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Uluslararas1 6grenci degerlendirmeleri, uygulanan egitim politikalarinin
etkinliginin izlenebilmesi ve yeni egitim politikalarinin olusturulmasi
icin zengin bir veri kaynagidir. Giderek artan sayida iilkenin katilimiyla
gerceklesen bu degerlendirmelerin en yaygin ve genis ¢evrelerce kabul
gorenleri arasinda yer alan PISA, TIMSS ve PIRLS degerlendirmeleri
egitimin temel kazanimlarinin edinilme diizeyinin belirlenmesi i¢in
uluslararas1 karsilagtirmali veri sunmaktadir. Bu calismada 1995-2012
doneminde bu degerlendirmelerin baz1 sonuglarinin degerlendirilmesi ve
temel ekonomik gostergelerle karsilastirilmasi amaglanmistir.

PISA, TIMSS ve PIRLS

TIMSS, IEA (International Association for the Evaluation of Educational
Achievement) tarafindan yiiriitiilen matematik ve fen bilimleri alanlarindaki
basari egilimlerini ortaya koyan uluslararasi bir aragtirmadir. 1995 yilindan
beri 4 yilda bir olmak iizere uygulanmaktadir. 4. ve 8. siniflar diizeyinde
yiiriitiilen ¢calismanin 2011 yilinda 5. si uygulanmistir. (http://timssandpirls.
bc.edu/home/pdf/TP_About.pdf).

IEA tarafindan yiiriitilen PIRLS arastirmasi 4. siif diizeyindeki
ogrencilerin okuma alanindaki aldiklar1 egitimin basaris1 {izerine
odaklanmaktadir. 2001 yilindan beri 5 yilda bir uygulanan ¢aligma son
olarak 2011°de uygulanmistir (http://www.oecd.org/pisa/aboutpisa/).

PISA, OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development)
blinyesinde ylriitiilen 15 yas diizeyindeki 6grencilerin bilgi ve beceri
kazanimlarim1 6lgmeyi amaclayan bir tarama arastirmasidir. 2000
yilindan beri 3 yilda bir yiiritilmektedir (Mullis, Martin, Kennedy,
Trong, Sainsbury, PIRLS 2011 Assessment Framework, IEA, 2009).
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PISA kapsaminda matematik okuryazarligi, fen okuryazarligi ve okuma
becerileri alanlarinda arastirma yapilmaktadir. Her degerlendirme donemi
tim alanlar1 igermekle birlikte bir donemde bu alanlardan biri daha
genis incelenmektedir. 2000°de okuma becerileri, 2003’te matematik
okuryazarligr ve problem ¢dzme, 2006’da fen okuryazarligi, 2009’da
okuma becerileri ve 2012’de matematik okuryazarligi PISA’da temel
degerlendirme alani olarak belirlenmistir (MEB, 2010).

Arastirmanin Yontemi

Arastirmadan elde edilen bulgular 1995, 1999, 2003, 2007, 2011 TIMSS;
2001, 2006, 2011 PIRLS ile 2000, 2003, 2006 ve 2009, 2012 PISA
degerlendirmelerinin sonuglarinin betimsel analizine dayanmaktadir.
Arastirmada matematik, fen bilimleri ve temel okuma becerileri alanlarinda
istikrarli olarak basari gosteren egitim sistemleri saptanmaya ¢alisiimistir.
Degerlendirmelerde 1995-2012 déneminde ilk 5 igerisinde en ¢ok yer alan
tilke ya da ekonomiler belirlenmistir.

Son olarak da bu tilkelerin basarisi ile kisi bagina egitim harcamalar1 ve
ulusal gelirlerinden egitime ayrilan paylar1 karsilastirilarak ekonomik
degiskenlerin basariya etkisi lizerine bazi ¢ikarimlarda bulunulmustur.

PISA, TIMSS ve PIRLS Sonuclari: 1995-2011

1995-2012 siirecinde Singapur, Giliney Kore, Japonya, Tayvan, Hong Kong,
Hollanda ve Finlandiya’nin matematik degerlendirme alaninda; Japonya,
Giiney Kore, Singapur, Hong Kong, Tayvan ve Finlandiya’nin fen
alanindaki degerlendirmelerde; Finlandiya, Kanada, Hong Kong, Giiney
Kore ve Singapur’un ise okuma alanindaki degerlendirmelerde ortalama
puan bazinda en cok ilk 5 tilke igerisinde yer alan iilke ya da ekonomiler
oldugugozegarpmaktadir(IEAve OECD). Tiimdegerlendirmealanlarindaki
veriler incelendiginde, genel anlamda, Finlandiya, Hong Kong, Singapur,
Giiney Kore ve Japonya’nin uluslararasi degerlendirmelerde genellikle ilk
siralarda yer aldig1 goriilmektedir (IEA ve OECD).

Tiirkiye’ nin PISA, TIMSS ve PIRLS Performansi

Tirkiye TIMSS degerlendirmesine 1999, 2007 ve 2011, 2015°te; PIRLS’e
2001°de, PISA’ya ise 2003, 2006, 2009, 2012, 2015 yillarinda katilmistir.
TIMSS 2015 ve PISA 2015 sonuglar1 heniiz a¢iklanmamistir. Tim
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bu degerlendirmelerin sonuglar1 incelendiginde Tiirkiye’nin PISA ve
TIMSS performansinin artis egilimde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin
1999°dan 2011 e, 8. simiflar TIMSS matematik ortalamasi 23, fen bilimleri
ortalamasi ise 50 puan artmigtir. PISA 2012 sonug raporunda Tiirkiye yillik
bazda ortalama puan artis1 en fazla olan iilkeler arasinda gosterilmistir.
Tiirkiye tiim degerlendirmelerde ortalamanin altinda performans
sergilemekle birlikte son yillardaki degerlendirmelerde ortalamalara
oldukca yaklagmistir (MEB, PISA ve TIMSS).

PISA, TIMSS ve PIRLS Sonuclarimin Egitime fliskin Temel Ekonomik
Gostergelerle Karsilastirilmasi

PISA, TIMSS ve PIRLS’te iist diizey performans gosteren Japonya ve
Finlandiya’nin egitim harcamalarinin kamu harcamalar1 igerisindeki
payinin 1995, 2000, 2005 ve 2010 yillarinda OECD ortalamasinin gerisinde
kaldig1 gortilmektedir. Egitim harcamalariin gayri safi yurt ici hasilaya
orani incelendiginde ise Japonya ve Gliney Kore’de bu oranlarin ayni
yillarda OECD ortalamasinin altinda kaldigi goriilmektedir. Education
at a Glance 2013’te bu alanda Tiirkiye’ye iliskin veri bulunmamaktadir
(OECD, 2013, s. 219).

Tiirkiye’de 1997 yilinda MEB (Milli Egitim Bakanlig1) biitcesinin GSYH’a
orani 1,74 ikenbuoran2011°de 2,63’ ¢ ve MEB biit¢gesinin merkezi yonetim
biitgesine oran1 1997°de 8,02 iken bu oran 2011°de 10,91’e yiikselmistir.
Her iki gostergedeki artis trendi devam etmektedir (MEB, 2012). Ancak
MEB biitgesinin GSYH’a oran1 egitim harcamalarinin GSYH igerisindeki
payimdan ve Milli Egitim Bakanlig1 biitgesinin merkezi yonetim biitgesine
orani egitim harcamalariin kamu harcamalarindaki paymdan farkl
gostergelerdir. Turkiye’deki egitim harcamalar1 sadece MEB biitcesi ile
stnirli degildir.

Dikkate deger diger bir olgu ise 2010 yilinda MEB biitgesinin merkezi
yonetim biitgesine oranmin Japonya’nin egitim harcamalarinin kamu
harcamalarindaki payimnin iizerinde yer almasidir (MEB ve OECD). Japonya
ve Finlandiya’nin, temel egitimde ve ortadgretimde, 2010 yili 6grenci
basina egitim harcamalarinin OECD ortalamasinin stlinde oldugu fakat
PISA, TIMSS ve PIRLS’te 6nemli bir basar1 gosteren Giiney Kore i¢in tam
tersi bir durumun s6z konusu oldugu goriilmektedir (OECD, 2013, s. 174).
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Sonu¢

Egitim harcamalarinin biyiikligi PISA, TIMSS ve PIRLS’te basariy1
aciklamak i¢in 6nem arz etmekle birlikte bu alanda ist diizey basar1 gosteren
baz1 ilkelerin 6grenci basia yillik egitim harcamalari, egitime ayrilan
kamu kaynaginin orani ve egitim harcamalarinin GSYH igerisindeki orani
gostergeleri incelendiginde egitim harcamalarinin miktarinin bagariy1
aciklamak igin tek basmna yetersiz kaldig1 goriilecektir. Oyle ki, 6grenci
basina diisen egitim harcamasi ve milli gelirden egitime ayrilan pay
hususunda OECD ortalamasinin dahi altinda kalan baz iilkelerin PISA,
TIMSS ve PIRLS’te siklikla en iist diizey performans gosteren iilkeler
arasinda yer aldig1 goze ¢arpmaktadir. Buna dayanarak, egitime ayrilan
kamu kaynagi ya da 6grenci bagina yillik egitim harcamasi gibi ekonomik
gostergelerin yanina egitimin hizmetlerinin kalitesini belirleyen nitel
unsurlara da odaklanmak gerektigi belirtilebilir.
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