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Giris
Gunumuzde milliyetgilik, marjinal bir anlayis ve kaybedenlerin ideolojisi haline
getirildi. Halbuki milliyetcilik devletlerin ve uluslararasi sistemin moral temelidir.
insanlik dogal olarak milletlere boliinmustir. Her millet kendi 6zel karakterine sahiptir
ve ancak kendi devleti iginde tatmin olabilir. Bugun oldugu gibi gelecekte de ne tar bir
kUresel veya bolgesel duzen kurulursa kurulsun higbir Ulke ne ulusal ¢ikarlarindan ne
de millet olma bilinci, kimligi ve kultirinden asla vazgegmeyecektir. Kuresel 6zgurluk
ve uyumun temel sarti ulus-devletin giiglendiriimesidir'. Amerikan, ingiliz, Fransiz
veya Alman politikalarini kendi kimlik, irk ve din degerlerinden ve bir butlin olarak
ulus olma bilinci ve Ustiinllik anlayisindan ayri tutmak mimkiin degildir. Ulkemize
dayatilmaya calisilan demokrasi ve 6zgurlikler yaftasi altindaki post-modern degerler
ise teorik olarak kaos iginde bir dinyay! temsil eden bizler igin uydurulmus elbisedir.
Bunu daha iyi test etmenin yolu bu guglerin ulusal ¢ikarlari s6z konusu oldugunda
demokrasi, insan haklari, kigi 6zgurlukleri, azinlik haklari, uluslararasi hukuk gibi
degerleri ne kadar dikkate aldiklarini gézlemlemektir. Tarkiye, 1990’li yillardan beri
ulus-devlet yapisini hedef alan, sinsice orilmus, mucadele edilmesi zor, yeni ve
ortalu bir tehdit yumagi icindedir. Bu tehdidin algilanmasinda bizden énce davranan
Putin’in Rusyasi, yeni milliyetcilik anlayigi ile 6nemli mesafeler kat etti. Bu makalede
Rusya’nin yasadigi tecrtibeyi ve ulus-devlet yapisini koruma micadelesini gézden

gecirecegiz.

1980’lerden gluiniimiize Rusya’nin ulus-devlet yapisina saldirilar

1980’lerden itibaren ABD, Sovyet Bloku’nu s6zde dunya ekonomisine entegre
etmeyi hedefleyen yogun siyasi yardim programini uygulamaya koymustu. Yardimlar
Polonya’daki Dayanisma Sendikasi ile bagladi ve ¢iga donusen kartopu gibi on yil
boyunca milyarlarca dolar Blok’'un tim Ulkelerine dagitildi. Baskan Reagan, bu
yardimlari askeri, ekonomik, politik ve ideolojik ortulu faaliyetler zinciri icinde bir
sisteme baglamisti®. Briiksel'deki Dayanisma Birosu; Vatikan, CIA, NED, AFL-CIO
elemanlari i¢in bir operasyon merkezi idi. Dayanigsma yardimi igin gelistirilen model
1980’ler ve sonrasinda bugune kadar devam eden diger Ulkelerin sosyal duzeni ve
sivil toplumuna sizma stratejisini esas alan ABD acik ve ortuli midahale sistemine
temel teskil etti. 1984-1992 yillari arasinda NED, Sovyet Bloku iginde buharlasan
50,5 milyar dolar harcadi®. Sovyetler Birligi ¢oktiikten bir ay sonra 1991 yili
Adustos’unda zaferin on yillik bir “acik operasyon agi” sonucunda geldigi agiklandi.
Bu ag icinde CIA, hedef ulkedeki demokratik gruplara moral ve para destegi
saglamak, direnis savascilarini egitmek, komiinist diizeni devirmek icin calismist®.

Sovyetler Birligi'ni ¢bzen ise Inter-Regional Deputies Group (IRG) oldu. IRG,
1989 yazinda Boris Yeltsin ve Andrei Sakharov'un liderlik ettigi Halkin Temsilcileri
Kongresi'nde kuruldu. 1989’un sonuna kadar olan doénemde Free Congress
Foundation, CFD, NED, diger ABD 6zel ve kamu fonlari kullanilarak, IRG tarafindan
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bir egitim okulu agildi. Bu okulda 6zel mdulkiyet, Pazar ekonomisi, demokratik
anayasal sistem konusunda lider adaylarina egitim verildi. IRG, Yeltsin’in secim zaferi
ve liderliginin guvenliginde kurumsal bir Us teskil etti. IRG ve Yeltsin’in nifuz ag1 bu
kurumun catisi altindaki isbirligi ile gelisti. IRG, hem Gorbagov hiukimetini digtrecek
hem de 1991°'deki darbeyi bertaraf edecek bir g¢ekirdek grup olusturmustu.
Sovyetlerin ¢okistinu mateakip, yillardir olusturulan ulusasan elit tabaka vasitasi ile
ABD, yeni Rusya’nin yeniden yapilanmasinda lider rol oynadi. 1992-2000 yillari
arasinda Rusya’yl donustirmeye calisan genellikle ABD’den olmak Uzere Bati
uzantilari genel olarak uU¢ gruba ayriimaktaydi; ABD hikumeti, ABD hikumet disi
kuruluslari ve bazi ¢okuluslu kuruluglar. Bu uzantilarin Rusya’daki resmi gorevleri ise
su basgliklar altinda siralanmaktaydi; Rusya savunma sisteminin dontusuima, silahlarin
yayillmasini dnleme, ekonomik diizenlemeler®. Séz konusu kuruluslar bu gérevleri igin
hikimet tarafindan desteklenen fonlarla yarutilen pek gok program uyguladilar.

SSCB’nin ¢okuslinden sonra Rusya, Yeltsin doneminde sarsintii ve ¢ok
boyutlu bir ¢6zlilme dénemi yasadi. Nitekim pek ¢ok Rus dusunur buglnkd sorunlarin
temelinde Rusya donusturulurken  Yeltsin - doneminin  hatalarinin  yattigini
sOylemektedir. 1991 yilinda Rusya’da halkin % 60’1 Ulkenin Batili yoldan ilerlemesini
istiyordu. Ancak 2000’li yillara gelindiginde halkin % 66’s1 artik Batinin Rusya’ya
dostca davranmadigini diisiinmekteydi®. Putin 1999 yilinda iktidara geldiginde Rusya
parca parca ve diger kuresel glglere karsi hassas konumda idi. Rusya’nin yeni demir
adami Vladimir Putin, ilk baskanlik donemine ulkenin ¢okuslinu 6nleme ve ulusal
gururu yeniden insa etme so6zu ile basladi. Putin’e gore Ulkenin istikrari ve stper gug
statisu demokrasiden daha 6nemli idi. Putin, dnce ekonomik, siyasi ve sosyal olarak
Kremlin’in glicini tim ulkede hakim kildi, Rus guivenlik yapisini yeniden organize etti
ve kuvvetlendirdi. Boylece tek bir parti altinda halki kontrol ederken, dis etkileri
kisitlad1 ve halk icinde bir itibar sagladi. Arkasindan kendi gorusleri gcercevesinde
tarinte hep oldugu gibi bir Rus imparatorlugu yaratmaya koyuldu.

Rus ulusal egemenliginin korunmasi; Egemen Demokrasi

Rus liderlere gore dunya, gercek manada birka¢c egemen Ulke olan Amerika,
Cin ve Rusya'dan olusmaktadir. Rusya, Washington ve Pekin'den stratejik
bagimsizligina buylk énem vermektedir. Rus anlayigina goére bugun kuresel politika
ve kuresel ekonomi iki egilim arasindaki mucadele ile sekillenmektedir; ulusal
egemenligin asinmasi ve gergcek egemenligin kuvvetlendiriimesi. Gergek egemenlik,
kiresel ekonomi kosullari iginde ulusal rekabeti saglamak igin on sart olarak kabul
edilmektedir. 2005 yilinda Putin, Rusya Federasyonu Federal Asamblesi’nde yaptigi
konusmada sOyle demisti; “Biz demokratik, 6zgir ve adil bir toplum ve devlet inga
etmek icin kendi yolumuzu bulmak zorundayiz.” Rusya gercek egemenligi saglamak
icin 6nemli adimlar atmakta; i¢ glivenligini saglamakta, dis borcunu 6demekte, Cin ve
Hindistan gibi 6nde gelen ulkelerle karsilikli ¢ikarlara dayali iligkiler kurmakta, tlkenin
savunma kabiliyetini geligtirmektedir. Ruslarin, kendi yollari igin belirledigi demokrasi
tipi “egemen demokrasi” olarak adlandiriimaktadir. Ruslara gore gergek egemenlik ve
egemen demokrasinin iki temeli bulunmaktadir; Ulkenin uluslararasi toplum igindeki
yerini saglamlastiracak sekilde siyasi ve ekonomik kalkinma’.
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Bugun Rusya’'nin siyasal paradigmalari icinde Bati yanlisi (%5) ve diger bir
marjinal grup olan emperyalistler yaninda Putin’in de yer aldigi ve ulusal guvenlige
onem veren buyuk bir grup bulunmaktadir. Bu grubun Bati yanlilarindan en énemli
farki demokrasi anlayisi ve demokrasiyi almak igin tek kaynagin Bati olmadigi ve
demokrasiyi kendi sartlarina uydurma anlayisidir®. Batinin demokrasi oyununa karsi
Putin, yardimcisi Vladislav Surkov’u ‘egemen demokrasi konsepti’ Uzerinde ¢alismak
Uzere gorevlendirdi. Bu konseptin iki temel oOzelligi disaridan mudahaleye agik
olmamasi (egemen) ve Bati standartlarina goére degil Rusya’nin kendi tarihi ve 6zel
kosullarina gére hazirlanmasi idi°. ideoloji olarak egemen demokrasi batinin anladig
bicimde olacak ama gergek farkli olacakt. Hukukun GstinlGgl, azinhklarin
korunmasi, 6zgur basin, politik muhalefet, mulkiyet haklar gibi hususlar batililarin
istedigi gibi disundlmiyordu. Egemen demokrasinin  birka¢g fonksiyonu
bulunmaktaydi. Her seyden dnce uygun kiliflar iginde otoriteyi koruyordu. ikinci olarak
Batinin renkli devrim ihraglarinin mekanizmasini saglayan NGO’larin 6nund kesecek
sekilde insan haklari ve demokrasi yeni kaliplara sokuldu. Bu iste Rus Kilisesi de
gorev aldi. Batinin NGO modeli yerine Rusya fikirlerin kurumsal dolasimi i¢in kendi
alt yap! sistemini kurma yolunu secti. Artik Rusya baska Ulkelerde demokrasi taraftari
ile micadele etmek igin degil kendi anladigi demokrasi icin rekabet edecekti.

Rusya Federasyonu ulus-devlet yapisinin gliglendirilmesi

Yeltsin doneminde yasanan ekonomik sikintilar ve yolsuzluklar Rus halkinda
eski glnlere duyulan 6zlem ile birlikte 2000 yilinda yapilan seg¢imlerde Putin’in
iktidara gelisinin 6nlnU acti. Aktif, micadeleci ve karizmatik bir lider olarak Putin
once vilayet yoOneticilerinin, Federasyon  Konseyi’ndeki  cumhuriyetlerin
cumhurbaskanlarinin  ve yasama organinin ust kademelerindeki vyetkililerin
gorevlerine son vererek yetkileri kendine topladi. Daha sonra medyaya el atan Putin,
devlet mulkiyetindeki dogal gaz sirketi Gazprom’u da ener;ji politikalarinin merkezine
koydu. Putin ve ekibi hem ulkenin bolinme tehlikesini ortadan kaldiracak, hem de
oligarsik menfaat grubunu yok edecek tedbirleri almaya basladi. Rus guivenlik servisi
de artan sug orani ve blirokrasideki clirime ile miicadele de yardimci oldu. Ulkenin
ekonomik ve sosyal sorunlari ele alinmaya baslandi. Putin dénemi dis politikasinin
en Onemli vurgusu ekonomiye verilen dnem ve enerji vasitasinin buyuk gugclerle
iligkilerini dengelemek igin kullaniimasidir. Putin ile birlikte RF, Eski Sovyet cografyasi
icinde enerjiye bagimliligin yaninda yeni bir vasita kesfetmigtir; cikarlarini saglamak
icin onlarin pazarlarina girig™®.

Ruslar, kisa surede Dogu Avrupa, Kafkasya ve Orta Asya’da olup bitenlerin
Amerikanlagtirma ve Avrupalilagtirma operasyonlarindan baska bir sey olmadiginin
farkina vardi*’. Batinin isteklerinin béliciilerle pazarlik yapmak oldugunu ve bunun
ulkenin diger yerlerinde de bolinmeye yol acacagini ifade eden elit kesim, Rusya’nin
bélinemeyecek kadar buylk bir cografyaya sahip oldugunu ve Rusya igin tek
¢6zumun devlet glicunun merkezilesmesi oldugunu dustinmektedir. ‘Aydinlanmis
Merkeziyetcilik’ olarak ifade edilen yeni yaklasimin toplumun tim kesimlerince kabul
gérmesi gerektigini ifade eden dusunurler, Rusya’nin komsu ulkelerde gugla bir kilttr
ve uygarlik kampanyasi ile ikna giiciinii artirabilecegini savunmaktalar'?. Rusya ulus-
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devlet yapisini guglendirmek i¢cin modernlesmeye ve Ozellikle teknoloji transferi ve
her alanda yenilikler bulmaya énem vermektedir. Rus politikalarinin temelinde yatan
disiincelerden ilki giiclii bir Rusya yaratmaktir'®. Bu amacla devlet merkezi ya da
gizli suregler her seyi kontrol etme arayisi igindedir. Devletin medya Uzerindeki
hakimiyeti yaninda dogal kaynak endustrisi Uzerinde dogrudan ya da dolayli (elit)
kontroliin saglanmasi son on yilda Rusya’nin en 6énemli motifi oldu. Ancak,
hikimetin is dunyasina mudahaleleri de ulusal gicun en O6nemli unsuru olan
ekonomide rekabetcilige darbe vurmaktadir.

Yabanci aglar ile mucadelede Siloviki ve diger glicler

Rusya Basbakani Vladimir Putin, Aralik 2011°de yapilan segimlerin ardindan
dizenlenen protestolardan ABD’yi sorumlu tuttu. Putin, ABD Disisleri Bakani Hillary
Clinton’in konusmalariyla Rusya muhalefetine “isaret gonderdigini” soyledi. Putin,
yurtdisindan gelen ylzlerce milyon dolarlik fonlarin Rus segimlerini etkilemek igin
kullanildigint  belirterek, yabanci Uulkelerle igbirligi yapanlarin bunun hesabini
verecegini soyledi’®. Putin ve givenlik giiclerine ya da askerlere yakin kimseler
(Siloviki) ulkede merkezi yonetimi, devlet denetimli kapitalizmi genisleterek
surdurmeyi planhyorlar. Ancak Siloviki, dnceki KGB gibi Ulkede hakim bir aga sahip
degildir. Siyasi ve ekonomik cikarlari nedeni ile kendi aralarinda da bdlinmus
durumdadirlar. Rusya’da diger etkili gugler ise is dunyasi, blrokrasi, ordu ve Rus
Ortodoks Kilisesi’dir. Siloviki, Birlesik Rusya Partisi dahilinde burokratlardan bir ittifak
olusturdu. Burokrasiye hakimiyetlerini surdurmek igin baski ve korkutma yoluna
basvurulmaktadir. Son yillarda 49 bdlgeden valiler, belediye baskanlari ve diger Ust
dizey bolgesel yetkililer sorgulama ya da tutuklamalara maruz kaldilar.

Putin, Siloviki’'yi hem Ulkenin kontrolinde hem de halkin destegini kazanmak
icin kullanmaktadir. Rusya’nin enerji gelirleri hem populist tedbirler almalarini, hem
yasam standartlarini yikseltmeyi kolaylastirmaktadir. Siloviki'nin asil sirri yaygin ve
etkin bir sekilde “yumusak gu¢” kullanmasi, bdylece halkin rizasini kazanmasidir. Bir
yandan sistematik bir sekilde liberal degerlerini standartlarin, kurumlarin ayarini
dusurmekte veya degistirmektedirler. Bu bir sekilde “karsi devrim” olarak gorulmekte;
devlet televizyon agi, Kremlin yanlsi entelektieller, Rus Ortodoks Kilisesi ve
gercekte bagimsiz olmayan sivil toplum orgutleri ve genglik grubu bu devrime yardim
etmektedir. Halkin devlet guvenligine baghligini yani “chekist” olmayi sirdirmesi igin
yuzlerce film, dizi, belgesel ve haber programi yapiimistir. Rusya’nin enerji gelirleri
pek cok filmin finanse edilmesinde kullanildi. KGB'yi taklit eden FSB (Rus Gulvenlik
Servisi) 2006 yilinda gorsel sanatlar, sinema, edebiyat ve gazetecilik alaninda kendi
ulusal édullerini olusturdu. Buna basinla kitaplarin kontroli de eklenmelidir. Butiin bu
gayretler, Putin’in popularitesine katkida bulunmakta, kariyer vaat ederek genglerin
chekist olmasini saglamaktadir. FSB ana egitim akademisindeki her bir kadro igin 10
basvuru oldugu séylenmektedir.

Kultirel kargi devrimde Siloviki’nin en etkili muttefiklerinden olan Rus Ortodoks
Kilisesi, Putin doneminde ideolojik bir rol edindi. Bu ideoloji demokrasi ve insan
haklari konusunda Rusya versiyonunu savunmakta, 6zgurlik ve demokrasiden daha
yuksek degerler oldugunu sdylemektedir. Kilisenin en blyuk basarilarindan biri yurt
disinda Rus Ortodoks Kilise’nin birlesmesi oldu. 1918-23 yillari Rus i¢ savasindan
beri ayriimis olan kiliselerin barismasinda Putin de sahsen aktif rol oynadi. Kilisenin
diger bir basarisi 4 Kasim gununin “Halkin Birligi GUnG” adi ile resmi ulusal tatil
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haline getirilmesi oldu. Bu, 7 Kasim 1917 Devrimi’nin Komunist gununun yerini aldi. 4
Kasim artik i¢ cekisme ve dis mudahaleye kargi milli birligin zaferini temsil
etmektedir. Siloviki, kilisenin gucunu devlet hakimiyetinin guglendirimesinde hem de
1000 yilhk monarsi geleneginin restore edilmesinde kullanmaktadir. Mevcut Rus
otoritesine ideolojik temel olusturmak igin entelektlel bir mekanizma olusturuldu. Bu
mekanizma Batili standartlarda “akilli otoritercilik” diye nitelenebilecek bir yonetim
stratejisi anlayigi olarak tanimlanmaktadir.

Rusya’nin yeni yolu

Sovyetler Birligi'nin kabugundan ¢iktigindan beri Rusya dinyadaki yerini ve
kimligini ariyor. Kimlik konusu karigiktir ve bu arayisin hem jeopolitik ve felsefi hem
de daha cok psikolojik boyutu bulunmaktadir™. Rusya gecmiste oldugu gibi Bati veya
Dogu arasindaki geligkisini ‘bagimsiz blylk gu¢’ olma rollu ile asmaktadir. Bu rol
onun stratejik bagimhlik ve daha bluyuk bir politik kimligin altinda kalmadan kendi
yolunda yiriimesini sadlayacaktir. Rusya resmi dokiimanlarina gore'®; “Rusya iki
kitada yer alan bir dunya gucudur; i¢ ve dis politikasina karar verme ve uygulama
Ozgurliagund, Avrasya’nin en buyuk devleti olma statlisi ve avantajlarini, uluslararasi
kuruluglarda bagimsiz konum ve hareket edebilmeyi elinde tutmalidir. Bu nedenle
salt Dogu ya da Bati egilimli dig politikay! istememektedir. Putin, Rus milliyetgi
filozoflarin etkisi altinda KGB'’yi kendi dunya gorusune goére tegkil etti. Putin
sempatizani elitler guvenlik servisleri, silahli kuvvetler, askeri endustri, devlet
sirketleri ve is dunyasinda Ust mevkilerdedir. Bunlar devletgi, emperyalist ve
milliyetcilerin bir karisimi olup, eski emperyal ve Ortodoks kokleri ile bir Rusya
istemektedir. Nitekim 2012’de Rusya Baskanligirna doénen Putin, Avrasya Birligi
yaratarak eski Sovyet Ulkeleri ile iligkilerini resmi bir boyuta tasiyacagini acikladi.

Yeni Avrasya Birligi, Sovyetler Birligi'nin yeniden kurulmasi olmayacaktir.
Putin, gecmisten ders alarak, kontrol edemeyece@i kadar genis bir cografyada
yasayan insanlarin yikin{ (izerine almak istememektedir'’. Putin yeni birligi dis
politka ve guvenlik konusunda etki edecek ama Ulkelerin i¢c igleyigine
karismayacaktir. Ulkelerin i¢ politikasina yén ya da ekonomisine destek verecek daha
buyuk bir strateji igin gerekli vasitalara sahip degildir. Putin bu birligi kurmasinin
arkasinda yatan diger bir neden Rusya’nin demografik nedenlerle 6imekte olmasidir.
Kiresel GDP’de vyeri %2 olan Rusya, kuvvetli ekonomik gelismesini dogal
kaynaklarina ve artan eneriji gelirine bor¢ludur. Rusya’nin halihazirdaki amaci Avrupa
ve Dogu Asya arasindaki ekonomik boslugu doldurmaktir. Nifusu hizla azalan
Rusya’nin emperyal gegmisine donmesinin dntndeki en buylk engelde is¢i ve asker
bulmakta zorlanacak olmasidir. Bu ylzden llkeye gittikce daha fazla sayida gécmen
isci cekmektedir. Kuresel gu¢ dengesinin Pasifik'e kaymasi nedeni ile Ruslar da dig
politikalarini yeniden gézden gegirmek zorunda kaldilar. Bu ytzden Cin, Japonya ve
Kore gibi Asyali komgular ile iligkilerini gelistirmeye caligirken, Vladivostok gibi
dinamik Dogu Asya ekonomilerine yakin bir sehri 21. ylzyilin dnemli bir metropolu
haline getirmek istemektedirler.

ABD, bugin de Rusya'yi igeriden yikmak igin ulus-devlet yapisina sizmaya
devam etmektedir. NED, demokrasi gelistirme adina pek ¢ok Rus kurulusunu
desteklemektedir'®. Obama yénetimi Rusya’da sivil toplum, hukukun Ustiinligi, insan

! Mark MEDISH: Where Is Russia?, The International Herald Tribune, (June 22, 2010).

!® Stanislav SECRIERU: Medium-term Strategy for Development of Relations between the Russian Federation and the
European Union (2000-2010): Russia’s Quest for Strategic Identity, NATO Defence College Occasional Paper 18: (Rome, Nov
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haklari, bagimsiz medya ve iyi yonetisimin desteklenmesi i¢in fonlar sagladi. Rus sivil
toplum orgutlerine kiguk ama dogrudan yardimlara oncelik verilirken, yeni yontemler
de arastirildi. Rusya’daki 2007-2008 secimleri igin aktivistlere bir milyon dolar
ayrilmisken yeni segimlere 9 milyon dolar tahsis edildi. Eski ABD Ulusal Guvenlik
Konseyi direktort ve yeni Moskova buytukelgisi adayr Michael McFaul'a gére Obama
yonetimi Rusya’da demokratik degisim ve sivil toplum gelisimi icin gtcll bir strateji
izledi. McFaul, 1992 yilinda NDI'nin Rusya’daki ilk temsilcisi idi ve Rus muhalefeti ile
o zamandan beri ¢ok iyi irtibatlari bulunmaktadir. McFaul, Washington'’da ve
Rusya’ya her gittiginde muhalif grup liderleri ve sivil toplum aktivistleri ile bulusmakta,
dizenli olarak Rusya’'ya komsu Ulkelerden demokrasi gelistirme isinde rol alan
kisilerle bir araya gelmektedir. Moskova'da buyulkelgilik yapacak olmasi ABD’nin
Rusya’da en Ust dlizeyde insan haklari ihlallerini izlemesini kolaylastiracaktir.

Sonug; Rusya yolun neresinde? Turkiye’nin alacagi dersler

Yeni Rus milliyetciliginin temelinde ulusal egemenligin korunmasi, ulus-devlet
yapisinin guglu tutulmasi, bunun igin de ulus-devlet yapisini tehdit eden yabanci
aglar ile mucadele yatmaktadir. Ancak bu mucadele Rus halki igin yeterli degildir ve
gercek Rus demokrasisine gegis donemini temsil etmektedir. Rus halki karakter
olarak 6zgurlugune dugkun ve gercekten demokrat bir halktir. Bu karakter onun bagta
edebiyat ve muzik olmak Uzere sanat ve kultlrde ileri bir konuma getirirken, gene bu
karakteri sayesinde siyasi alanda devrimlere ve suratli degigsimlere acik bir millet
olmustur. Rus halkinin istedigi demokrasi ne Batililarin ne de Putin’in dngoérdugu
demokrasidir. Cunkl Rus halkinin demokrasi anlayisinin temelinde Rus milliyetgiligi
yani Rus geleneklerine, dinine bagllik 6te yandan moderniteye, hukuka saygl ve
buna uygun kisisel secme 06zgurligu yatmaktadir. Bu kisi 6zgurliklerine “saygi
demokrasisi” dir. Rus yonetimi ise bu isteklerin ve halkin hognutsuzlugunun farkinda
olarak, simdilik ulus-devlet yapisini kurtarmakla mesguldir. Nitekim Putin, Ekim
2011’de 15-20 yil daha Rusya’nin kendi el yordami ile yonetime ihtiyaci oldugunu
sOylemistir'®. Kisacasi Rusya, kendi milli karakterine uygun bir demokrasi ve yénetim
ingasini Once ulus-devlet yapisi dokularini guglendirerek asmakta, bu guclin
kaynagini ise Rus milliyetciliginde bulmaktadir.

Tarkiye ile Rusya Federasyonu’nun Bati ile iligkilerinde pek ¢ok ortak 6zelligi
bulunmaktadir. Her ikisi de Batillasmaya calismakta ama Batili kabul edilmemekte,
diger yandan tehdit algilamasi ile igyapilari donustlriimeye ve kontrol altina
alinmaya calisiilmaktadir. Bugtn igin iki Ulke arasindaki fark Turkiye'nin henlz Yeltsin
benzeri donemden gikamamis olmasidir. Rusya gibi Turkiye’nin de bu surecte ulusal
egemenliginin kayan parametrelerini yeniden duzenlemeye, ulus-devlet yapisinin
dokularini yeniden guglendirmeye ve nihayet Batih sivii mudahale sistemi ile
mulcadelede koruyucu bir mekanizmaya ihtiyaci vardir. BUtin bu tedbirlerin
¢cimentosu ise Ulkemizde yok edilmeye calisilan Tark milliyetciligi olmahdir. Turkiye
gibi siyasi homojenligini ve ekonomik gelismesini tamamlamadan diga agilan, ulusal
devlet yapisi gecirgen ve hassas, ulusal gu¢ unsurlari surekli dezenformasyona
ugratiimaya calisilan, ortula faaliyetler ve propaganda ile gavenligi ve butlnlGgu
istikrarsizlik unsuru haline getirilen devletlerin uluslararasi alandaki guvenlik rold,
halklarini saldiri ve i¢ savaslar karsisinda sosyal ve fiziksel olarak koruma ve ulusal
kimligi muhafaza ile sinirli kalmaktadir. Turkiye’nin butin bu denklemler igerisinde
kendi ulusal ¢ikarlarini gézeten bir perspektif yakalamasi ise donanimli ve guglu bir
devlet adamhdi, yetismis kadrolar ve entelektuel bir alt yapi gerektirmektedir.

1 Victor Yasmann: The Soft-Power Foundations Of Putin's Russia, Radio Free Europe/Radio Liberty, (November 9, 2007).

6



