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Ozet

Suga siiriiklenen c¢ocuklarin yetiskinlere gore oransal olarak daha fazla
tutuklandig1 {ilkemizde cezaevinin yarattigt fiziksel kisitlanma ve
cezaevi rejiminin psikolojik olarak yipraticilig1 karsisinda gocuk tutuklu
ve hiikiimliilerin sonuglar itibariyle olduk¢a agir travmaya ugradiklar
ve uzun siiren psikolojik tedaviye ihtiya¢ duyacaklari anlagilmaktadir.
Ulkemizinde taraf oldugu uluslararasi belgelerde gocuklarin tutuklanmasi
veya hapis cezasina ¢arptirilmalari halinde takip edilmesi gereken ilkelerde
ve ulusal mevzuatta yer alan hiikiimlerde g¢ocuklarin iistiin yararinin
korunmasi esastir. Bu kapsamda cocuklarin tutuklanmasi ve/veya hapis
cezasina carptirtlmast halinde cocuklarin fiziksel olarak soyutlanmasi
yerine alternatif uygulamalar tercih edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: sucga siiriiklenen ¢ocuk, cezaevi, psikolojik etkiler,
cocugun tistiin yarart.

Abstract

Due to physical limitations and the psychological abuse of the prison regime
lead to severe trauma and long-term psychological care for the consequences
of incarceration for juveniles. In international documents where Turkey as
a co-signed country, it is essential to protect the best interests of children in
the principles that are to be followed in case of arrest or imprisonment of
the children and in the provisions of the national legislation. In this context,
if children are arrested and / or sentenced to imprisonment, alternative
practices should be enacted rather than physical isolation.
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The Psychological Effects of Incarceration on Juveniles

GIRIS

Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirligii’niin Nisan 2017
tarihi itibariyle yayimladigi istatistiklere gore tutuklu ve/veya hiikiimlii olan
toplam ¢ocuk sayis1 2.491°dir. (Bkz. Tablo 1). Tutuklu bulunan ¢ocuklarin
orani %69 iken, hiikiimli olanlarin orani ise %31°dir. Yetiskinlerde ise bu
oranlar sirastyla %14,3 ve %75,7’dir. Bu verilerden hareketle, ¢cocuklarin
ve yetiskinlerin tutuklanmasina dair karar sayilar1 arasinda anlamli bir
fark ortaya cikmaktadir. Tutuklamaya iligkin giivenlik tedbirleri Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenmistir. Buna gore: siipheli veya sanigin
ka¢masi, saklanmasi veya kagacagi siiphesini uyandiran somut olgularin
olmasi halinde ve/veya siipheli veya samigin delilleri yok etmeye,
gizlemeye veya degistirmeye calisacagi izleniminin olugmasi ve tanik,
magdur veya baskalar1 iizerinde baski yapilmasi girisiminde bulunacagi
davranigina sahip olmast durumunda tutuklama karar1 verilebilmektedir
(Ceza Muhakemesi Kanunu, 100/2-a,b,b1,b2). Cocuk ve yetiskin yoniinden
tutuklama oranlar1 degerlendirildiginde ¢ocuklarin yetiskinlere gore 5 kat
daha fazla tutuklandig1 fakat, CMK 100. maddede yer alan davraniglarin
suga siiriiklenen ¢ocuk tarafindan sergilenme becerisi ile yetigkin sanik
tarafindan ortaya konmasi arasinda ¢ocuk lehine bir durum séz konusu
iken uygulamada ¢ocugun yetiskine gore kagma, delil karartma, tanik ve
magdura baski kurma gibi davranislar1 daha fazla sergileyecegi beklentisi
oldugu bu nedenle yetiskinlerden oransal olarak daha fazla tutuklandiklari
anlasilmaktadr.
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Tablo 1. Tutuklu ve hiikiimlii sayilar: (Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Miidiirliigii, 2017)

Yas Gruplarma Gére| Hiikiimlii Tutuklu Genel Toplam
Dagilim

E K T E K T E K T
12 ve 17 Yas Arasi
(18 Yagindan Giin | 749 26 772 1.670 | 49 1.719 |2416 |75 2.491
Almamis Cocuk)
18 ve 20 Yas (Genc) 5.577 136 5.713 3382 [ 159 |3.541 |8.959 295 9.254
21 ve 39 Yas

99.557 | 3.259 | 102.816 | 15.360 | 752 16.112 [ 114.917 | 4.011 | 118.928
(Geng-Orta Yetiskin)
4.0 V‘f 64 S'{as. 47.050 |2.166 [ 49.216 |4.721 | 255 |4.976 |[51.771 |2.421|54.192
(Ileri Yetiskin)

2.344 2.42 1 1 2. 4 2.
65 ve 79 Yas (Yash) 3 85 9 59 9 68 503 9 597

.. . 119 5 124 8 0 8 12 132

80 Ustii (Ileri Yaslh) 7 > 3
Yas Grubu 7 1|8 7 o |7 14 1 15
Bilinmeyen

155.400 | 5.678 | 161.078 | 25.307 | 1.224 | 26.531 | 180.707 | 6.902 | 187.609
Toplam

K=Kadin, E=Erkek, T=Toplam

Kaynak: Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii

SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN TUTUKLANMASI

Cocuklarin tutuklanmasi halinde pek c¢ok sorun ortaya cikmaktadir.
Cocuklara uygun kurumlarin bulunmamasi veya kullanilmamasi,
tutuklamanin ceza gibi kullanilmasi, yetiskin kurumlarinin kullanilmasz,
tutukluluk siiresinin ¢ocuga zarar verecek ve adil olmayacak uzunlugu
onemli problemlerdir (Siegel-Senna, 1981; aktaran Oral, 2004).
Tutuklamanin, ¢ocuga fiziksel ve psikolojik zarar verdigi bilindigi i¢in
(Fraizer ve Cochran, 1986; aktaran Oral, 2004), istisnai hallerle sinirlt
olarak tutuklama kararimin verilmesi gerektigi ve tutuklama yerine
alternatif tedbirlere bagvurulmasinin tercih edilmesi Ozgiirliiiinden
Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasina Iliskin Birlesmis Milletler
Kurallari’nda da ifade edilmistir (Havana Kurallari, mad. 17) S6z konusu
onlemler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis
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Milletler Asgari Standart Kurallari’nda (Pekin Kurallar1) yakin gozetim,
yogun bakim veya bir aile yanina yahut egitim kurumuna yerlestirme ve
benzeri uygulamalarin yiiriitiilebilecegi ifade edilmistir (Pekin Kurallari,
mad.13)

Tutuklamanin zorunlu hallerde bagvurulacak bir tedbir oldugu, Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin 19/3 maddesinde de belirtilmistir. Cocuk
Mahkemelerinin Kurulusu’nun 19. maddesinde de asagr haddi 3
yili asmayan hiirriyeti baglayici cezayr gerektiren fiillerden dolayz,
kovusturma ve yargilama sathasinda kiiciikler hakkinda tutuklama
karar1 verilemeyecegi belirtilmistir. Kanun koyucu, bdylelikle kiictikleri
cezaevinin olumsuz kosullarindan korumak istemistir (Ulugtekin, 1991).
2005 yilinda yayimlanarak yiiriirliige giren Cocuk Koruma Kanunun
21. maddesinde 15 yasin1 doldurmamis ¢ocuklar hakkinda iist sinir bes
yili agmayan hapis cezasin1 gerektiren fillerden dolay1 tutuklama karari
verilemeyecegi bildirilmekle yasa koyucunun ¢ocuklarin tutuklanmasina
iligkin diislincesinin ¢ocuk lehine oldugu anlasilmaktadir.

Cocugu cezaevinde tutmanmn amaci, onu yeniden toplumsallastirma,
toplumla biitiinlestirme olmalidir. Yoksa amag, fiilini ddettirmek igin
Ozglrliigiinii uzun siire kisitlamak olmamalidir. Sorusturma organlari ve
Cocuk Mahkemeleri, tutma siiresini miimkiin olan en kisa siireye indirmek
icin bu islemlerin siiratle yapilmasina Oncelik vermelidir. (Havana
Kurallari, mad. 17) Ciinkii ¢ocuklarin kurumda uzun siireli kalmasi,
cocugun toplumdan uzaklagmasma ve yeniden topluma doniislerinde
uyumsuzluk gdstermelerine neden olacaktir. (Seviik, 1998). Ote yandan,
Donay ise (1978) c¢ocuklarin tutulduklart kurumlarin adinin degismesi
gerektigini ¢iinkli kurumun cezaevi olarak adlandirilmasi halinde temel
islevinin cezalandirmak oldugu anlamina gelecegini ileri siirmektedir.

215 hiikiimlii ¢ocuk iizerinde yapilan bir arastirmada (Ulugtekin, 1991),
mahkimiyet siiresi ile kurumda sorunu olma arasinda iliski oldugu, uzun
stireli mahkGimiyetin ¢ocuk iizerinde olumsuz etkilerinin olabilecegi ve
sorunlar1 daha da arttirabilecegi sonucuna varilmistir. Ancak, uygulamada
maalesef ¢ocuklarin tutukluluk siireleri ¢cok uzun olabilmektedir. Bakirkdy
Kadin ve Cocuk Tutukevi’nde yapilan incelemede —idari makamlarca
tutuklu cocuklarin ortalama 3 ay kaldig1 beyan edilmis olmasina ragmen— 1
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yilin iizerinde tutukluluk siiresi olan ¢ocuklarin bulundugu tespit edilmistir.
(TBMM Insan Haklari Komisyonu inceleme Raporu; aktaran Oral, 2004)

Havana Kurallar1 geregince, tutuklu kiigiikler masum sayilir ve buna gore
muamele goriirler (mad. 17). Tutuklu olarak yargilanmakta olan ¢ocuklara,
Birlesmis Milletlerce kabul edilen Hiikiimliilerin Islahi i¢in Asgari Standart
Kurallart’nin tanidig1 tiim haklar taninmalidir. (Pekin Kurallari, mad. 13.3)

Tutuklu olarak yargilanmakta olan kiigiikler, yetiskin olan suglulardan
ayr1 bir kurumda veya ayni kurum i¢inde ayr1 bir boliimde tutulmalidir.
(Pekin Kurallari, mad. 13.4) Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu Kanunu
37.maddede ve Cezalarin Infazina Dair Tiiziik 107.madde de tutuklu olan
kiictiklerin kii¢liklere mahsus cezaevinde ya da biiyiiklere ait cezaevlerinin
ayr1 boliimlerinde bulundurulacaklar: belirtilmistir (Oral, 2004)

Ankara, Elazig, Izmir ve Sinop’taki kurumlarda yapilan bir arastirmada,
koguslarda 30°dan fazla kisinin bulundugu tespit edilmistir. 478 ¢ocuktan
% 16’s1 kogustaki ¢ocuk sayismin 1-5 arasinda olmasini istedigini
belirtirken, % 36’s1 5-10 arasinda olmasini istemistir. Diger ¢ocuklar
ise, mevcut kosullar1 kabullenmis olmanin verdigi durumdan dolay1 hi¢
olmazsa bu say1y1 azaltma istegi ile 10-15, 15-20 arasinda olmasi isteginde
bulunmuglardir (Seviik, 1998). Koguslarda 20 kisiden fazla kisinin kalmasi,
cocugun kurumdarahatsiz olmasi ve mahremiyet hakkina engel olusturmasi
yaninda, birbirlerine uyum saglamalarini1 zorlagtirmakta ve gruplagmalara
neden olmaktadir. Yapilan bir arastirmaya gore, koguslarda en ¢ok (%
34) giirtiltii ve temizlik kurallarina uyulmamasi gibi nedenlerden dolay1
kavga ¢ikmaktadir (Seviik, 1998). Bu nedenle, Havana Kurallari’nin 33.
maddesinde de belirtildigi gibi, koguslarin kii¢iik olmas1 uygun olacaktir.

COCUK CEZA INFAZ KURUMLARI

Cocuk Kapali Ceza infaz Kurumlar

5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanunun
11. maddesinde ¢ocuk tutuklularin barindirildiklar1 kurumlar egitim ve
Ogretime dayali, i¢ ve dis glivenlik gorevlileri bulunan yerler oldugu
belirtilmistir. Ceza infaz kurumlarinin temel fonksiyonu ¢ocuklar
yoniinden egitim almalar1 ve belirli becerileri kazanmalarina yoneliktir.
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Boylelikle, toplumsal deger ve normlar disinda hareket ederek
cezalandirilan ¢ocuklar1 egitim ve 6gretim faaliyetleri ile topluma uyumlu
hale gelmeleri, sorumluluk almalari, toplumsal norm ve degerlere saygili
olmalar1 saglanmaya c¢alisilmaktadir.

Adalet Bakanlig1 verilerine gore (2017) Tiirkiye’de toplamda {i¢ tane ¢cocuk
kapali ceza infaz kurumu bulunmaktadir. Bunlar Istanbul-Maltepe, izmir ve
Ankara’da yer almaktadir. Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigli cocuk
ceza infaz kurumlan ile iliskili olarak verdigi bilgilerde bu kurumlarin
kaloriferli olduklari, dershane, kiitiiphane, miistakil yemekhane, mutfak,
camasirhane ve terapi salonlari gibi ¢gesitli amaglara hizmet eden mekanlara
sahip oldugunu, bulunan cezaevinde mahkemelerce tutuklanmis olup
yargilamalar1 devam eden cocuklar barindirildigini ifade etmektedir
(http://www.cte.adalet.gov.tr/, erigim tarihi: 24/04/2017).

Cocuk Egitim Evleri

5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanunun
15. maddesinde Cocuk Egitimevleri; ¢ocuk hiikiimliiler hakkinda verilen
cezalarin, hiikiimliillerin egitilmeleri, meslek edinmeleri ve yeniden
toplumla biitiinlestirilmeleri amaglar gilidiilerek yerine getirildigi tesisler
olarak tanimlanmaktadir. Bu kurumlarda, cocuk kapali ceza infaz
kurumlarindan farkli olarak firara kars1 engel yoktur ve kurum giivenligi
i¢ glivenlik gorevlilerinin gozetim ve sorumlulugunda saglanmaktadir.

Adalet Bakanlhig: verilerine gére (2017) Tiirkiye’de Ankara ve izmir’de
olmak iizere toplam 2 adet ¢ocuk egitim evi bulunmaktadir. Ceza ve
Tevkif Evleri Genel Midiirliigii cocuk ceza infaz kurumlan ile iliskili
olarak verdigi bilgilerde bu kurumlarin kapasitelerinin 100 ile 250 kisi
arasinda degistigi; kaloriferli olduklari, revir, sinema, konferans salonu,
miistakil yemekhane, yatakhane, tam tesekkiillii mutfak soguk hava
deposu, bulasikhane, ¢amasirhane, berber, kiitliphane, spor alanlar1 ve is
atolyelerinin mevcut oldugu anlagilmaktadir. Bu kurumlarda sug isledikleri
zaman 12 ile 18 yaslar1 arasinda bulunan ve cezasini gekmeye basladiginda
18 yasint doldurmayan hiikiimlii ¢ocuklar barindirilmakta, 18 yasini
doldurup da bulunduklari1 kurumda herhangi bir egitim kurumuna devam
eden cocuklarin, cezaevi idaresinin de uygun gormesi sartryla devam
ettikleri egitim programlarini tamamlayabilmeleri acisindan 21 yasina
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kadar kalmalarma miisaade edildigi ifade edilmektedir (http://www.cte.
adalet.gov.tr/, erisim tarihi: 24/04/2017).

CEZAEVININ COCUKLAR USTUNDEKI PSIKOLOJIK ETKILERI
Holman ve Ziedenberg (2007) tarafindan yiiriitilen bir arastirmada,
tutuklanarak kapali cezaevlerine veya baska kurumlarda kilit altinda
tutulan durugma giinii bekleyen ¢ocuklarin ailelerinden ve ¢evrelerinden
hem fiziksel olarak hem de duygusal olarak koptuklari; genellikle fazla
kalabalik, egitimsiz personelin ¢alistig1, ihmal ve siddetin siklikla meydana
geldigi kurumlarda tutulmasinin ¢ocuklarda tedavisi uzun siire gerektiren
ruhsal bozukluklar ortaya ¢iktigini bulmusglardir.

Forest, Tambor, Riley, Ensminger ve Starfield (2000) tarafindan yapilan
bir arastirmaya gore tutuklu olan ¢ocuklarin %35’1 cezaevine konulduktan
sonra depresyona girdikleri bulunmustur.

Mace, Rohde ve Gnau (1997) tarafindan yapilan arastirmada tutuklu
cocuklarda ruhsal bozukluklarin hizlica gelistigi, kaliman ¢evrenin fiziki
sartlarindaki olumsuzluk bir araya geldiginde tutuklu ¢ocuklarin kendine
zarar verme ve intihar egilimine sahip olduklar tespit edilmistir.

Bezruki, Varana ve Hill (1999) tarafindan yapilan arastirmaya gore sucga
stiriiklenen ¢ocuklarin tekrardan suga siiriiklenmesindeki en 6nemli etken
daha Once cezaevine girip girmedigidir. Arastirmaya gore ikinci defa
suca stiriiklenen ¢ocuklarin %3»iinde zayif aile iliskileri, %10>nunda cete
tiyeligi, %16>sinda yada dist silah bulundurma ve %71 nin daha once
cezaevi ge¢misi oldugu bulunmustur. Sonug olarak, ¢ocuklarin cezaevinde
tutulmasinin ikinci defa suca siiriiklenme iizerinde olduk¢a yiiksek bir
etkisi oldugu bulunmustur.

Dishion, McCord ve Poulin (1999) suga siiriiklenen cocuklarin bir
araya getirilerek rehabilite edilmelerine calisilmasi istenen iyilesmeyi
dogurmayacagini ileri slirmektedirler. Ciinkii ¢cocuklarin sahip olduklar
olumsuz 6zelliklerin grup calismalarinda disariya yansiyacagi ve diger
cocuklar etkileyecegi belirlenmistir. Ozellikle antisosyal davranislara ve
antisosyal akranlara sahip olan ¢ocuklarin tiim grubu etkilemesi miimkiin
olacaktir.
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Shelden (1999) tutuklu olan gocuklarin tekrar suga siiriiklenme orani ile
tutuklu olmayi1p sivil toplum kuruluglar araciligiyla toplumdan kopmadan,
toplumun iginde egitim ve dgretim programlarina tabi tutulan ¢ocuklarin
tekrar suca siiriiklenme oranlari anlamli Olgiide farklilasacagini iddia
etmektedir. Buna gore, fiziksel ve ruhsal olarak ailesinden, ¢evresinden
ve toplumdan uzaklastirilmayan c¢ocuklarin, yapilandirilmis iyilestirme
programlari araciligiyla tekrardan suca siiriiklenme oranlar1 azalmaktadir.

Kashani, Manning, McKnew, Cytryn, Simonds ve Wooderson (1980)
cezaevlerinin fiziki yapist nedeniyle tutuklu olan c¢ocuklarin ruhsal
sagliklart olumsuz etkilendigini ©ne siirmektedirler. Aragtirmacilar
yaptiklar1 ¢aligmada daha once ruhsal sagliginin bozulmus oldugu tanisi
almis olan ¢ocuklarin daha da kétiilestigi, higbir tan1 almamis ¢ocuklarda
ise depresyon semptomlarinin yogun olarak goriildiigiinii tespit etmislerdir.
Depresyonun ortaya ¢ikmasindaki en biiylik etkenin ¢ocuklarin fiziksel
ve duygusal olarak ailelerinden ve g¢evrelerinden alikonulmus olmasidir.
Ote yandan, cezaevlerinin kalabalik olmas1 ve tutuklu ¢ocuklar arasindaki
siddet ve kaos ortami1 da bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkendir.

Domalanta, Risser, Roberts ve Risser (2003) tarafindan gerceklestirilen
274’1 kadin, 750°si erkek olmak iizere 1024 tutuklu cocuk {lizerinde
gerceklestirdigi caligmanin sonuglarina goére erkeklerin  %26’sinda,
kadinlarin %31’inde depresyon gibi duygulanim bozuklugunun ortaya
ciktig1; erkeklerin %43’linilin, kadinlarin %36’sinin uyusturucu madde
kullanimina bagl cesitli ruhsal bozukluklara sahip oldugu; erkeklerin
%25’inde, kadinlarin %42’sinde kaygi bozuklugunun gelistigi tespit
edilmistir. Calismaya katilan ¢ocuklarin yarisinin cezaevine girmeden 6nce
s6z konusu ruhsal bozukluk teshisi aldiklari, diger yarisinin ise cezaevi
kosullar1 nedeniyle ruhsal bozukluk gelistirdigi bulunmustur.

Matsuda’nin (2009) cezaevinde yaptigr bir ¢aligmada tiim tutuklu ve
hiikiimliilerin cezaevinde bulunmasi nedeniyle travma yasadiklari,
cocuklarin yetiskinlerden farkli olarak travmaya kars1 koymada basarili
olamadiklari, 6zellikle 15 yasin altinda bulunan g¢ocuklarin fiziksel ve
psikolojik anlamda normal gelisimden saptiklar1 bulunmustur.
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TARTISMA VE SONUC

Tutuklu ve hiikiimlii sayilarina istinaden yayimlanan veriler 15181nda suga
stiriiklenen ¢ocuklarin yetigkinlere gore daha ¢ok tutuklandiklar1 ancak
hapis cezasinin infazinin daha az oranda gergeklestirildigi anlagilmaktadir.
Ceza infaz kurumunun hangi isimle tanimlandigidan ¢ok, kapali bir
yapida ve dis diinyayla iletisimin kisitlanmasi Tiirkiye’nin de imza attig1
uluslararas1 antlagmalarda gegen cocugun yiiksek yararma ilkesinin
ihlali anlamma da gelebilmektedir. Gerek Pekin Kurallari’nda gerekse
de Havana Kurallari’nda suca siiriikklenen c¢ocuklarin kisa siirelerle de
olsa hapsedilmesi yerine alternatif yaptirimlara bagvurulmasi gerektigi
acikca belirtilmektedir. Uluslararas1 belgelerde yer alan bu hususlarin
gerekeelerinde ¢ocuklarin yetigkinlere gore daha kirilgan bir yapiya sahip
olmalar1 ve karsilastiklar1 olumsuz durumlarla bas etmelerinin heniiz
gelismemis oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle, yetiskinlere uygulanan
ceza infaz rejimlerinin ¢ocuklara da aynen uygulanmasi halinde psikolojik
kirilmalarin yasanmasi kaginilmaz olabilmektedir.

Cocuklarin kilit altinda tutularak dis diinyayla ve ozellikle aileleriyle
iletigimlerinin kesilmesi halinde basta depresyon olmak iizere pek
cok psikolojik soruna neden olmaktadir. Cezaevi ortamindaki infaz
rejiminde iletisim olanaklarimin kisitlanmasi, yiiz ylize goriismelerin
siirlandirilmasi, gazete gibi dis diinyaya ait bilgilerin okunabilecegi
mecmuanin sadece maddi durumu iyi olan kisilere sunulmasi, uyulmasi
gereken kurallarin ¢ocuklar yoniinden baskilayici olmast gibi durumlarin
cocugun i¢ine kapanmasina, umutsuzluk hissetmesine, ¢aresiz kalmasina,
mutsuz olmasina ve yasamini degersiz gormesine neden olabilmektedir.
Bu gibi nedenlerden dolay1 ¢ocuklarin psikolojik olarak yipranmalarimin
Online gecilememektedir. Sonucta da, cezaevi deneyiminin yarattig
travma derinleserek depresyon gibi agir duygudurum bozukluklarina yol
acmaktadir.

Kisasiireli olsa da ¢ocuklarin tutuklanmalari halinde tekrar suga siiriiklenme
oranlarinda biiyiik artiglar gézlemlenebilmektedir. Bu durum, ¢ocugun
tutuklu kaldig siire iginde temasa gegctigi diger cocuklarin yonlendirmeleri,
sugu kariyer olarak kabul etmeleri ve toplum tarafindan etiketlenerek
toplumun digina itilmeleri ile iliskili olabilmektedir. Bu nedenle, ¢ocuklarin
hem fiziksel hem de psiko-sosyal acilardan ailelerinden ve yasadiklar
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mabhalli bolgelerden koparmak, temel gayesi 1slah yoluyla topluma yeniden
kisiyi adapte etmek olan cezaevlerinin varligini sorgulatabilmektedir.

Sonu¢ olarak, cocuklarin isledikleri suclar nedeniyle cezaevinde
tutulmasinin doguracagi sonuglar, cezaevinin 1slah etme ve topluma
kazandirma ilkesiyle ters diiseceginden alternatif yaptirim seceneklerine
yogunlagsmanin daha etkin sonuclar doguracag diisiilmektedir. Ozellikle,
cocuklarin erken yaslarda cezaevi gibi zorlayic1 yaptirimlar nedeniyle
travmatize olarak ruh sagliklarimi kaybetmesinin engellenerek daha
fonksiyonel, toplumla ve ailesiyle bir arada kalabilecegi ¢oziim stratejileri
gelistirilmelidir.
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