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YEMIN METNi

Yiiksek Lisans Tezi Olarak Sundugum “Iran’in Dini Jeopolitigi” adli ¢calismamda,
tezimin proje kismindan sonuglandig1 zamana kadar tiim siireglerde bilimsel ahlak ve
geleneklere aykir diisecek bir yardima bagvurulmaksizin yazildigini ve yararlandigim
eserlerin Bibliyografya’da gosterildigi gibi oldugunu, bunlara atif yaparak

yararlanilmis oldugunu belirtir ve beyan ederim. (.../.../2021)

Cihan CIFCI






ONSOZ

Bu calismada cografya ve politika kavramlarinin kesisim alani olarak tanimlanan
Jeopolitik kavrammin ilk ortaya ¢ikisi, gelisimi ve belli baslt jeopolitik teoriler
incelenerek dinin ve inang sistemlerinin jeopolitik iizerindeki etkileri aragtirilmstir.
Dini Jeopolitik olarak tanimlanan arastirma alani i¢in bir érnek olarak Iran Islam
Cumbhuriyeti se¢ilmistir. Bu ¢alismada Ortadogu’nun dini jeopolitiginde kendine has
ve olduk¢a 6nemli bir yeri olan Iran’in dis politikasi, dini jeopolitik perspektifinde
tetkik edecektir. Iran’in Ortadogu cografyasinda, Islam 6ncesi dénem de dahil olmak
iizere tarihi siirec icerisinde siyasi tecriibesinde din, iran millet ve devlet kimliklerinin
insasinda miimeyyiz bir vasif olmustur. Calismada Kacar Hanlig1 ve Sah Riza Pehlevi
Dénemi genel olarak incelendikten sonra 1979 Devrimle baslayan siirecte Sii Islam
anlayismin iran Islam Cumhuriyeti’ nin dis politikasina etkileri, Humeyni dénemi ayr1
bir boliim olmak iizere iran cumhurbaskanlarinin gérevde olduklari dénemler baz
alinarak incelenmistir.

Oncelikle bu calismanin gergeklestirilmesinde beni bu alana ydnlendiren ve
yapabileceklerim konusunda beni cesaretlendiren rahmetli babama, manevi destegini
her zaman hissettigim anneme, fikirlerimi Onemseyip dinleyen ve destegini
esirgemeyen fikir alisverisinde bulundugum degerli dostlarim Enis OSMANOGLU’na
ve M. Akif ORUC’a ayrica Avukatim Durmus CIFCI’ye tesekkiirii bir borg bilirim.

Subat, 2021 Cihan CiFCi
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IRAN’IN DiNi JEOPOLITIGI

OZET

Bu calismada Ortadogu’nun dini jeopoliti§inde kendine has ve olduk¢a dnemli bir yeri
olan Iran’in dis politikasi, dini jeopolitik perspektifinde incelenecektir. Bunun igin
oncelikle jeopolitik kavrami ve jeopolitik teoriler incelenerek dinin ve inang
sistemlerinin jeopolitik iizerindeki etkileri ele almacaktir. Vaka olarak Iran Islam
Cumhuriyeti secilerek dini jeopolitik incelenecektir. Kavramsal ve teorik ¢ercevede
jeopolitik ele alindiktan sonra tarihsel ¢ercevede Kagar Hanlig1 ve Sah Riza Pehlevi
Donemi genel olarak incelenmistir. Iran dis politikasna etki eden unsurlarin ele
alinmasindan sonra ise 1979 Devrimi ile baslayan siirecte Sii Islam anlayisinin iran
Islam Cumhuriyeti’nin dis politikasma etkileri, Humeyni dénemi ayri bir baslkta
incelenmis olmakla beraber diger kisimlar cumhurbaskanlariin gérevde olduklari
donemler baz alinarak incelenmistir. Devrim sonras1 iran’m dis politikasina; “Bati
karsithig1”, “rejim giivenligi” ve “rejim ihrac1” kavramlari etki etmistir. Iran’in
ozellikle devrim ihract gayreti Miisliman {ilkelerde tedirginlige sebep olmus ve bu
durum Iran’1 Islam iilkelerinden uzaklastirarak yalnizlastirmistir. ABD ise bolge
iilkelerindeki niifusunu Iran korkusunu canli tutarak arttirmistir. Humeyni déneminde
uluslararas1 arenada yalmzliga itilen Iran, bu durumun sikitilarim Irak savasinda
ziyadesiyle hissetmistir. Humeyni’nin O6limiinden sonra Rafsancani ve Hatemi
doénemlerinde disa agilma konularinda iran’in daha istekli oldugu sylenebilir. Hatta
Hatemi doneminde Humeyniciligin bitmeye basladigi dahi konusulmustur. Ancak
Ahmedinecad donemi ile bu algi, rejimin hala ayni sertlikte devam ettigini
gdstermistir. Devrimden sonra Iran, Siiligin devlet dini oldugu ve devletin Sii Islami
ilkelere gore yonetilecegi cumhuriyet rejimli bir lilke haline gelmistir. Humeyni
donemindeki yonetim, dis politika hedeflerini Islamcilik iizerine kurdugunu acik
sekilde ifade etmistir.

Dini jeopolitigin hem itikat ve zihniyet (yani manevi), hem de strateji (yani maddi)
boyutlar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla, dini inan¢ ve tasavvurlarin uluslararasi
iligkilerde 6nem kazanmasi halinde kiiresel siyasette dini jeopolitigin konumu ve
oynadigi rol de 6nem kazanacaktir. Ortadogu’da din; kisilerin, devletlerin, toplumlarin
davraniglarinda oldukga etkili bir unsur olarak iilkelerin dis siyasetlerini
etkilemektedir. Iran 6zelinde ise Sii mezhebi ve Islam dini Iran millet ve devlet
kimliklerini teskil eden unsurlardandir. Bu agidan bakildiginda mezhep ve din Iran’in
kiiresel, bolgesel ve wulusal siyasetinde Iran’a temsil giicii ve mesruiyet
kazandirmaktadir denilebilir.

Anahtar Kelimeler: Ahmedinecad, Dini Jeopolitik, Jeopolitik, Hamaney, Humeyni,
Iran Devrimi, 1979 Islam Devrimi, Rejim Ihraci, Rafsancani, Siilik.

Xiii



Xiv



RELIGIOUS GEOPOLITICS OF iRAN

ABSTRACT

In this study, foreign policy of Iran, which is unique and significant element of
religious geopolitics in the Middle East, will be evalutaed in terms of religious
geopolitics. In order to do that, first, concept of geopolitics and geopolitical theories
will be explained and the impact of religion and belief systems on geopolitics will be
evaluated. Religious geopolitics will be analysed in the case of Islamic Republic of
Iran. After conceptual and theoretical framework on geopolitics, Qajar Dynasty and
Shah Reza Pehlevi period will be evaluated in the historical framework. Following the
discussion on the factors on Iranian foreign policy, the impacts of Shia Islam on the
foreign policy of the Islamic Republic of Iran began with the 1979 Revolution will be
analysed in terms of periods of Presidents. Devrim sonrasi iran’mn dis politikasina;
“Western hostility”, “security of the regime” and “export of the regime” have impacts
on Iranian foreign policy after revolution. Especially the efforts of export of the regime
has restlessness in the Musim countries and has distanced and alienated Iran from
Islamic countries. On the other hand, The United States of America (USA) has
increased its influence on the regional countries via keeping fear of Iran. Being
alienated in international arena during Humeyni period, Iran has felt such problems in
Iraq War excessively. After the death of Humeyni, in the periods of Rafsancani and
Hatemi, it can be argued that Iran is more willing on foreign expansion. Moreover
during Hatemi period, it is even argued that Humeynism is almost over. But during
Ahmedinecad period, such perception reflects that regime keeps with the same
strictness. Iran after revolution has become a country where Shia is state religion and
state is ruled by Shia Islam rules under republic regime. During Humeyni period,
governance has announced openly that foreign policy goals have neen oriented on
Islamism. Religious geopolitics have both theology and mentality (non-material) and
strategic (material) aspects. Thus, if religious and belief and visions becomes more
important in international relations, the place and role of religious geopolitics in global
politics will also be more important. Religion in the Middle East influences the foreign
policies of the states as a very important element on the behaviours of individuals,
states, societies. In the case of Iran, Shia sect and Islam as religion are founding
elements of Iranian national and state identities. In this perspective, it can be argued
that sect and religion gives representative power and legitimcy to Iran in the global,
regional and national politics of Iran.

Keywords: Ahmedinecad, Export of Revolution, Geopolitics, Hamaney, Humeyni,
Iranian Revolution, Islamic Revolution of 1979, Rafsancani, Religious Geopolitics,
Shi’ism.
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1. GIRIS

[lk siyasi topluluklarin ortaya ¢tkmasindan giiniimiize kadar, cografya (alan) kavram,
siyaset ve politika yapicilar agisindan 6nemini korumustur. 17.yy. ortalarinda Avrupa’
da devlet sistemlerinin degismesi ile ulus devletler ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan
devletler, sinirlar1 dahilinde gercgeklestirdikleri otoriteyi adeta devlet olmanin 6n
kosulu olarak gormiislerdir. 19.yy. ortalarina dogru ise cografyanin siyasete etkilerini
aragtiran siyaset bilimciler yeni bir kavram olan jeopolitigi literatiire
kazandirmiglardir. Yasanan birinci ve ikinci diinya savast ve ardindan ortaya ¢ikan
soguk savas donemi jeopolitige olan alakay1 arttirmistir. Soguk savastan sonra ortaya
cikan kiiresellesme donemi ise cografya-siyaset iliskisinin yeniden yorumlanmasina

sebebiyet vermistir.

Devletler agisindan fiziki bir unsur olan cografya, politikalara yon veren temel
belirleyicilerden birisidir. Ayrica cografya ve stratejinin tiirevi olan jeostrateji kavrami
da “lizerinde bulunulan cografyanin askeri amagclarla analiz edilip, askeri harekatin
cografi kosullarinin dikkate alinarak planlanmasi ve uygulanmasi bilimi” olarak
tanimlanmaktadir (Tarakg¢1, 2003:190). Bununla birlikte cografi alani asil 6nemli kilan,
cografyadaki politika yapicilarin ve i¢ siyasi unsurlarin cografyaya yiikledigi
anlamdir. Dinsel kavramlarla anilan ve dini anlamlar1 olan bir cografyaya politik
acidan anlam yiiklenebilir. Sii siyasetinin 6nemli merkezlerinden Kerbela ve Necef bu
duruma Ornek olarak verilebilir. Bu manada Dini jeopolitik, bir cografyay1

anlamlandiran dini referansl politik betimlemelerdir, denebilir.

Yukarida belirtilenlerden yola ¢ikarak hazirladigimiz ¢calismada ilk olarak Jeopolitik
kavramimin tanimi yapilip bazi jeopolitik teorilerden bahsedilecektir. Jeopolitik
teoriler ile ilgili ¢cergevenin net olmasi adina, teoriler soguk savas dncesi ve soguk
savag sonrast olarak iki boliimde incelenmistir. Din, cografya ve politika
kavramlarinin bir bileseni olan dini jeopolitigin tam olarak anlasilmasi adina, dini
jeopolitigi bilesenleri iizerinden c¢alismak yerinde olacagi diisiiniildiigiinden,

sonrasinda boliimde dini jeopolitigin bilesenleri ve tanimlamasi tizerinde durulmustur.



Devaminda ise din, cografya ve politika kavramlarimnin kadim Iran geleneginin kiiltiirel
genetigindeki yerinin analizinin yapilmast asil sdylenmek istenenlerin daha iyi
anlasilmasi i¢in elzem goriildiigiinden, tarihsel bir cerceve cizilerek; Islam oncesi,

Islam sonras1 ve modern donem olarak ii¢ baslik halinde bir inceleme yapilmistir.

Son olarak Iran Islam Cumhuriyeti’ nin dis politikasi, Humeyni dénemi ayr1 bir boliim
olmakla birlikte cumhurbaskanlarinin gorev yaptiklar1 donemler ve o donemlerin
kiiresel sartlar1 gdz Oniinde bulundurularak, dini jeopolitik perspektifinde
degerlendirilmistir. iran Islam Cumhuriyeti biirokrasisinin belirleyici unsuru asil
olarak dini liderdir. Ancak anlatim agisindan kolaylik saglayacagi diisiiniildiigiinden
donemler, Humeyni dénemi ayr1 bir bdliim olmakla birlikte, cumhurbagkanlarinin
gorev siireleri baz alinarak dizayn edilmistir. Son Cumhurbaskan1 Ruhani doneminden
bahsedilmemesinin sebebi ise bu donemin ve etkilerinin heniiz ¢ok yeni olmasidir. Bu

dogrultuda asagidaki 6nermeler ileri siiriilmiistiir.

Onerme 1  : Bir cografyaya yonelik politika uygulamalarinda din faktdriiniin
devreye girmesi, o cografyanin ilgililerini baglayict durumlarinin ortaya ¢ikmasina

sebep olmaktadir.

Onerme 2  : Din ya da mezhep eksenli politikalar Iran Islam Cumhuriyeti’ nin dis
siyasetini belirleyen temeli teskil ettigi diisiiniilse de Iran, niifuz etmek istedigi
cografyalar i¢cin bazen dini argiimanlar1 bir kenara birakarak pragmatik politikalar

olusturabilmektedir.

Onerme 3  : Dini referansh ofansif politikalarla niifuzunu arttirmak isteyen fran,
diisman olarak niteledigi iilkelerin ilgili cografyalara miidahalelerinin bahanesi haline

gelmek suretiyle onlarin niifuz alanlarinin genislemesine sebep olmaktadir.



2. KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE: JEOPOLITIiK KAVRAMI VE
JEOPOLITIK TEORILERI

Jeopolitigin sozliikteki anlami; cografyaya dayanan politika, diger bir ifadeyle
cografyanin etkin oldugu politikadir. (Cinar, 1997: 35) Ozellikle sanayi ¢agindan
sonra 6nemli kavramlarindan biri haline gelen jeopolitik, ilk kez Isvicreli cografyact
Rodolf Kjellen tarafindan; “Cografi tesekkiil veya yer i¢inde, ilmi olarak devletin
arastirilmas1” seklinde tanimlanmstir. Jeopolitik kavrama ile ilgili olan bu tanimlama,
kavramm gilinlimiiz diinyasindaki kullanim sekline bakildiginda, yetersizdir
denilebilir. Ciinkii yliz yildan fazla siiredir yapilagelen arastirmalar, jeopolitik
yontemin sadece devletler arasindaki miinasebetlerle ilgili olmadigini, ayn1 zamanda
medeniyetlerin birbirleri ile olan etkilesimlerinin; dini, iktisadi ya da kiiltiirel
sistemlerin de politika uygulamalar1 i¢in Onem arz ettigini ortaya koymustur.
Gilinlimiizde “Dini jeopolitik”, Enerji Jeopolitigi”, “Sii Jeopolitigi” gibi terimlerden
bahsedilebiliyor olmasi artik jeopolitik kavraminin daha genis ¢ergevede ele alinmasi

ve tantmlamasinin yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

2.1. Jeopolitik Nedir

“Jeopolitik; tiim insanligt bolge/alan faktoriiyle karsiliklt iligki igerisinde
degerlendiren bir sahadir” (Dugin, 2016: 4) seklindeki bir tanimlama, kavramin
kullanildig1 erken donemlerde yapilan tanimlara gore daha kapsayici olacaktir. Diger
bir genis tanimlamaya gore ise jeopolitik; “Bir iilkenin menfaatlerini muhafaza
edebilmesi i¢in cografi konumuna ve kendi ulusal gii¢ unsurlarina gore, izleyecegi dis
politika vizyonunu, yapilanmalar1 belirleyen siibjektif bir bilim alanidir.” (Tagma,
2000: 155). Suat IThan’a gore jeopolitik; Cografyanin, cografyaya dair tiim bilesenlerin
islevsel hale gelmesi ve islevsellik kazanan bu unsurlarin analiz edilerek yeni olusan
konjonktiirden sonuglar ¢ikarmasidir. Fiziki cografya, kendi iizerinde evrensel ve
bolgesel gli¢ odaklarini ikili olarak degerlendirir, politik gii¢ ve amag iligkisini kurar.
Diger bir deyisle jeopolitik; bir devletin, devletlerin veya herhangi bir bolgenin
giivenlik politikalarinin bilimsel temelini olusturur” (21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii).

Atilla Sandikli’nin tanimina gore jeopolitik; “Bir devletin, devletler toplulugunun veya

3



bir bolgenin, belirli bir bdlge iizerinde, tiim unsurlar1 gézeterek gii¢ analizi yapan,
diinyadaki giic odaklarini, bolgedeki giic dengelerini inceleyen, degerlendiren ve
hedeflere ulagmadaki sart ve asamalarini arastiran, belirleyen bir bilimdir.” (Sandikli,

2011: 2)

Tim bu tanimlardan yola c¢ikarak kendi tanimimizi yapacak ve jeopolitigi
yorumlayacak olursak Jeopolitik; ekonomik, siyasi, dini, kiiltiirel, askeri ve politik
unsurlart degerlendirmek suretiyle cografyanin politikaya nasil yon verdigini aragtiran
bilim dalidir. Burada vurgulanmasi gereken 6nemli nokta; ilgili cografyanin ve bu
cografyaya ait biitlin giic unsurlarinin birlikte degerlendirilerek analiz edilmesidir.
Ayrica unutulmamalidir ki jeopolitik, politika iiretmekten ¢ok politika iiretecek
olanlara veri hazirlamakla ilgilidir. Gortildigu tizere jeopolitik kavrami, farkli bakis
acilar1 ile degerlendirilmistir. Gergekten Jeopolitik bazen bir iilkenin gelisme
politikasinin ontolojisini yansitmis bazen de basat gii¢c olma iddiasindaki bir rejimin
ahlaki ve mantiki temelini atmistir. “Hem askeri alanda hem akademik platformlarda
konusulan ancak ilk olarak siyasal bilimlerde dillendirilen ve giderek daha da gelisen
bu kavram, birbirinden farkli diisiincelerin ve bakis agilarinin birbirinden farkl
amaglarla harekete gecmek icin kullanilan, multidisipliner bir kavram olarak

kullanilmistir” (Karabulut, 2013: 28).

Komplike bir kavram olarak degerlendirilen jeopolitik ile ilgili yazilmis akademik
caligmalar incelendiginde, yapilan tanimlamalarin farklilik arz ettigi goriilmektedir.
Bu manada jeopolitigin herkes tarafindan kabul gérmiis genel geger bir tanimi
bulunmamaktadir. Bunun sebebi, jeopolitigin siirekli gelisen bir kavram olmasi ve
multidisipliner bir alan olmasidir. Oyle ki jeopolitik, cografya temelinde; dinler, kiitiir,

siyaset bilimi, ekonomi gibi bir¢ok alan1 kapsamaktadir.

2.2. Siyasi Cografya ve Jeopolitik Arasindaki Farklar

Vurgulanmasinda fayda olan bir diger husus; zaman zaman birbirleri yerine
kullaniliyor olsalar da siyasi cografya ile jeopolitigin birbirinden farkli kavramlar
oldugudur. “Her iki kavramin da sosyal bilimler literatiiriine girmeleri, bir hayli eskiye
dayanmaktadir. Siyasi cografya ilk kez 18. Yiizyilin ortasinda konusulmaya
baglanmistir ve daha c¢ok Ratzel ile birlikte anilmaktadir ayrica siyasi cografya
Ratzel’in 1897 de yayimlanan bir eserin adidir. Jeopolitik ise, birinci diinya savasi

sirasinda ortaya ¢ikmugtir” (Ongdr, 1963: 1). Siyasi cografya; devletlerin cografi
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konumunu, yer alti kaynaklarini, siyasi siirlarini, niifus o6zelliklerini, idari
yapilanmalarim1 analiz etmektedir. Bu yoniiyle siyasi cografya, devletlerin
uygulayacaklar1 politikalarla ilgilenmez. Oysa jeopolitik, devletlerin sahaya
yansitacaklar1 politikalarla direkt olarak ilgilenir ve devletlerin dis politikalarinin
uygulama alan1 buldugu boélgelerle ve bu politikalarin uygulanmalarinda dogrudan
etkilidir. “Diger bir deyisle siyasi cografya, sadece betimleme yapar.” (Karabulut,
2013: 37). Jeopolitik ise daha ziyade dig politika ile ilgili gelecege dair hiikiimler
cikartir. Ayrica jeopolitigin gelecege dair hiikiimler ¢ikartabilmesi i¢in devletleri aktif
ve potansiyel giiclerinin belirlenmesi hatta karsilikli giic kiyaslamalarinin yapilmasi

Onem arz etmektedir.

Siyasi cografya ve jeopolitik arasindaki farklara ragmen jeopolitik, siyasi cografyadan
faydalanmaktadir. Jeopolitik uluslararas: iligkileri calisirken, siyasi cografyanin
verecegi “nerede?” sorusunun cevabina ihtiya¢ duymaktadir denilebilir. Bu manada

siyasi cografya ve jeopolitik birbirinden beslenen iki akademik sahadir denilebilir.

2.3. Jeopolitik Teoriler

“Giice dayanan iligkilerin ilerleyisi ve cografyanin direkt olarak giicii temsil eden bir
yapisinin olmasi, jeopolitik biliminin temel 6n kabullerinden biridir. Daha acik bir
ifade ile diinya tizerinde esit dagilmayan, kolay erisim imkani olmayan, tiikenebilir
veya tahrip edilebilir olan ve insan yagaminin siirekliligine ihtiyaci daima hissedilen,
her unsur, siyaset liretmekte ve siyasete konu olmaktadir” (Hacisalihoglu, 2008: 27).
Cografya, haritalar aracilifiyla bilinmekte ve gelistirilecek politikalar bu sayede
goriiniir kilinmaktadir. Siyasal sistemler, bu sistemlere bagli olan yonetimler veya
demografik yapilarin degismesi zaman i¢inde farkliliklar gosterebilir. Ancak iilkelerin
bulunduklar1 cografyalardan kaynaklanan ve degistirilmesi miimkiin olmayacak
nitelikteki unsurlarin var olmasi dig politikada etkin olabilmek icin cografyay: iyi
anlamanin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bir iilkenin dogal konumunun, giiniin
sartlarina gore olusan gili¢ merkezlerine ya da ihtilafli alanlara olan yakinliginin cografi
sartlar lizerinden degerlendirilmesi, tilkelerin kendi giivenlik politikalarini da direkt

olarak etkileyen bir unsur olarak degerlendirilebilir.

Siyaset-Cografya iligkisi, lizerinde uzunca zamandan beri, durulan 6nemli bir konudur.
Ornegin Platon devlet ile devletin iizerinde bulundugu cografyay: incelemistir. Yine

Goktiirklere ait Orhun Yazitlar1 incelendiginde; Bilge Kagan tarafindan, Tiirkler ‘in
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dis saldirrya karsi savunmalarinda Otiiken Ormanlarinin ¢ok uygun oldugu ve bu

bolgenin asla terk edilmemesi gerektigi anlatilir (Tasdemirci, 1989).

Islam diisiiniirlerinden Ibn Haldun (1332-1406) da bu konuyu kapsamli bir sekilde
inceleyen bilim adamlarinda birisidir. Olusturdugu haritada Afrika, Asya ve Avrupa’
dan olusan bir diinya dngdérmektedir. Yasam sartlarinin uygun oldugu bdlgelerin
giiney yarim kiirede az, kuzey yarim kiirede ise daha fazla oldugunu belirtmektedir.
Ekvatordan kuzey kutup noktasina kadar olan bdlgeyi yedi iklim alanina ayirmis ve
ayirdig1 her parcada farkli yasam kosullarinin oldugunu belirterek farkl kiiltiirlerin,
diisiincelerin, inanclarin ve idari yapilarin ortaya cikisim1 bu sekilde acgiklamistir.

(Uludag, 2018)

Montesquieu (1689-1775) ‘Yasalarm Ruhu Uzerine’ adli eserinde cografi alanlarin
iklimlerine 6nem vermis ve insanlarin, bulunduklar1 cografyalarin iklimlerinden
etkilendiklerini belirtmistir. Oyle ki “Bir Moskovaliy1 his sahibi yapabilmek icin
derisini kazimak gerekir.” diyerek iklim-cografya-insan etkilesimini vurgulamistir.
Ayrica ayn1 eserinde Avrupa kitasinin topografik yapisinin kiigiik ve parcali devletler
icin, Asya’nin topografik yapisinin ise daha biiyiik devletlerin ortaya ¢ikmasi igin
uygun oldugunu belirtmistir. (Montesquieu: 2017)

Daha sonra “Siyasi Cografya” kavrami Turgot’ in “La Geographie Politique” baglikli
yazisi ile literatiire girmistir. Siyasi cografyanin ayr1 bir bilim dali oldugunu ilk olarak
ortaya atan Emanuel Kant (1724-1804) “Siyasi Cografyanin Babas1” ve modern

cografyanin da kurucusu olarak anilmistir. (Elicaligkan, 2019)

Ilerleyen siirecte denizlerin islevselligini géren toplumlar deniz-kara karsitligmin
farkina varmislardir. Karalarin denizlere gére daha masrafli ya da daha riskli oldugu
diistintildiglinde, kara ticaretine bagimli olan iilkelerin zayiflamasi denizlere hakim
olan devletlerin giigclenmesi kaginilmaz olmustur. Deniz toplumlari serbest ticaret ile
kara iilkelerinden aldiklar1 ucuz hammaddeleri kendi iilkelerinde isleyerek yiiksek
fiyatlarla satmislardir. Bu durum bazi tilkelerin digerleri {izerinde ticari imtiyazlar elde

etmesine, somiirgecilik yariglarina ve savaglara sebep olmustur.

Insanlarin var olduklari ya hali hazirda yasadiklar1 yerlere 6zel anlamlar yiiklemeleri
ve cografyanin da asil olarak bir yer bilimi olmasi, cografya ve idare/ydnetim arasinda
kuvvetli bir iligkinin ka¢imilmaz oldugunu diisiindiirmektedir. Diinya cografyasi

sadece, insanlarin ve devletlerin yasam alanlar1 olarak degil; bu alan1 diizenlemek,



isgal etmek ve yonetmek i¢in gii¢ lizerinde rekabet eden otoriteler arasindaki ¢atisma
alan1 olarak da degerlendirilmistir. Cografi bilginin bu anlamda bilimsel olarak
kullanilmasi, dis politika ¢calismalarinda kuramsal bir zeminin olusturulmasini zorunlu
hale getirmistir. Bdylece Jeopolitik yaklagimlar, giiciin kullaniminin ne sekilde

olacagini kuramsal varsayimlara dontigtiirmiistiir.

Uluslararas: sistemin giderek diinyay1 kapsayan bir nitelik kazanmasiyla beraber
jeopolitik, diinya hakimiyetini elinde bulundurmak isteyen iilkelerin stratejileri ile i¢
ice gecmistir. 18.yy. Avrupa iilkeleri ve Avrupa kitasi diisliniildiigiinde Avrupa
icerisindeki gii¢ odaklarinin kendi i¢inde rekabetg¢i bir halde oldugu goriilebilir. 18.yy.
boyunca ittifak iliskilerinin degiskenligi nedeniyle rakip devletler siirekli degisen
kosullarla kars1 karsiya kalmiglardir. Diplomasi sahasinda yasanan degisiklikler ve
yapilan gizli gériismeler sonucunda, Avrupa’daki dengeler kitanin her yerinde oldukca
sik degismis ve cografya faktorii cok daha 6nemli bir hal almistir (Taraket, 2003). Bu
sebeple 19.yy’a varana kadar uluslararasi gii¢ sistemi Avrupa odakli bir sekilde b¢im
almig ve jeopolitik alaninda ortaya cikan bilimsel literatiir Avrupa merkezli olarak

ilerlemistir.

19.yy. sonlarina dogru Carl Ritter, Berlin’de ibn Haldun’unkine benzer sekilde
devletin biiylimesinin dongili teorisini gelistirmistir. Ritter kendinden 6nceki
diisiiniirlere gore daha bilimseldi. Ancak bir miktar irk merkezli belirlemeci bir tutum
icindeydi. “General Comparative Geography” adli eseri bir bakima siyasi cografyada
ilk model yaratma girisimiydi ve yazar modern cografyanin kurucularindan biri olarak

goriilmektedir. (Doganay, 2003)

“Her ne kadar beseri cografyanin kurucularindan biri olarak Ritter goriilse de bu adi
tastyan ilk eseri, yine bir Alman cografyact olan Friederich Ratzel (1844-1904)
vermistir” (Doganay, 2003: 118-119). Modern ve sistematik siyasi cografyanin
kurucusu sayilan Ratzel, esas itibariyle Darwin’in evrim teorisinden etkilenmistir.
“Darwin, canlilarin hepsinin devamlilik arz eden bir degisim igerisinde oldugunu
sOylemektedir. Yagam, doga gii¢lerinin segici etkileri altinda gegmekte bu degisme,
cevre sartlarina uymayan canlilar1 ortadan kaldirmaktadir “(Giinel, 2002: 4). Ratzel’ e
gore devletin, i¢inde bulundugu ortamda herhangi bir biyolojik organizma olarak,
bolgeyle bazi miinasebetleri s6z konusudur ve devletin bu bdlgeye uyumlu olmasi
devamlilig1 i¢in gereklidir. Boylece Darwin’in gelisme teorisini kabul etmektedir.

(Géney, 1993)



“Jeopolitik kavramini icat eden kisi olan Rudolf Kjellen, Géteborg Universitesinde
tarih ve siyasi ilimler profesoriidiir ve jeopolitige ait baslica eseri “Hayat Sekli Olarak
Devlet” tir. (Goney, 1993). 1899 yilinda “Ymer” adli dergide Isve¢’in sinirlarina
iligkin yayinlanan bir makalesinde bu kavrami kullanmistir. Kjellen, jeopolitige bu
ismi veren bilim adamidir. Bunun yaninda jeopolitigi karmasik olan devlet
aragtirmasinin bir niishasi olarak gérmesi ile de dnem arz etmektedir. Goriisleri biiyiik
Olciide Ratzel ’in “Siyasi Cografyasindaki” devlet diisiincesine dayanmaktadir ve
siyasi olaylarin cografi verilere bagli oldugu diisiincesini daha da gelistirmistir
“(Tezkan, Yilmaz, 2002: 96). Kjellen, kendisinden dnceki onciileri Mahan, Ratzel ve
Mackinder gibi zamaninda siyasal bilimler disiplinine hakim anlayislarin aksine,
devletin tabi ve organik niteliklerini vurgulamistir. Bu anlamda Kjellen’in jeopolitik
ile ilgili diislinceleri siyaset biliminde literatiiriinde devletlerin incelenmesini hedef

edinen lineer bir sistematik gelistirmeye yoneliktir denilebilir. (Karabulut, 2013: 45)

Jeopolitigin tarihsel silire¢ icerisinde hangi asamalardan gecerek gelistiginin ve
kavramsal agidan ortaya ¢ikisinin genel gercevesi ¢izildikten sonra; simdi belli bash

teorileri inceleyebiliriz.

2.3.1. Soguk Savas oncesi ve Soguk Savas donemi jeopolitik teoriler

Ulkelerin uluslararas: iligkiler baglaminda gelistirdikleri stratejileri ve uygulamaya
koyduklar1 jeopolitik teorileri daha net kavrayabilmek adina, teorilerin gelistikleri
diinya siyasi konjonktiiriiniin o donemki seyrini bilebilmek yerinde olacaktir. Avrupa
odakl1 gili¢ dengesinin egemen oldugu 18. ve 19.yy. diinya sistemi, 20.yy. baslarinda
meydana gelen ve diinya tarihinin en yikict savaslari olan I. Ve II. Diinya Savaslar
kazanan devletlerin hegomonik giic olma yarisina tutusmalarina yol agmis ve
ABD’nin batt blogunun liderligini iislenmesine neden olmustur. II. Diinya Savasi
sonunda 1946-1991 yillar1 arasindaki donemi kapsayan ve Soguk Savas olarak
adlandirilan bu donem diinya tarihinde iki kutuplu bir sistemin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. ABD’nin hegomonik gii¢ olma diisiincesi Sovyetler Birligi’ni kars1 bir blok
olarak ortaya ¢ikarmistir. Bagka bir deyisle bir ‘6tekini’ sonra da bu ‘6tekinin’ digerini
olusturmustur (Oztiirk, 2007). Oral Sander’ in tanimiyla Soguk Savas: “Ikinci Diinya
Savaginin ardindan, savastan karli ¢ikmis olan iki devlet ve bu devletlerin arasindaki
ihtilaflarin, direkt birbirlerine karsi silah kullanmaksizin devam ettirdikleri belirli bir
tarihsel doneme verilen isimdir” (Sander, 2014: 224) iki kutba ayrilmis bu sistemde
giicler dengesi iki blokun birbirlerini ¢evrelemesi ve dengelemesi politikalari
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uygulanmistir (Sonmezoglu, 2002). ABD ve SSCB arasinda yiiriitilen giic
miicadelesi, insanlig1 III. Diinya Savasi’nin ¢ikip ¢ikmayacagi konusunda tereddiide
diistirmiistiir. Simdi; Genel hatlariyla bahsedilen ve siyaset bilimi literatiiriine Soguk
Savas donemi olarak bu donem 6ncesinde ve bu donem iginde etkili olan jeopolitik

teorilere kronolojik olarak goz atalim.

2.3.1.1. Deniz hakimiyeti teorisi (1890)-alfred mahan

Alfred Mahan, ABD’ nin 20.yy. deniz stratejisinin kurucusu olup, ingiltere Almanya
ve Japonya deniz gli¢lerinin gelisiminde biiyiik dl¢ilide belirleyici olmustur. Mahan’ in
diinya capinda deniz saldir1 giiciinii basariyla gelistirmenin énemine iliskin yazilari,
ABD?’ nin ikinci diinya savasinda zafer kazanmasinda, bugiin diinyanin tek siiper giicii
olmasinda da amil sayilir (Lanning, 1998: 152). “Ulusal hedeflere ulasilabilmesi i¢in
askeri kapasitenin kullanilmasi ve denizleri kontrol eden bolgeleri isgal ederek ya da
bir sekilde ele gecirerek diinya hakimiyetine ulasilabilecegini iddia edenlerin basinda
Amerikali Alfred Mahan gelmektedir. 1890 yilinda yaymladigi The influence of Sea
Power Upon History (Deniz Giiciiniin Tarih Uzerindeki Etkisi) eseriyle biiyiik bir iine
kavusmus ve deniz unsurlar1 hakkindaki goriisleriyle bir¢ok {ilkenin yonetici ztimreleri

iizerinde etkili olmustur” (Tagma, 2000: 158).

Mahan, sadece en iinlii olan eseri The Influence of Sea Power Upon History (Deniz
Giiciiniin Tarih Uzerindeki Etkisi-1890) ile degil yazdig1 diger makaleler ve kitaplarla
da adindan soz ettirmigstir. Fikirleri, yukarida bahsedildigi gibi, sadece ABD ‘de degil
Ingiltere ve Japonya gibi deniz giicii potansiyeline sahip iilkelerde de etkili olmustur.
Fakat {i¢ tarafi denizlerle ¢evrili olan Tiirkiye’de Mahan ’in fikirlerinden hareketle

yapilan bilimsel ¢aligmalarin yok denecek kadar az olmasi diistindiiriiciidiir.

Mahan ‘in eserleri incelendiginde, kendisinin yayilmaci fikirleri sahip bir disiiniir
oldugu goze carpmaktadir. Mahan’a gore deniz kuvvetlerinin gili¢lii olmasi uluslararasi
ticaretin daha biiyiik alanlarda icra edilebilmesini saglayacak yani ticari anlamda bir
biliylimeye Onciiliik edecekti. Bu gelismelerin sonucu olarak da ABD yeni pazarlara
yani yeni egemenlik alanlarina sahip olabilecekti. Mahan’a gore devletlerin kendi
deniz yollarinin giivenligini saglayarak yeni egemenlik alanlar1 olugturmasi tek bagina
yeterli degildir. Devletler ayn1 zamanda hasim olduklari iilkelerin deniz koridorlarini
engelleyebilmeli ve milli stratejiler bu alana da yonelmelidir. Mahan deniz

egemenliginin kurulmasin ve giliclenmesinde etkili olan bes faktorii: Fiziki yapi,



devletlerin bulundugu alanin genisligi, niifus sayisi, devletlerin ulusal karakterleri ve

devletlerin yonetim bigimleri seklinde siralamigtir. (Cezmi, 1988: 225)

Mahan ‘in ¢alismasindan hareketle, deniz giicliyle kiiresel politikalar arasindaki
iliskiye dayanarak deniz giiclinlin kiiresel bir giic merkezi olmak i¢in olamazsa
olmazlardan oldugu sonucuna varilmistir. Cikartilan diger bir sonug¢ 6nde gelen deniz
giicleri sadece denizdeki egemenlik alanlarmin genisletilmesi ile ilgilenmedigi ayn1
zamanda savaslar sonrasindan olusmus olan statiikonun devamliligini da sagladigidir.
Sonug olarak biiyiik bir deniz giiciine sahip olmanin, diinya hakimiyeti i¢in temel
dayanak noktas1 oldugu tezine varan Mahan, iilkesi ABD’nin de etkin bir deniz giicii
olabilmesi i¢in ¢aba sarf etmis ve diisiinceleriyle iilkesine rehberlik etmistir (Palabiyik,

2009).

2.3.1.2. Kara hakimiyeti teorisi (1904)-haldord mackinder

Mackinder The Geographical Pivot of History (Tarihin Cografi Mihveri) isimli
eserine; cografi kesifler ¢aginin bitmekte oldugunu yaklasik 400 kadar siiren bu ¢agin
sonunda diinya haritasinin biiyiilk c¢ogunlugunun artik belirlendigini belirterek
baslamistir. (Mackinder, 1904) Milli amaglar icin askeri giiciin bir bileseni olan kara
giicii ile yeryiiziinlin 6nemli bdlgelerini kontrol ederek diinya hakimiyetinin
saglanabilecegini diisiinenlerin basinda Ingiliz H. Mackinder gelmektedir.
“Mackinder, cografi bolgelerle tarihi iligkileri incelemis, tarihi gelisimi deniz ve kara
unsurlar arasinda bir miicadele olarak gérmiistiir” (Tagma, 2000: 156). Mackinder
1904 yilinda yayimladigi “Tarihin Cografi Mihveri” adli makalesini kendisinin bu
makalede belirttigi; Dogu Avrupa’ya hakim olan, merkez bdlgesini kontrol eder,
merkez bolgesini kontrol eden diinya adasini kontrol eder, diinya adasina hakim olan,

diinyay1 kontrol eder (Mackinder, 1904) metaforu ile 6zetleyebiliriz.

Mackinder, teorisinde, diinyada Avrupa Asya ve Afrika’nin (Mihver Bolge)
olusturdugu tek bir kara pargasinin bulundugunu bunun da diinya adasini
olusturdugunu ifade etmis ve bu adanin merkezini de kalpgah olarak isimlendirmistir.
“Napolyon Doneminin askeri stratejisinin dnemli kavramlarindan biri olan ve savas
alaninda zaferi getirmesi en muhtemel yer anlaminda kullanilan “Kilit Mevki”
kavrami, yirminci yilizyilin hemen basinda Mackinder ile birlikte genisletilmis

anlamiyla yeniden hayat bulmustur” (Palabiyik, 2009: 71). Mihver Bolgeyi Diinya
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Adasr’nin kilit mevkii olarak diisiiniirsek aslinda Mackinder ’in, askeri bir taktigi

kiiresel stratejik bir diizeye tasindigini sdyleyebiliriz.

Tarihin Cografi Mihveri isimli makalesini inceledigimizde gérmekteyiz ki, Mackinder
eserinde esas olarak Ingiltere’nin uluslararasi sistem igerisindeki hakim pozisyonunu
tehlikeye atabilecek potansiyel tehditleri dile getirmistir (Venier, 2004: 331). Birinci
tehdit; deniz giicii ve kara giicii arasindaki miicadelenin, cografi kesiflerin sona
ermesiyle birlikte tekrardan kara giiciine lehine dénecegi ve bu durumun ingiltere’yi
olumsuz etkileyecegidir. “ikinci tehdit; dengelerin deniz giiciinden kara giiciine
doénmesi, kaginilmaz bir bigimde, Mogol imparatorlugu topraklari iizerinde kurulmus
ve Mackinder’a gére Mihver Devlet olan Rusya’y: yiikseltecegidir. Ugiincii ve son
tehdit ise Rusya ve Almanya arasinda kurulabilecek olan ittifaktir.” (Palabiyik, 2009:
73)

Mackinder eserinin son kisminda bir cografyaci olarak konustugunu ve “belirli bir
zamandaki siyasi giicler dengesi, ekonomik ve stratejik unsurlart biinyesinde
barindiran cografi kosullar ve siirekli rekabet ortaminda bulunan insani unsurlar

tarafindan belirlenir” demektedir (Mackinder, 1904: 437).

2.3.1.3. Hava hakimiyeti teorisi (1942) alexander de seversky

Birinci Diinya Savasi sonunda sanayide meydana gelen gelismelerin ardindan
havacilik sanayi de gelisme gostermistir. Devletler, karada ve denizde kurulan
egemenlik alanlarina, hava hakimiyetini de eklemek istemiglerdir. “Hava hakimiyeti
teorisini General Giulio Douchet (1896-1930) ortaya atmistir. Daha sonra ise William
Mitchel, George T. Runner ve William Mitchel tarafindan gelistirilmis ve nihayet De
Seversky tarafindan popiiler hale getirilmistir” (Ural, 2009: 135).

Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya c¢ikan ve “hava giiciine” dayanan bu yeni
egemenlik alan1 kavrami, hizla gelismeye baslamistir. Buna gore hava araglari,
devletlerin daha once siyasi cografyalarindan kaynakli avantajli ya da dezavantajli
durumlarinda degismelere neden olmustur. Ornegin; karadan, askeri giicle miidahale
etmek istenecek bir iilkenin etrafi engebeli arazilerle cevriliyse, bu durum isgale
ugrayacak olan iilke i¢in avantaj isgalci devlet i¢in dezavantajlidir. Hava araglarinin
gelisimi ile bu tiir avantajli ya da dezavantajli durumlar yavas yavas ortadan kalkmaya
baglamigtir. Hava hakimiyeti ayn1 zaman da denizlere hakim olmanin getirdigi hareket

ozgiirligiinden daha fazla bir serbestlige ve deniz giicii ile ulagilamayacak noktalara
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erisebilmek gibi bazi iistiinliiklere sahiptir. (Miitercimler, 1997: 95) “Jeopolitik bilimi
acisindan 21.yy. kiiresel doniislimii géz Oniinde bulunduruldugunda, jeopolitigi
tamamen devreden ¢ikarmadan, hava hakimiyetinin kapsaminin genisletilmesi ve
buna ilaveten, jeopolitik kuramlariin temel ilkelerinde de kiiresel degisimin dogasina
uygun giincellemelerin ya da degisikliklerin yapilmasi gerektigi acik sekilde
goriilmektedir” (Iscan, 2004: 68).

“Seversky, hava hakimiyet alaninin genislemesi sonucunda, eski jeopolitik kuramlar
onemlerini kaybetmis olduklarin1 savunmaktadir. Ugak ve fiize teknolojisi sayesinde
elde edilen hava hakimiyeti, cografyanin dayattig1 zorluklar1 ortadan kaldirmis ayrica
zaman kavramini yeniden yorumlatmis ve uzaklik/mesafe kavraminin yeniden
yorumlanmasina sebep olmustur. Yeterli ekonomik kaynaklara sahip olan bir devlet,
hangi cografya olursa olsun oraya, dolayisiyla diinyaya hiikmedecektir” (Denk, 2000:
18). Ayrica Runner’ a gore, giiglii bir hava hakimiyetine sahip olmadik¢a kontrol
edilen bolgelerin bariz bir 6nemi yoktur. Bu nedenle Kara Hakimiyeti Teorisindeki
“Heratland (Kalpgéh)” 6nemini yitirmistir. Hava hakimiyetinin saglanmasi amaciyla
kullanilan araglarinin kitalar arasinda ulasabilecegi en kisa yol durumunda bulunan
Kuzey Kutbu, yeni bir Heartland bdlgesidir. Hava hakimiyeti teorisinin en 6nemli
uygulayicisit ABD. ABD, cikarlar1 oldugu bolgeleri kontrol altinda tutmak i¢in hava
isleri kurmus ve hareket halinde bulunan ugak gemileri iiretmistir. Teknolojik
ilerlemelere bagli olarak hava hakimiyeti uzaya dogru genislemistir. Uzay, haberlesme
ve istihbarat saglama olanaklariin disinda anti balistik sistemlerin yerlestirilmesine
de olanak saglayacak potansiyeldedir. Savas ve uzay teknolojilerinde yasanan bu
gelismeler jeopolitik teorilere de yansimistir. “20 ve 21. Yiizyillarda ortaya ¢ikan
jeopolitik teorilerde uzay hakimiyeti ve hava hakimiyeti teorileri gibi heniiz gelisim
sathasinda olan teorilerin ortaya ¢ikmasina ortam saglamistir. Soguk Savas doneminin
paradigmasi olarak bilinen bu teoriler bugiin de gecerliligini korumaktadir. Soguk
Savag olarak anilan doneme ismini veren ABD-SSCB askeri rekabetinin en sorunlu
gerceklestigi alanlar uzay hakimiyeti ve hava hakimiyetine (uzun menzilli fiizeler vs.)

yonelik teknoloji gelistirme ¢abalar1 olmustur” (Arikan, 2018: 5).

2.3.2. Soguk Savas sonrasi jeopolitik teoriler

1989 yilinda Berlin Duvar1 yikildi ve kiiresel sistemde kabul goren jeopolitik teorilerde

eski etkilerini kaybettiler. SSCB biinyesindeki devletler bagimsizliklarini ilan ettiler

ve soguk savas doneminin haritalar biiyiik 6l¢iide degisti. Bu donemde ABD, SSCB’
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siz bir diizen kurulacagini artik tek hegemon giiciin kendisi oldugunu her platformda
deklare etti. Bagskan Bush “Yeni Diinya Diizeni” ni Amerikan kongresinde ilan etti.
“Daha 6nce silahl1 iki kampa boliinmiis olan diinyada artik tek ve {istiin gii¢ var: ABD.
Diinya bunu higbir korku duymadan kabul ediyor. Ciinkii diinya giicimiize inaniyor.
Haklilar da. Adil olacagimiza kendimizi dizginleyecegimize inaniyorlar; itidalden
yana olacagimiza inaniyorlar” (Bostanoglu, 1999: 305). Evet, Bush’ un ortaya attig1
“Yeni Diinya Diizeni’ kavramu iilkelerin i¢ politikalarindan onlarin hukuk sistemlerine,
borg¢larmin diizenlenmesinden pliiralist bir uluslararas1 sisteme gegislerine kadar her
konuda kapsayiciydi. Bu kavram Soguk Savas sonrasi jeopolitik teorilerinde ¢ikis

noktasini temsil etmektedir.

SSCB dagildiktan sonra Rusya 6zellikle Gorbagov doneminde i¢ politikaya yonelmis,
daha Onceden etkisi altinda tuttugu jeopolitik alanlardaki giiclinii kaybetmistir.
Rusya’nin 6nceki doneme gore daha edilgen olan dis politika tutumu, Balkanlar’ dan
Dogu Avrupa’ ya hatta Orta Asya’ ya kadar 6nemli jeopolitik bolgelerde gii¢ boslugu
meydana getirmistir. Olusan gili¢ boslugu Zbigniew Brzezinski tarafindan “Kara
Delik” (Brzezinski, 2005: 127) olarak tanimlanmistir. Bu kara deligi ise soguk savas

donemi boyunca miicadelenin diger tarafi olan ABD doldurmaya c¢aligmistir.

Uluslararas sistemde ABD’ nin artik tek hegemon gii¢ olarak kaldigini s6yleyenlerin
aksine, birden fazla bolgesel giiciin diinya siyasetinde s6z sahibi olacagini savunan
goriislerde mevcuttur. David Kinsella, Bruce Russett gibi yazarlar tek kutuplu bir
sistemden ziyade ¢ok kutuplu ya da birden fazla gii¢ odaginin bulundugu bir sistemin
olusacagini 6ngdren yazarlardan bazilaridir. Bu yazarlar ABD’nin basat gii¢ oldugu
gercegini kabul etmekle beraber Cin’ in kalabalik niifusunun, Avrupa Birligi’ nin
olusturdugu ekonomik ve askeri gii¢ merkezinin, Japonya’ nin akilcr ilerleyisinin
diinya siyasetinin belirlenmesinde tek bir karar mekanizmasimin olamayacagi
belirtmislerdir. Donemin bir diger bakis agisi, jeokiiltiirel ¢eliskiler ya da uygarliklar
aras1 catigmalar baz alinarak olusturulmustur. S. Huntington’ un “Medeniyetler
Catismas1” ve Fukuyama’ nin “Tarihin Sonu” tezi bunlardan bazilaridir. Bu dénemde
ortaya atilan jeopolitik teoriler de yukarida ana hatlar1 ile bahsedilen siyasal

konjonktiirden etkilenerek sekillenmistir.
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2.3.2.1. Tarihin sonu tezi francis fukuyama (1989)

Soguk Savas bittikten sonra dagilan revizyonist sistemlerin ¢okiisliyle birlikte yeni
olusacak uluslararas1 sistemin ideolojik ve teorik ¢ercevesinin ve kurallarinin
olusturulmasi adina biiyiik bir inceleme ve arastirma dalgasi baslamisti. Bu inceleme
ve aragtirmalarin nihai amaci ¢oken sistemlerin ekonomik kiiltiirel psikolojik sosyal
politik yanliglarini tespit etmek ve yeni kurulacak diizenin bu yanlislardan miinezzeh
bir sistem oldugunu diinya kamuoyuna deklare etmekti. Bu ortamda olusan ideolojik
fikirlerin baginda Fukuyama’ nin “Tarihin Sonu mu?” tezi gelmektedir. Japon asill1 bir
ABD’li olan Fukuyama stratejik arastirmalar enstitiilerinden biri olan Rand

Corporation iiyesi olarak gérev yapmaktaydi. (Rand, 2019)

Francis Fukuyama, 1989 yilinda yazdigi “Tarihin Sonu mu?” adiyla bilinen
caligmasinda soguk savas akabinde liberalizm ile ilgili diinya ¢apinda olusmus bir fikir
birliginden bahsetmektedir. Bununla birlikte; fagizm, monarsi diizeni, komiinizm gibi
rakip fikirlerin artik tarih sahnesinden silindigini iddia etmektedir. Ona gore
Liberalizm; insanligin ideolojik evriminin tamamlandig1 noktadir. Yani Liberalizm
tarihin sonudur. Fukuyama makalesinde diger sistemlerin sonunda kendi ¢okiislerine
yol acacak olan biiyilkk yanlisliklar ve diizeltilmesi gereken bozukluklar
barindirmaktadir oysa istikrarli bir liberal demokrasi modelinin herhangi bir

diizenlemeye ihtiyaci yoktur (2016, Fukuyama).

Fukuyama tezinde, fasizm komiinizm gibi ideolojilerin yani sira dinlerden de
bahsetmistir. Ona gore liberal ideolojinin diismanlarindan birisi de dini kdktenciliktir.
Dinler arasinda sadece Islam, liberalizme siyasal olarak bir alternatif sunmaktadir.
Ancak, Islam’ 1n 6nerdigi siyasi doktrinin Miisliiman olmayan toplumlarda pek bir
islevi olmayacaktir ve bu doktrinin diinya ¢apinda 6nemli degisiklikler yapabilecek
potansiyelde oldugunu diisiinmek hayli zordur (Karabulut, 2013). Tezinde, liberalizm
ile ilgili bir diger agmazin ulusguluk fikri oldugunu sdyleyen Fukuyama; ulus¢uluk
Avrupa’ da ve diinyada savaglara ve yoksulluga sebep olmustur. Fakat ulusguluk
iiclincli diinya iilkelerinde hala etkili bir fikir akimidir. Diinyadaki ulusguluk
hareketleri ayrigmaci tutumlar neticesinde bagimsizlik istemelerinin 6tesinde, baska
bir ciddi siyasal programa sahip degildirler ve sosyo-ekonomik orgiitlenmeler i¢in

kapsamli bir glindem olusturmaktan uzaktirlar. (Gonliibol, 2006)
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2.3.2.2. Medeniyetler ¢catismasi teorisi- samuel huntington (1993)

Berlin duvarinin ¢6kmesinden sonra ortaya ¢ikan ve uluslararasi iligkiler sahasindaki
fikri boslugu doldurmaya yonelik tezlerden birisi de S. Hungtinton” un “Medeniyetler
Catismasi1” tezidir. Bu boslugu doldurmaya ¢alisan Hungtinton tezini, kendi tezinden
once yazilmig makalelerin ve ¢aligmalarin artik yetersiz oldugu diisiincesi ile kaleme
almistir. Tezini “Medeniyet” kavrami iizerinden sekillendiren Hungtinton kavrami su
sekilde izah etmistir: “Bir medeniyet, insanlarin kendi tiirlerini digerlerinden ayit eden
yoniinden baska onlarin sahip olduklar1 en yiiksek kiiltlirel gruplasma ve en genis
kiiltiire] kimlik seviyesidir. Insanlik icinde biiyiik ayrigmalar yasanacaktir ve
miicadelenin asil alani kiiltiirler olacaktir. Milli devletler yasanan ¢atismalarin en
onemli unsurlar1 olacak ancak kiiresel siyasetin asil ¢atigmalari, birbirlerinden farkl
medeniyetlere ait gruplar arasinda yasanacak. Medeniyetler c¢atigmast kiiresel
tamamen politikaya hakim olacak. Medeniyetler arasindaki ¢atigma alanlar1 gelecegin
savag mevzilerini belirleyecek. Medeniyetler arasindaki savaslar ise modern

diinyadaki catigsmalarin evriminde nihai asama olacak” (Hungtinton, 2014).

Hungtinton’a gore medeniyet kimligi, ilerleyen zaman diliminde daha da ehemmiyet
kazanacak ve diinya belli bagh yedi medeniyet arasindaki etkilesim ile sekillenecektir.
Bu medeniyetler; Japon Medeniyeti, Bati Medeniyeti, Islam medeniyeti, Slav-
Ortodoks Medeniyeti, Latin Amerika Medeniyeti ve Afrika Medeniyeti ve Hint
Medeniyetidir (Hungtinton, 2014). Tezinin devaminda Hungtinton, saydigi bu
medeniyetlerden Bati Medeniyetini “Mihver” olarak adlandirmistir. Bu durumda Bati
medeniyeti gelecekte diinya siyasetinin merkezinde olacaktir. Boylece diinya siyaseti
“Bati1 ve Digerleri” olarak ayrilacak ve diger medeniyetlerin Bat1” ya verdikleri tepkiler

miicadelenin ana fay hatlarini olusturacaktir.

Medeniyetler Catigsmas1 Tezinde Bati ve digerleri yaklagimi hem dinsel hem cografi
diizlemde yansitilmaktadir. Buna gore, Hiristiyanligi temsil eden Bati; siyasal,
ekonomik ve idari yapmin gelismislik alanidir ve giicii sembolize etmektedir. Bu
nedenle, Bati’nin gelecegi ‘aydinliktir’. Dogu ve Bat1 arasindaki Ortodoks iilkeler ise,
Bati’ya uzak ve Doguya ise yakin olduklarindan, siyasal ve ekonomik yonden
belirsizlik iginde bulunmaktadirlar. Dogu’da konumlanmigs olan Miisliiman

cumhuriyetlerin gelecekleri ise karanliktir. (Hungtinton: 2018)

Bati’nin diger medeniyetlerden iistiin olmasini saglayacak bazi durumlar mevcuttur
bunlar:
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- Batr’nin banka sisteminin uluslararasi aktorleri olmalarindan,
- Kiiresel doviz denetimini ellerinde bulundurmalari,

- Kiiresel tiikketimin motoru olmalari,

- Kiiresel iliretimin merkezi olmasi,

- Uluslararasi sermaye piyasalarina egemenligi,

- Ahlaki agidan her topluma liderlik yapabilecek olmasi,

- Biiylik askeri-operasyonel giiciiniin bulunmast,

- Okyanus veya deniz asir1 denetim giicii,

- Ar—Ge Ustiinligi

- Teknik egitim iistiinliigi,

- Uzaya ulasgim ve ondan yararlanma kapasitesi,

- Uzay endiistrisi egemenligi,

- Uluslararasi iletisim egemenligi,

- Yiiksek teknolojiye dayanan silah endiistrisi gibi unsurlardir. (Hungtinton,

2018)

Genel hatlar1 ile bahsedildigi gibi; iizerinde durulan kavramlar ‘kiiltiirler arasi
etkilesim’ ve ‘medeniyettir’. Kiiltlir kavrami1 bolgesel, ulusal hatta kiiresel perspektifte
farkli bigimlerde tezahiir eden sosyal bir olgu olarak degerlendirilebilir. Bu yonden
bakildiginda kiiltiir kavrami, etkilesime ve donilisiime (evrim) miisait, hareketli bir
kavramdir.  Medeniyet  kavrami, tezde  belirtildigi  iizere, toplumlarin
degerlendirilmesinde belli bir standart getirdigi i¢in kullanilmistir. Ayrica medeniyet
kavramu din, dil, tarih gibi kavramlardan yararlanilarak degerlendirilmistir. Medeniyet
kavraminin degerlendirilmesinde kullanilan diger kavramlar ve medeniyet kavraminin
kiiltire gore mekana bagli oldugu diisiiniildiiglinde bu kavram statik karakterlidir

denilebilir.

2.3.2.3. Zbigniew brzezinski-biiyiik satrang tahtasi (1997)

SSCB’nin dagilmastyla ABD tek hegemon gii¢ olarak ortaya cikti. Artik ABD’nin,
uluslararasi arenada kendisine rakip bir devlet kalmamisti. Ancak bu durum yeni bir
sorunu beraberinde getirmisti. ABD diinyadaki bu istisnai giiclinii ve konumunu nasil
muhafaza edecekti? Bu konudaki kiiresel stratejileri neler olacakt1i? Zbigniew
Brzezinski tam olarak bu konuya odaklanmis ABD’nin soguk savas sonrasi

kazanimlarini muhafaza etmek amaciyla stratejiler iiretmistir. Diisiincelerini 1997
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yilinda yayimladig1 “The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic

Imperatives” (Biiyiik Satran¢ Tahtas1) adl1 eserinde ortaya koymustur.

Eserinin giris boliimiinde hem Avrasya’nin tarihi onemine hem de Avrasya’y1 “satrang
tahtas1” olarak niteleyerek bu bolgenin giincel jeopolitik ve jeostratejik dnemine dikkat
cekmistir. Bu alanin kiymetine 6rnek olarak ise yakin zamanda her biri kiiresel giicii
elde etmeyi timit eden Hitler ve Stalin’in, ABD’nin Avrasya’dan diglanmasi gerektigi
konusunda hem fikir olduklarint her ikisinin de Avrasya’nin diinyanin merkezi
oldugunu ve Avrasya’y1 kontrol edenin diinyay: kontrol edebilecegini varsayimina

inandiklarini belirtmistir (Brzezinski, 2010).

Brzezinski hegemonya kavrami perspektifinde kiiresel jeopolitik durumu irdeleyip
Amerikan giiclinlin maddi (ya da fiziki) temellerini ortaya koymustur. Ona gore;
Ispanya ile ABD arasinda yapilan ilk deniz asir1 savastan sonra ABD, Avrupa’nin da
I. Diinya Savaginda tarumar olasiin etkisiyle, kiiresel liderlige yiikselmistir. Daha
sonra artan jeopolitik hirslar sayesinde hizla endiistrilesen ABD ekonomik dinamizm
kazanmistir ve bu durum ABD’nin hizla ilerlemesinin kilit noktasidir (Brzezinski,

2010).

Kitabinin “Avrasya Satran¢ Tahtas1” adli boliimiinde, bazi ¢aligmalara gore diinya
niifusunun ylizde 75inin Avrasya’da bulundugu belirtmis ve diinya enerji
kaynaklarinin dortte iiclinlin yine bu cografyada oldugu tespitini yapmistir
(Brzezinski, 2010). Brzezinski ‘nin yaptig1 bu tespitler aslinda Avrasya cografyasinin
hem biiyiik bir pazar hem de énemli bir hammadde kaynag1 oldugu ger¢egini gozler
ontine sermektedir. Bu tespitlere ek olarak ABD’den sonra diinyanin en biiyiik
ekonomilerinin, silah alicilarinin, niikleer giice sahip tilkelerinin de bu cografyada yer
aliyor olmasi Avrasya’nin jeopolitik dneminin goriilmesi agisindan 6nemli diger
hususlardir denebilir. Brzezinski ’nin tespitlerinden ¢ikarilabilecek bir diger sonug;
Avrasya iilkelerinin gii¢lenip hegemon gii¢ haline gelmelerinin hatta ABD’nin 6niine
gecmelerinin muhtemel oldugu gercegidir. Gergekten yukarida bahsedilen potansiyel
ozellikler dogru koordine edildiginde bunun gergeklesmesi olasi olarak goriilebilir.
Ancak Brzezinski ’ye gore bu durum olduke¢a zordur. Ciinkii Avrasya’da siyasi birligin
saglanmast ¢ok zordur (Brzezinski, 2010). Son donemdeki yiikselis trendi ile
kendisinden soz ettiren Cin’i “Orta Krallik” olarak adlandiran Brzezinski, Cin’i daha
cok bolgesel bir giic olarak nitelemistir. Fakat bolgesel gerilimleri ve i¢ siyasal

sorunlari, Cin’in ilerlemesindeki engeller olarak yorumlamistir. Ona gére ABD’nin
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bolgesel istikrar ve bolgesel barig i¢in Cin’i yOnlendirebilme potansiyeline sahip

olmalidir (Brzezinski, 2010).

Kitap hakkinda genel bir degerlendirme yapacak olursak; kitabin yazildigi1 donemin
1990’larin ortalar1 olmasina karsin, olabilecek bir¢ok gelismenin Onceden tespit
edildigi goze carpmaktadir. Buna karsin donemin sartlar1 geregi gergeklesen bazi
gelismelerin sonradan gelisen siyasal gercekliklerle ortlismedigi de goriilmektedir.
Ornegin; Brzezinski Rusya’nin Bat1’ya entegre olabilecegi yorumunu yapmustir ancak
giiniimiiz jeopolitigi dislintildiigiinde durum farklidir. Rusya giderek artan bir ivme
ile Avrupa’dan uzaklagsmistir. Bu durumun sebebi muhtemelen o donemde Rusya’nin
Yeltsin politikalar1 ile ilgilidir. Tiirkiye’deki Islamci unsurlarin  yeterince
irdelenmedigi de dikkati ¢eken diger bir husustur. Yine Cin’in, yasadigi sorunlara
ragmen, ekonomik biiyiimesinin bu zamana kadar sorunsuz gelmesi ve hegemon bir
giice evirilisi Brzezinski ‘nin dngéremedigi diger bir husustur. Fransa’ya yapilan 6zel
vurguya ragmen Avrupa Birligi icerisinde Almanya’nin basat giic olmasi 1skalanan

diger bir husustur.

2.3.24. Elestirel jeopolitik ve soylem analizi

Elestirel jeopolitik kavrami uluslararast alanda 1980°1i yillardan sonra ilerleme kat
etmis bir taraftan uluslararasi iligkilere diger taraftan cografyaya dokunan bir sahadir.
Ozellikle siyasi realizm tarafindan klasik jeopolitik diisiincenin 6tesine gegme fikrini
yansitmaktadir. Bunun en 6nemli sebebi Soguk Savas sonrasinda, uluslararasi sistemin
yapisindaki doniigiimlerin, klasik kuramlar islevsiz kilmasiyla beraber jeopolitik
haritalarinda da yeni kuramsal ve kavramsal analizleri ve arastirmalar1 giindeme
getirmis olmasidir. Soguk Savas silireci ile birlikte uluslararast sistemdeki
belirsizlikler, ortaya bir takim jeopolitik kaygilar1 ¢ikarmistir. Iki kutuplu sistemin
sona ermesiyle birlikte devletler, tiim ulusal gii¢ unsurlarini, bulunduklar1 blok veya
ideolojiye gore sekillendirmis ve politikalarint da bu c¢ercevede belirlemislerdir.
Devletler, uluslararasi sistemdeki bu yeni doniigiimle birlikte, kars1 karsiya kalacaklar
tehditlerin ne oldugu konusunda arayiglarii siirdiiriirken, sabit olan tek sey ise

devletlerin ulusal ¢ikarlar1 olmustur (Tezkan, 2000).

Jeopolitigin sadece biiyiik gili¢lerin ¢alismalarindan ve uygulamalarinda ibaret oldugu
diistintilmemelidir. Jeopolitik; cografya temelinde bilginin, giiciin siyasal ve sosyal

kurumlarin uluslararasit alanda birbirleri arasindaki etkilesimlerini konu alan bir
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alandir. Bu anlamda “Siiper Gii¢” olarak nitelendirilmeyen devletlerde sayilan
argimanlar1 yorumladiklarinda kendi jeopolitik bakiglarin1 uluslararasi arenaya
tastyabilmektedirler. Devletlerin kendi jeopolitik algilarini olusturabilmeleri igin
mevcut jeopolitik yorumlar: dogru sekilde analiz edip onlar1 kendi perspektiflerine
gore elestirmeleri gerekmektedir. Elestirel Jeopolitik kavram ise tam olarak bu

asamada Onem arz etmektedir.

Elestirel jeopolitik; uluslararasi politikanin daha onceden uygulamaya konulmus
klasik yorumlarma elestiri getirerek yeni bakis agilart olusturmak suretiyle diinya
siyasetini daha rasyonel sekilde ele almayi hedeflemistir. Bu anlamda elestirel
jeopolitik, klasik manada jeopolitik anlayisini irdeleyen, sorgulayan bir yaklagimdir.
Elestirel Jeopolitik Simon Dalby ve Gearoid Q Tuathail’in gibi teorisyenlerin fikirleri
bicimlenen bu kuram, asil olarak Frankfurt Okulu’ndan Edward Said gibi bilim

insanlariin goriislerinden etkilenmistir. (Atmaca, 2011).

Bu baglamda elestirel jeopolitik kurami 19.yy. da Avrupali devletlerin emperyalist
amaclarinin bir parcasi olarak ortaya ¢ikmig olan klasik jeopolitigi sorgularken bu
alanda kullanilan kavramlarin objektiflikten uzak oldugunu; aksine gii¢lii olanlarin
cikarlara uygun olani iddia olarak sunan siibjektif fikirlerin bir sonucu olarak ortaya
ciktiklarni ileri siirer. Bu diigiinceye gore dil ve sdylem jeopolitik diisiincelerin
olusturulmas1 konusunda biiylik bir etkiye sahiptir. Devletler bu sdylemler ve
diistinceler araciligiyla tirettikleri politikalar1 kabul ettirirler ve uluslararas1 dengelere
yon verirler. Diger taraftan elestirel jeopolitik mekanlarin neden tehdit altinda
olduklarini ya da stratejik olarak 6nemli olarak tanimlandiklarini ve bu tanimlamalarin
zamanla nasil farklilagtigini  anlamaya calisir. Jeopolitik sOylem yalnizca
konugmalardan ibaret olmaktan 6te yapisal etkileri olan dil, din, fikir ya da pratikleri

de kapsar.

“Soylemin” jeopolitik anlayis iizerindeki etkisi icin ABD’nin (ingiltere ile birlikte)
Irak’1 iggal etmeden Once Amerikan bagkani Bush’un bir istihbarat raporuna
dayandirdig1 “Saddam Hiiseyin’in elinde kitle imha silahlarinin bulundugu” sdylemi
onemli 6rneklerden biridir. ABD Bu sdylemle uluslararasi sistemi ikna etme yoluna
gitmistir. Neticede savastt 1 milyondan fazla insan hayatin1 kaybetmistir. Ayrica ¢ok
sayida insan ¢alisamaz hale gelmis ve bazilar1 ise llkelerinden ayrilmak zorunda
birakilmigtir (Daban, 2018). Gittik¢e daha biiyiik bir tehdit haline gelen istikrarsizlik,
sadece Irak i¢in degil, bolgedeki diger iilkeler icin de bir tiir glivenlik tehdidi haline
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gelmistir. Saddam Hiiseyin doneminde kuvvetli ve etkili bir muhalefetin
bulunmamasi, isgalin sonrasinda muktedir olabilecek bir hiikiimetin bulunmamasina
sebep olmustur. Saddam Hiiseyin devrildikten sonra iilkeyi, basinda ABD’li bir
yOnetici bulunan Gegici Koalisyon idaresi yonetti. Daha sonra Irak Yonetim Konseyi
kuruldu. Bu konsey Haziran 2004 ’te tiim yetkilerini ve Bagbakanlik makamin, sekiiler
Sii Arap Iyad Allavi’nin iistlendigi Irak gegici hiikiimetine devretmistir (Daban, 2018).
Sonrasinda yasanan siirecte Irak parcalanmig harita tamamen degismis bolgesel

yonetimler kurulmus jeopolitik yonelimler ve sdylemler tamamen degismistir.

Sonug olarak su sdylenebilir; sdylemleri liretenlerin dahi ¢gogu zaman sdylemin diginda
kalmas1 zordur. Bu sebeple toplumda var olan gii¢c dengelerinin degerlendirilmesi bu
anlamda zordur denilebilir. Soylemler ideolojilerin yonetim bi¢imlerinin ve
yoneticilerin varliklariin mesrulagtirilmasinda ciddi bir rol oynarlar. Cografyanin
devletlere yonelttigi tehditler ve sundugu firsatlarin gii¢ ile anlamlandirilmasi,
iilkelerin cografi konumlarindan kaynaklanan cifte standartlarin kaynagmin yine
cografya ile aciklanmasi demektir. Hakimiyet olgusunun dis politika analizlerinde
klasik ve elestirel baglamdaki yaklasimlara jeopolitik iizerinden agiklanmaya

caligmasi da bu agidan 6nem tasimaktadir (Atay, 2016).

2.4. Dini Jeopolitigin Bilesenleri

2.4.1. Din

Tanr1 bilimi ya da Tanr’’dan kaynaklandigi diislintilen 6gretilerin incelenmesi
anlaminda kullanilan teoloji ile giiciin sevk ve idaresi seklinde tanimlanabilecek olan
siyaset, insanlik tarihi kadar eski bir iliskiye sahiptir. Giiniimiizde devlet-din iligkileri
baglaminda degerlendirilen bu ikilem aslinda goriinenden daha karmasik ve cok
boyutludur. Ciinkii dinlerin ve devletin sinirlarinin nerde baslayip nerde bittigi konusu
net degildir. Aslinda teoloji dinlerin merkezinde olan Tanr1 diisiincesinin bir
sonucudur. Politika ise devlet denilen mekanizmanin tezahiiriidiir. Bu sekilde
diisiiniildiigiinde din ve politika, yonetim anlayisini belirleyen ve onu ayakta tutan iki

sutun olarak nitelenebilir.

Yukarida bahsedilen ikilemi izah edebilmek i¢in insanlifin kiiltiirel genetigine g6z
atmakta fayda vardir. insanlar neden bir arada bulunma ya da toplumlasma ihtiyaci

hissetmistir? Bir arada bulunma ihtiyaci hisseden insanlar, kendi aralarinda ¢ikan
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anlasmazliklar1 ¢oziimlemek icin ne gibi yontemler bulmuslaridir? Ilkel insanin bu
konudaki zihin kodlar, Kkiiltiirel evrim neticesinde; modern insanin yonetim
anlayisinin, inang sistemlerine bakis agisinin ve bir arada yasama diisiincesinin biling

dis1 kodlarini yansitmaktadir.

[k insan topluluklarinin bir arada yasama diisiincesi, kendilerini dis tehditlere kars
korumak ihtiyacindan kaynaklandigi diistiniilebilir. Gergekten toplu bir sekilde
hareket edildiginde her tiirden tehdidin daha kolay savusturuldugunu diisiinmek yanlis
olmayacaktir. Diger bir sebep kadinlarin dogurganligi olabilir. Kadimn, fizyolojisi
geregi dogum Oncesinde yaklasik bir y1l dogum sonrasinda ise aylar siiren hassas bir
siiregle karsi karsiyadir. Kadin bu donemde bakima muhtag bir pozisyondadir ve
dogum yapma yetisi bulunmayan erkek dogal olarak koruyucu durumdadir. Bu durum,
topluluktaki kadmnlarin erkeklere ihtiya¢ duymasini saglamis ve erkek {iyelerin
birbirleri ile olan etkilesimlerini arttirmistir. Ayrica dogadaki diger canlilarin
yavrularindan farkli olarak insan yavrusu, fiziken ¢cok daha gec¢ olgunlasmaktadir.
Ornegin bir aslan yavrusu birkag ay gibi kisa bir siirede kuvvetlenip avlanmaya, kendi
ayaklar lizerinde durmaya baslamaktadir. Fakat insan yavrusunun erigkin olabilmesi
yillar almaktadir. Bu durum da eriskin bireylerin bir arada olup yardimlagmasin

zorunlu kilan sebeplerden biridir denilebilir.

Insan, tarihin her déneminde, ihtiyaclarma gére davrams kaliplari gelistirebilme
yetenegine sahip olmustur. Bir arada yasamaya baslayan insan topluluklar1 énceden
hayvanlart ve bitkileri yiyerek yasamlarina devam ediyorlardi. Daha fazla bitki ve
daha fazla hayvan ihtiyaci, insan topluluklarindaki niifus artigina paralel olarak hasil
oldu. Boylece insanlar M.O 8500-9500 yillarinda, Tiirkiye, Bati1 Iran ve Levant
bélgesinin tepelik arazisinde tarima baslad: (Harari, 2018). Iste biiyiik 6l¢ekli politik
ve toplumsal sistemlerin kurulusu, ¢iftciligin yarattig1 ihtiyag¢ dis1 tiretim neticesinde
olusmustur. Fakat olusan politik ve toplumsal sistemlerin yonetici elitleri ¢iftcilerin
iirettiklerini hi¢bir zaman adil dagitmamislardir ve {ireticilerin emekleri {izerine

saltanat kurma yoluna gitmislerdir.

Kurulan politik sistemler, kendi devamliliklar1 i¢in insanlar1 bir arada tutmak ve onlari
kendi mesruiyetlerine ikna etmek amaciyla bazi mitler {irettiler ya da var olanlari, yine
kendi devamliliklar1 i¢in kullandilar. Bu mitler, toplumlari bir donem Orta Cag

soylularinin diger insanlardan iistiin olduklarina, bir dsnem Fransiz Ihtilali ile birlikte
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ortaya ¢ikan milliyet¢iligin hayati bir metafor olduguna, bir donem de ise yoneticilerin

sevk ve idare yetkisini tanridan aldiklarina ikna etmisglerdir.

Insan hayvanlardan ayirin en belirgin &zelliklerden biri hayal giiciidiir. Insan disinda
hi¢bir canli hayal kurma, duyu organlari ile algilanamayan diisiinceler geligtirme
yetisine sahip degildir. insan diger canlilardan farkli olarak; gokyiiziinde ucan kanatl
devleri ya da hareket eden biiyiik agaglari hayal edebilir. Insanlar bu giicii kullanarak
reel hayata uygun gergekliklerde yaratmislardir. Dumanla haberlesmenin saglandig:
donemden, uydu teknolojisiyle diinyanin 6biir ucundaki biriyle goriintiilii konusma
yapabildigimiz bir doneme ge¢mis olmamiz aslinda insanlarin hayalini kurduklar
seylerin zamanla gerceklestiginin kanitidir ve gerceklesen sey aslinda hayal kurmakla

baslamistir.

Insanlarin, inang sistemlerine (ya da dinlere) inaniyor olmasi da aslinda somut olanla
yetinmeyen insan zihninin bir tezahiiriidiir. Ornegin; 6liimden sonra da bir yasamin
var olduguna inanmak, insanin hayal edebilme giiciiyle ilintilidir. Higbir maymunu,
diinyada muz yememesi kosuluyla, 6ldiigiinde diledigi kadar muz yiyebilecegine ikna
edip elindeki muzu alamazsimz (Harari, 2018). Fakat insan bdyle degildir. Insan; istek
ve arzularini, bagka bir yasamda daha iyilerini bulmak kosuluyla, terk edebilir. Evet,
insanlarin bir inang sitemine tabi olmasi yasayacagi acilari, sikintilari, bollugu ya da
kithig1 bu sistem igerisinde degerlendirip inang otoritesi olarak gordiigii kisilere biat

etmesi insanin dogasinin iirtiniidiir denilebilir.

Aslinda insanlarin uygarlagsma seriiveninin ilk adimi, diisiinme ve bilingli diyaloglar
kurma yetisini kazanmasidir. Bu konuda ister evrimci teoriler olsun ister yaradilis¢i
fikirler olsun, bir “baslangi¢c kurgusu” igermektedir. Bu manada insan tiirliniin bir
yaratici tarafindan yaratilmasi ile evrimlesme sonucu zaman iginde ortaya ¢ikisi
arasinda anlamli bir fark yoktur. Birgok Islam alimi de Adem’den énce insanimsi bir
tiiriin var olduguna dair fikir beyan etmislerdir. Bu yorumlara gére insan Adem’den
once vahsi, diyalog kurma yetisinden yoksun, bozguncu bir tiirdiir ve Ademle birlikte
insan sorumluluk bilincine sahip, aklini kullanabilen, medeni bir tlire donligsmiistiir.
Ornegin; Ali Seriati Ademden 6nceki insanimsi tiire “Beser” Adem nesline ise “insan”

demistir (Seriati, 2012).

Biitlin dinsel kaynakli diislincelerde oldugu gibi modern sosyal bilimlerde de insanin
geligme siireci; sosyal sorumluluklar, beslenme, cinsellik, yapici iligkiler kurma gibi
yetileri kazanmasi ile baglamistir. Bu nedenle ahlak, aslinda insanlasmanin ifadesidir.
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Insanim bu suurlanma asamasi, kendini bilme kesfetme siirecidir. Akil ve idrak anindan
once, mesela hayvanlar gibi, i¢cgiidiileri ve refleksleri ile yasayan insan yani beser olan
insan suurlaninca bu refleksler ve i¢giidiileri terbiye etmis, bunlari iyi-kotii, dogru
yanlis seklinde kategorilestirerek kendi var olus idrakine zarar veren
aliskanliklarindan armmaya baslamistir (Ozcan, 2016).  Ahlaklanma siireci olarak
nitelendirilebilecek bu donem aslinda insanin kendisinin var olusunu mesrulastiran bir
donem olmustur. Iste ahlaklanma siireci dedigimiz bu dénemin kurallarmin
belirleyicisi biiyiik 0l¢iide inang sistemleri yani dinler olmustur. Bu ac¢idan
bakildiginda idari sistemlerin mesruiyetini saglan diisiinceler ile hem beserin kendi
icindeki insanlagma siirecini hem de insanin, yasadigi toplum i¢indeki mesruiyetini

saglayan kurallarin din kaynakli oldugu diisiiniilebilir.

Uygarlagmanin en biiyiik adimlarindan biri de tarim devrimi olmustur. Daha dnceleri
buldugu kadarimi tiiketen ve dogadan beslenen insan artik dogaya yon verme
asamasina ge¢mistir. Bu agsamada insanlar, buldugunu tiiketmek yerine artik ihtiyact
oldugundan fazlasini iiretmeye baslamistir ve liikkse kavusmustur. Uretim fazlasmin
olusmasi bu fazlaligin ¢atismalara sebebiyet veriyor olmasi neticesinde, insanlarin
islevsel bir yonetim anlayis1 gelistirmek zorunda kalmasina sebep olmustur. Clinkii

liksler zamanla ihtiyag haline gelir ve yeni zorunluluklar ortaya ¢ikarir (Harari, 2018)

Tarim doneminde, mevcut iiretimi muhafaza etmek korkusu kaynakli, doganin
kisisellestirilip tanrisallastirilmasina bagl olarak paganizmin giindeme gelmistir. {1k
Pagan tanrilari, insanlarin tarimsal iiretimini saglayan dogasal nedenlerden dolay1
ortaya ¢cikmistir. Stimerlerde En-An (su) ve Ki (toprak) asli tanrilardi (Armstrong,
2017). Bu donem ayni zamanda toplumsal is boliimiinlin yayginlastigi ve devlet
fikrinin ortaya ¢iktigi donemdir. “Bu nedenle pagan teoloji bu durumun yansimasi
olarak hiyerarsik ve degismez bir tanrisallik iizerinden kurulan diizenin kutsanmasini
ifade eder. Onceki devrin ‘ilk nedeni’ olan En-An tanrisi, artik yeni hiyerarsik diizende
biliylik gok tanr1 haline doniisiir. Bu teoloji, isim degistirerek tiim ilk tarim
uygarliklarinda egemen olmustur” (Ozcan, 2016: 74). Pagan Teolojide tanrilarin gége
yiikseltilmelerinin, yani gdk tanri inancinin, uygulamada devletin kutsanmas ile
paralellik gosterdigi diistiniilebilir. Bu durumda devletler artik yoneticilerin sahsinda

tanrilagsmistir.

Toplumlarin 6ncelikleri, ¢alismanin bu boliimiiniin basinda isaret edilen sebeplere

bagli olarak, erkek egemen bir sosyoloji olusturmustur. Erkek odakli gelisen toplumsal
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is bolimii zaman ilerledik¢e 6zel miilkiyetin kurumsallasmasina bu da toplumsal
smiflarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Topragin miilkiyetinin toplumun aleyhine
sahiplenilmesi sosyolojiyi tarim ¢aginda kdleler ve efendiler, sonraki donemlerde ise
is¢iler ve is verenler olarak boldii. Sosyal smiflar1 olusturan bu gergeklik, devlet
sistemini de miilk sahipleri lehine bozmus ve elitler devlete olan itaat kiiltiiriinii devam
ettirmek icin politika tiretmeye baslamislardir. Bu politikalarin en etkili olan1 din
adamlarinin sisteme dahil edilmesi olmus ve din adamlar1 ya da rahipler denilen ziimre

bu sekilde ortaya ¢ikmugtir.

Rahip smifinin otoritesi ydnetime kutsiyet atfedilmesi sonucunu dogurmustur. ilahi
giiclere sahip olduklar: diisiiniilen rahipler ve tanrinin buyruklarimi yerine getirdigi
diistintilen krallar (ya da ydneticiler) toplumun ortak degerlerini temsil eden
dokunulmaz ve vazgegilmez bir statii kazanmiglardir. Bdylece; inancin destegini alan
devlet kutsallasmistir. Ik zamanlar degisik secim yontemleri ile basa gegen ydneticiler
daha sonralar1 “kutsal kan” metaforu ile vesayetci bir anlayis gelistirmis ve monarsinin
temellerini atmiglardir. Yukarida izah edilenler ¢ergevesinde; din ile devletin 6zdesligi
her iki kavramin kendi tanimlarindan bagimsiz bir sekilde bir biitiinliik arz ettigi
gbzlemlenmektedir. Bu manada devletlerin dinleri zaman i¢inde farklilasip degisebilir
ancak devletlerin dinsellikleri degismez zira devlet, dinin siyasal olarak ifade edilmis

seklidir. (Ozcan, 2016)

Cok tanrili inanglar1 aksine, tek bir tanrinin var oldugu fikrini savunan Tevhit dinleri
ve bu dinlerin peygamberleri biiylik bir doniisiim baglatmiglardir. Tevhit dinlerinin
hepsi tek bir yaraticinin oldugunu ve sadece O’na kulluk edilmesi gerektigi mesajin
iletmektedirler. Ornegin Islam Dini ’nin kutsal kitabinda: “Yalniz sana ibadet eder ve
yalmz senden yardim dileriz” (Diyanet Isleri Baskanligi, 2019) seklinde bir ayet
bulunmaktadir. Bu acidan disiiniildiigiinde halkin iistiinde olan, sorgulanamaz,
denetlenemez ve kutsal makamlarin yerlerini tek bir tanrinin aldigi ve sayilan
zlimrelerin ancak topluma hizmet i¢in var olduklar1 mesajinin iletildigi sonucunu

cikartabiliriz.

Din ve Devlet arasindaki iligki, halk¢i denilebilecek bir 6ze sahiptir. Yani devlet ve
din toplumun iizerinde ayr1 ayri birer kavram degil, toplumun ortak kiiltiirel
hafizasinin tezahiirii hiiviyetindedir. Yonetici (Kral) bu bilincin suurun temsilcisi,
savascilar is goriicli, rahipler ise diizenin muhafizlar1 konumundadir. Bu dengeler

bozuldugunda krallar tanrilastirilmis, rahipler tanr1 adina rant elde etmeye baslamas,
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savaggilar ise cuntalasmistir. Boyle bir bozulmanin oldugu ortamda pagan

inaniglarindan beri var olan, devletin adalet ile olan 6zdesligi zarar gormiis olmaktadir.

Tek bir yaraticinin oldugunu varsayan Tevhit Dinleri yukarida bahsedilen diizeni
tahrip edici 6zellikler barindirmaktir. Tevhit Dinlerine gore Allahtan (Tanridan) baska
ilah yoktur ve insanlar yalnizca ona kulluk etmelidirler. Allah’ tan baska ilah yoktur
demek siyasal kertede devleti-krallari, rahipleri, egemen siniflari; halkin iistiinde,
denetlenemez, sorgulanamaz, kutsal makamlar olmaktan ¢ikarmis, onlar1 halkin is
goriiciisli ya da temsilcisi durumuna getirmistir (Muhammed, 2016). Tevhit dinleri
donemin halklarinin anlayabilecekleri dilde ve yalinliktadir. Ayrica tevhit mesaji,
yukarida bahsedilen bilgilerden anlagilacag: lizere 6zii itibariyle, paganist teolojinin
reddi amacini tasir. Nuh peygamber dénemi, (tahminen M.O. 3200-2700 arasi) biiyiik
tufan sonrasi yeniden tarimsal diizenin insa donemidir. Siimer metinlerinde Ziusudra,
Akad-Babil Gilgamis Destan’inda Utnapistim olarak gecen Nuh, adata ikinci Adem
olarak tufan sonrasi insan tiiriiniin yeniden gelismesi ve insanlagma siirecinin devami
icin ikinci ata konumundadir (Ozcan, 2016: 94). Tevhit dinlerinin peygamberlerinden
olan Ibrahim peygamberin (tahminen M.O 1700-1500) Islam Dini’ nin kutsal
kitabinda Stimer, Elam ve Babil medeniyetlerinin dini sembolleri olan giinesi, ay1 ve
yildiz1 reddedip tek bir tanrinin var oldugunu kabul etmesinden bahsedilir. (Diyanet
Isleri Baskanligi, 2019). Tevhit dinlerinin bu miicadelesi tanr1 Krallar olarak ortaya

cikan Misir firavunlar ile Musa peygamber arasinda ve sonrasinda da devam etmistir.

Evet, Tevhit dinlerinin tarih sahnesine c¢ikiglarindan bahsettikten sonra bu dinleri
devlet sistemleri iizerlerindeki etkilerini de degerlendirip bu bahsi kapatacagiz. Yeni
Ahit’ in bir boliimiinde Hristiyanlara “Sezar’ in hakki Sezar’a Tanri’nin hakki
Tanr1’ya” vermeleri yazilmigtir. Bu emir Hristiyanliin temel ilkelerinden birisidir. Bu
manada tarihsel siirecte Hristiyanlikta temel olarak iki otorite olmustur. Bunlardan
birisi Tanr1 digeri Sezar yani kral ya da devlet otoritesidir. Bu iki otorite literatiire
“Kilise ve Devlet” olarak yansimistir. Tarihte bu iki gii¢ zaman zaman gatismis zaman
zaman birlikte hareket etmislerdir. Bugiin bu iki kavramin birbirinden ayr1 olarak
varliklarini siirdiirdiiklerini gérmekteyiz. Islam’da modern dénemlere kadar bdyle bir
ayrilik fikri belirmemistir. Klasik Islam’da devlet tektir, boliinebilir ya da ayrilabilir
degildir.

“Birbirleri ile iligkide olan ii¢ Ortadogu dini Miisliimanlik, Hristiyanlik ve Musevili

arasindaki siyasi farkliliklar kutsal dayanaklar1 olan tarihi anlatilarda agikca dile
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getirilmektedir. Musa, halkinin kolelikten ve ¢dlden ¢ikigsinda Onciiliikk etti, ama
“Vadedilmis Topraklara” girmesine izin verilmedi. Isa ¢armihta 61dii, takipgileriyse
yiizyillar sonra Roma imparatorlardan birine Hristiyanlig1 kabul ettirip Roma ile sonra
diger devletlerle uzun, sorunlu bir iliskiye girinceye kadar, zuliim altinda yasayan bir
aziliktan ibaretti. Islam peygamberi Muhammed, diinyevi basarilara yasarken ulasti,
kisa zaman sonra biiyiiylip bir imparatorluga doniisecek olan devletin basina gecti

(Lewis, 2017).

Gergekten Islam peygamberi Muhammed sadece bir toplum inga etmekle ya da sadece
ayetleri teblig etmekle kalmadi. Ayn1 zamanda hiikiimdar1 oldugu bir devlet kurdu,
vergi topladi, savas yapti baris imzaladi, diplomatik iliskilerde bulundu. Bu
cerceveden bakildiginda Islam’daki tek devlet anlayisinin kiiltiirel kodlari
goriilebilmektedir ve Hristiyanlik gelenegindeki Din-Devlet ayrimmin Islam
ogretisinde karsiligi yoktur. Hristiyanlik Roma Imparatorlugu’nun ¢ékiis ddneminde
ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Hristiyanlar zuliim altinda yasamaya calisiyorlardi.
Hatta o donemde; Tanrinin inananlarin sinamak ve onlar1 arindirmak igin ¢ile ve cefa
cektirdigine inamlryordu (Lewis, 2017). Islam 6gretisinde ise Tanr1 insanlara eza cefa
cektiren degil onlara yardim eden koruyup gozeten bir figiir olarak tasavvur edilmistir.
Islam’in iginden dogan azinlik mezheplerde kismi bir istisna s6z konusudur. Siiler
arasinda neredeyse Hristiyanlik tarzi bir ¢ile ve tutku goriilebilmektedir. Bu durum
Islam’n iistiinliik iddiastyla birlestiginde ¢ok biiyiik bir toplumsal giice déniismiistiir.

Iste iran islam Devrimi bu toplumsal hareketliligin bir sonucudur denilebilir.

2.4.2. Cografya

Cografya; yeryiiziinii fiziksel ve sosyo-ekonomik yonlerden inceleyen bilimdir. (TDK
2011). Cografyanin tanimin1 yapan bilim adamlarmin yaptiklar: tanimlamalar farklilik
arz ediyor olmakla birlikte her tanimlama i¢in insan-yer perspektifi odakli farkli

fikirlerin ifade edilmesi seklinde agiklamak miimkiindiir.

“Ilkgagda (eski ¢agda) giiniimiiz cografya bilimi ve cografi diisiincesinin temelinin
olusmasinda; Tales (M.O. 636-546), Herodotos (M.O. 484-426), Aristoteles (M.O.
384-322), Hipparchus (M.O. 180-127) ve Batlamyus (M.0O. 90-168) gibi diisiiniirlerin
de biiyiik rolleri olmustur. Bunlar igerisinde Herodotos, basta Anadolu olmak {izere
Dogu Avrupa'nin giineyinden Hindistan'a kadar varan sahalarda geziler yapmis ve

gezip gordiigli bolgelere ait tarihi ve cografi 6zellikleri, dokuz ciltten olusan "Herodot
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Tarihi" adli eserinde tasvir etmistir”. Orta g¢agda batili ve oOzellikle Yunan
cografyacilardan sonra, iran ve Hint astronomi ve cografya eserlerinin, Islam Diinyas1
tarafindan taninmasiyla, cografya biliminde olduk¢a 6nemli gelismeler kaydedilmistir.
(Ozgen, 2010). Bu dénemde, matematik cografya ve ozellikle yerin cevresinin
dlciilmesi ve gesitli haritalarin, Biruni (978-1048), Idrisi (1099-1154) ve Ibni Haldun
(1332-1406) gibi Orta ¢ag Islam Diinyasi’nin &nemli bilim insanlari tarafindan

yapilmasi, cografya biliminin gelisimine énemli katkilar saglamustir (Ozcaglar, 2003).

Fatih Sultan Mehmet’in 1453’te Istanbul’ u fethetmesi ile diinya cografi alanlarinda
yeni bir donem baglamistir. Donemin ad1 Yeni Cag’dir. Diinyanin 6nemli jeostratejik
alanlarindan bir tanesi olarak goriilen Istanbul’ un, Osmanli’nin eline gegmesi
sonrasinda, Avrupa’ya go¢ eden Bizansh bilim insanlari, “Ronesans” hareketinde
onemli rol oynadilar. “Ronesans ve Reform eskinin diisiinsel kaliplarin1 yikmais,
denizagir1 topraklarin bulunusu Bat1 Avrupa iilkelerindeki insanlarin yeni toplumlari
tanimalarini saglamig; bu gelismeler deneyci egilimleri gliglendirmistir. ... yeni ve
uzak iilkelere yapilan gezileri anlatan kitaplar yeni gézlemler saglamis ve soyut seyler

yerine somut olanlara ilgi duyulmaya baslanmistir” (Duverger, 2002: 12)

Yakin ¢agda bilimsel amagli yapilan ¢aligmalarin bazilar1 da cografya biliminin
gelismesine onemli katkilar saglamistir. Bu ¢alismalar sonucunda, XVIIL. yy. sonlar1
ve XIX. yy’in baglarindan itibaren, modern cografya biliminin temelleri atilmigtir.
Alman gezgin ve bilim insan1 Alexander Von Humboldt Botanik ve biyocografya
dalindaki caligmalarina temel olusturan seyahatler yapmustir. Fiziki cografyanin
kurucusu olarak da bilinen bilginin arastirmalar1 4 ciltlik “Cosmos” adli eserde
toplamistir. Diinyanin ¢esitli bolgelerine yaptigi seyahat ve arastirmalarla adim
duyuran Humboldt, calismalarinda, yeryiizii sekilleri, iklim ve dogal bitki ortiisii
arasinda siki bir korelasyon oldugunu vurgulamistir. Ayrica Latin Amerika’da

Humboldt soguk su akintisini da kesfetmistir. (Ozgen, 2010)

Devlet kavrami evvelden beri kutsal, ugruna Oliinebilecek bir deger olarak
diistiniilmistiir. Devlet kavraminin altin1 dolduran unsurlar 20.yy. sonlarina dogru
tekrardan yorumlanmaya baslanmistir. Bu tarihlerden itibaren devletin, artik sadece
bir toprak parcasindan ibaret olmadig tartisilmaya baslanmistir. Eski donemlerde, bir
devletin diger bir devleti isgal etmesinden anlagilan, isgale ugrayan iilkenin

topraklarinin isgalci devletin eline ge¢mesiydi. Fakat modern diinyada bu durum
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farklilasmistir. Artik Ulke ya da Devlet denilince akla, sadece fiziki cografyadan ibaret
bir kara pargasi gelmemektedir. Yani cografya kavramma yiiklenen anlamda
farklilagmistir ¢iinkii artik cografyayi asil 6nemli kilan seyin o cografyaya yiiklenen
anlam olmustur. Calismamizin konusunu da ifade edebilmek adina bir 6rnek verecek
olursak; Sii siyasetinin 6nde gelen bolgelerinden olan Kerbela, her yil Sii dinamizmini
giincelleyen bir vizyona sahiptir. Sezai Karako¢’un “Islam’m Ug Athsidir Sam,
Bagdat, Istanbul... islam’in dirilis hareketi diisiincesinin madde planinda cografyaya
yansimig halidir (Coskun, 2019) seklindeki sdylemi yukarida bahsedilen duruma bir

diger Ornektir.

2.4.3. Politika

Politika; insanlarin aralarinda olusan ¢atigmalarin, miicadelelerin nasil yonetilecegi
konusunda gelistirilen fikirlerin biitiiniidiir. Insanlar; sosyal ve ekonomik sartlari,
yaradilislar1, c¢ikarlar1 ya da fikirleri acisindan birbirlerinden farklidirlar. Bu
farkliliklar politikanin temelini olusturmaktadir. Bu agidan bakildiginda aslinda
politika toplumdaki degerlerin paylasilmasidir ve ¢atigmanin amaci ise iktidarin ele
gecirilmesidir (Kapani, 2009). Bu sekilde diisiiniildiigiinde aslinda politikanin iki
temel unsuru biinyesinde barindiran bir kavram oldugu disiiniilebilir. Bu
kavramlardan biri “catigma” digeri ise “is birligidir”. Yani politika, uzlasma zemini

olarak diisilintilebilecegi gibi bir catigma dili olarak da yorumlanabilir.

(Cagdas politika biliminin olugsma silirecinde belirli bir baslangi¢c noktasi tespit
edebilmek hayli giictiir. Bununla beraber, bu alandaki c¢aligmalarin ilgi ve agirlik
merkezinin siyasal olaylarin incelenmesi konusu {izerinde toplanmasi, gelismelerin
baslangici olarak sayilabilir. Dikkatlerin siyasal olaylar ve bunlar arasindaki iliskiler
iizerinde toplanmasi, normatif c¢ergevenin disina ¢ikmayr ve anayasal kurumlarin
anlattim1 ile yetinen kurumsal yaklasimdan uzaklasmayi gerektirmistir. Zira bu
yaklasimin, kurumlarin gercekte nasil isledigi, devlet ve siyaset hayatinda olaylarin
gercekte nasil cereyan ettigini acgiklama bakimindan yetersiz oldugu anlasilmistir.
Siyasal realiteyi kavrayabilmek icin, hukuk kurallar1 ¢ercevesinde normatif agidan
olmas1 gerekeni degil, fakat pozitif agcidan olani incelemenin gerekli oldugu bilincine

varilmistir. (Kapani, 2009)

Politika, zaman ve mekan bakimindan evrensellige ve stireklilige sahiptir. Eski

caglardan bugiline kadar, ilkelinden gelismis olanina kadar tarih iginde insan
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topluluklar siyasal bir nitelik tasimiglardir. Toplum, ekonomik iligkilerin ve insan
yapisinin farklilagsmasi, ya da teknik ve teknolojik gelismelerin yasanmasi sonucunda
politikanin artik ortadan kalkacagi yolundaki fikirler (Marxist goriis gibi), bugiin
itibariyle dogrulanabilmis degildir. Gelecek icin sosyal gercekler agisindan sunu
sdyleyebiliriz: Insanlar arasinda fikir ve rant paylasimi meselesi var oldugu siirece bu
ayriliklarin sebep olacagi catigmalar da var olacaktir. Dolayisiyla politika da var

olacaktir.

Insanlar, bir arada yasama fikrini benimsediklerinden bu yana, aralarinda ¢ikan ¢ikar
catigmalarini ¢dzmenin yollarin1 aramiglardir. Bu ¢atigmalart 6nlemenin en islevsel
yolu belki de toplumda yasayan insanlari ortak bir mit etrafinda toplamak ve herkesin
sayg1 duydugu degerler iiretmektir. Ornegin 1 kilo patates ile 1 kilo elmay: takas
ederek, bir mutabakat cercevesinde ihtiyaglar1 karsilikli gideren insanlar igin, bir
hekimin bir insan1 iyilestirmesinin ka¢ kilo elmaya denk gelecegi ya da hekimin
ihtiyaci olan seyin hasta olan kiside bulunup bulunmadig: seklindeki problemler takas
ekonomisini ¢okertmistir. Takas ekonomisinin gegerli oldugu toplumlarda; toplum,
artik takas yontemi ile ihtiyaglarimi karsilayamaz hale gelmis; insanlar ortak bir
degerde birlesip paray1 kullanima sokmuslardir. insanlarin tamaminin, kiiciik bir ¢anta
dolusu kagit ile liiks bir arabanin degistirilebilecegini kabul etmesi; takas
ekonomisinin, T{retim anlayisinin gelismesine paralel olarak karmasiklasan
ekonominin gerekliliklerine yanit vermekte islevsiz kalmasi neticesinde icat edilen
paranin, su ana kadar insanoglunun yarattigr en etkili karsilikli giiven iliskisinin

sembolil oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Cikar catigmalari, yukarida bahsedildigi lizere toplumu; degerler, inanglar ya da
benzeri mitler etrafinda toplayarak ¢oziilebilmektedir. Fakat giiniimiizde uluslararasi
sorunlarin ¢ogu zaman toplumlarin inang ve degerlerinin ¢atismasindan kaynaklandigi
da bir gergektir. Biitiin bu sdylediklerimiz, politika biliminin heniiz “gelisme halinde”
bir sosyal bilim dali oldugunu gosterir. Ancak bu nitelendirme, onun ger¢ek anlamda
bir bilim sayi1lmayacag1 yolundaki itirazlar1 gecerli kilmaz. Biitiin bilimler bir geligme
asamasindan ge¢mislerdir. Politika biliminin bugiinkii eksiklikleri, bosluklar1 ve
karsilagtigr “biliytime giicliikleri” ne olursa olsun, bu alanda simdiye kadar yapilan
caligmalardan elde edilen olumlu sonuglari inkar etmeye imkan yoktur. Her sey bir
yana, gelistirdigi yeni arastirma ve tahlil metotlar1 ile modern siyasal bilim politika

siirecine gerceke¢i bir agidan bakma olanagini saglamistir. Bu realist bakis acist
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sayesinde devlet ve siyaset konulari geleneksel birtakim soyut ve anlamsiz
kavramlardan, fiksiyonlardan, "efsanelerden", sosyal ger¢eklikle ilgisi olmayan i¢i bos
kuramlardan armmistir. Bu, belki de bashh basimna en 6nemli gelisme sayilabilir.

(Kapani, 2009)

2.5. Dini Jeopolitik Nedir?

Toplumlarin uzlagabilmesine zemin hazirlama iddiasinda olan dinler, modern diinyada
ayriliklarin ve gatigmalarin sebepleri haline doniismiislerdir. Insanlik tarihinin kadim
kiiltiir alan1 olarak goriilen Orta Dogu cografyasi, Ibrahimi Dinlerin ¢ikis merkezi
olmasina karsin, kaos ve savaslarla anilmaktadir. Cografya, dinler i¢in tarihin her
doneminde Ozel anlamlar ifade etmistir ayn1 zamanda kiiltiirel kimligin aidiyet
alanidir. Bu nedenle bazi arastirmacilar, cografyay1 tanimlarken, dini argiimanlarin
eksik kalmasmin o tanimlamalarin kapsayict olmayacagi anlamina geldigini ileri
diirmiislerdir. Bu tanimlamalar 6rnek olarak Davut Kili¢’in “Cografyanin, inang
sistemleri ile bulusarak kutsanmasi, ilgili cografya ilizerinde yasayan insanlarin
ylizyillar boyu kiiltiirlerine naksettikleri sembollerin biitiiniidiir” (Kilig, 2008).
Seklindeki agiklamasini gosterebiliriz. Politika ise din ve cografyanin olusturdugu
kiiltiir zemininin bir tezahiiriidiir denilebilir. Fakat cografya ve politika dini degerlerle
kutsandiginda ortaya; efsanevi liderler, sorgulanamayan otoriteler, kutsanmis
devletler, ugruna dliinecek topraklar gibi algilar ve yargilar ¢ikmaktadir. Iste “Dini
Jeopolitik” de bdylesine hassas dengelerin gozetildigi, benzerliklerin ve farkliliklarin
kesistigi bir noktadir. Yukarida bahsedilenler 1s13inda dini  jeopolitigi;
sembollestirilen, kutsiyet atfedilen cografi unsurlarin ya da mekanlarin, iilkelerin i¢ ve

dis politikalaria yaptig etkileri tartisan bilim dalidir, seklinde tanimlayabiliriz.

Calismamizin baslarinda kisaca izah etmeye calistigimiz jeopolitik teorilerde dini
arglimanlarin belirleyici birer faktor olarak ele alinmamis olmalar1 géze carpmaktadir.
Bununla birlikte globallesme ivme kazandik¢a jeopolitik kavraminin ekonomik,
psikolojik, dini, kiiltiirel yansimalar1 da degerlendirilmis ve jeopolitigin klasik
tanimlamalarin yerlerini artik daha kapsayici tanimlamalar almistir. Bu minvalde
dinin, cografya perspektifinde, devletlerin politikalarini etkileyecegine dair gortisler
de vardir. Ornegin; 1948 yilinda yayimladig “Uygarlik Yargilaniyor” isimli kitabinda
A. Tonybee; Batinin Islam diinyas1 iizerindeki yogun saldirisinin iki medeniyeti karsi

karstya getirecegini belirtmektedir (Tonybee, 2016). Bernard Lewis Inang ve Iktidar
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isimli kitabinda Islam’la Bati arasindaki savasi medeniyetlerin ¢atismasi olarak
tanimlamistir (Lewis, 2017). Avrupa’daki ideolojik pargalanmanin sona ermesinin,
Avrupa Hristiyanlig ile Islam diinyas arasindaki kiiltiirel farklilig1 yeniden giindeme
getirdigini savunan Huntington; Orta Dogu ve Avrasya’nin bu iki medeniyetin ¢atigma

zeminini olusturacagini belirtmistir (Huntington, 2018).

Orta Dogu, semavi dinlerin merkezi olmasi sebebiyle dini jeopolitigin anlasilabilmesi
icin yakindan takip edilmesi gereken ilk bolgedir. Bu kadim cografya dinlerin etkisini
yok saymak, bolgeyi siradanlastirmaktan oteye gitmemektedir. Fakat ilahi dinlerin
merkezi olarak tasvir edilen bu cografyada farkliliklar1 6nceleyen idari sistemlerin var
olmasi, bolgeyi istikrarsizliga ve kaosa itmistir. Dini jeopolitik merkezli politikalarin
uluslararast iligkilerde genel olarak basarisiz olduklari, uzlagmadan ziyade ¢atismalara

sebep olduklar1 bir gergektir.

Bunu sebebi; dini jeopolitik perspektifinde tiretilen politikalarin sorgulanmaz ve taviz
verilemez degerler lizerinden gelistirilmesidir. Bu duruma 6rnek olarak Kudiis
meselesi gosterilebilir. Kudiis ilahi dinlerin hepsi igin biiylik bir 6neme sahiptir. T.
Herlz gibi sekiiler diisiinceli bir idareci (Hiir, 2019) dahi, Yahudi devletinin kurulmasi
siirecinde Kudiis’ii  birlestirici  bir unsur olarak kullanmigtir. Kudiis’iin
birlestiriciliginin dini arka plani aslinda Yahudiligin kutsal sayilan kitab1 Tevrat’ta
izlenebilmektedir. “Ey Kudiis seni unutursam sag elim islemez olsun. Seni
Hatirlamazsam seni en yiiksek sevincimin iizerinde tutmazsam dilim damagima
yapigsin.” (Tevrat, 2019). Sosyolojik tabam islamci gruplardan olusan idarecilerde
Kudiis meselesi iizerinden kendi tabanlarini konsolide ederek hem i¢ hem de dis
politikada etkili olabilmektedirler. Miisliimanlarin bu konudaki hassasiyetleri de yine
Yahudilerinkinde oldugu gibi dini referanshidir. Ger¢ekten Miisliimanlarin kutsal
kitabt Kuran’da “Bir gece, kendisine ayetlerimizi gosterelim diye, kulunu Mescid-i
Haramdan (Mekke) ¢evresini miibarek kildigimiz Mescid-i Aksaya (Kudiis) gotiiren
Allah eksiklerden miinezzehtir (Diyanet Isleri Baskanlig1, 2019) denilmis ve Kudiis’iin

Miisliimanlar i¢in de sadece bir cografi bolge olmadigini isaret edilmistir.

Kutsal metinlere dayandirilan dis politik uygulamalar dogal olarak keskin ayrimlari,
uzlagsmaz tavirlar1 beraberinde getirmektedir. Hatta dini sdylemler; sorgulanamaz
olduklar i¢in ve saygi duyulmasi sart metinlere dayandirildiklar1 i¢in, ¢ogu zaman

devletlerin  yaptigt  zorbaliklari, kiyimlari, hukuksuzluklari, haksizliklar
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perdelemektedir. Bu da o6zellikle dini motifli cografyalarin neden kaos igerisinde

bulundugunu aciklar niteliktedir.

Sagduyu ve akilciliktan uzak yontemlerin benimsendigi cografyalarda olugan sorunlar
ve bu sorunlarla miicadele edebilmek icin gelistirilen politikalar her donem
idarecilerin giindeminde olmustur. Buna &rnek olarak bir Israil gezisinde donemin
Israil basbakam1 Ehud Barak’m Filistin meselesine deginerek “Biz bu topraklari
yonetemiyoruz ne yaparsak yapalim sorun ¢ikiyor. Osmanli, jandarma onbagist ile bu
bolgeleri yonetmis bunu sirr1 nedir?” diye sordugunda Siileyman Demirel soruyu su
sekilde cevaplamistir: “Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki sebep, Osmanli askerinin
kolundaki riitbedir. Ciinkii o riitbe imparatorlugun nisanidir. Riitbeyi belirten o serit
siradan bir serit degildir. Onun arkasinda, imparatorluk ve padisahla halk, hukuk ve
adalet vardir. Diizeni yok etmeye ¢alisan1 anasindan dogduguna pisman eden giic,

devlet ve otorite vardir” (Akgay, 2012).
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3. TARIHSEL CERCEVE: ISLAM ONCESi ISLAM SONRASI VE
MODERN DONEMDE iRAN

Bir iilkenin milli siyaset ve amaglarin1 anlayabilmek i¢in o iilkenin politik kodlarin
belirleyen ana etkenlerin belirlenmesi gerekmektedir c¢ilinkii devletlerin politik
kodlarmin hangi etkiler karsisinda hangi tiir tepkiler verdigini, ya da tepkisiz kaldigini
ve i¢ ve dis dinamiklerini belirleyen temel etmenler vardir. Bu temel etmenler tarihsel
evrim neticesinde sosyal, politik ve psikolojik dinamikler perspektifinde analiz
edildiginde; analiz edilmek istenilen iilkelerin gii¢/zafiyet bilesenleri, tehdit
algilamalarinin nicel ve nitel 6zellikleri, refleks ve reaksiyonlari, 6n ve kalip yargilari,
korkulari, hedefleri ve bu hedeflere ulasmada segtikleri yontemlerin algilanma ve
yorumlanmasi ¢ok daha kolaylasarak akile1 bir temele oturabilir (Cift¢ioglu, 2015). Bu
acidan Iran’m politik tercihlerini dogru analiz edebilmek adma yasanilan olaylart

tarihsel perspektifte incelemek elzem goriilmektedir.

3.1. islam Oncesi Donemde iran

Iranlilar, binlerce yillik kiiltir ve devlet gelenekleriyle Ortadogu’nun en koklii
medeniyetlerinden birisidir. Oyle ki, Iran tarihini 7 bin yi1l kadar geriye gotiirmek
miimkiindiir. Cografi olarak Firat ve Dicle nehirlerinin dogusunda kalan Iran’in sahip
oldugu bu cografyada tarihin en biiyiik savaslart meydana gelmistir. Buna bagli olarak
Iran sayisiz istila ve savasla kars1 karsiya kalmistir. Diinya siyasetinde hala etkili olan
bu koklii medeniyetin etkileri, erken donemlerinde dahi Yunanistan’a kadar ulagsmistir.
Tarihte Yunun-iran miicadelesinin en carpici drnegi Biiyiik Iskender ile Iran arasinda
gecen Granikos Savasidir. Iskender M.O. 334-331 yillar1 arasinda dogu seferine
¢ikmis ve Iran’a saldirmistir. Iskender bu savasta, kendisinden sayica daha iistiin olan
Iran ordusunu bozguna ugratmis ve Iran topraklarma sahip olmustur. Aslinda
Iskender’in yapmaya c¢alistigi; Dogu-Bati sentezi olarak Helen uygarhig: ile Iran
medeniyetinin birlesmesini saglamak bdylece kiiltiirel biitiinlesmeyi gergeklestirmek
ve medeniyetleri tek bir imparatorluk biinyesinde toplayip tek basina diinyaya
hilkmetmekti (Giindogan, 2010). Ancak onun hayali, erken yasta hayatim

kaybetmesiyle son bulacakti. Haleflerinin yanlis yoOnetimleri ile pargalanan
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imparatorluk Iskender’den kisa siire sonra tarih sahnesinde silinecekti.M.0.248
yilindan itibaren bugiin ki Iran topraklari ile Mezopotamya'y1r kapsayan Part
Imparatorlugu kurulmustur. “M.S.220°de kurulan Sasani Imparatorlugu, Part
Imparatorlugu’nu yikarak iktidar1 devralmis ve onun yerine kurulmustur. M.S.637
yilma kadar siiren iktidarlar: siiresince batidaki komsulari olan Roma Imparatorlugu
ile amansiz bir miicadeleye girismiglerdir. Sasani yoneticileri devletin resmi dini
olarak Zerdiistliigii benimsedikleri i¢in, Mitraizm'den kalan bir¢ok eseri yakip yok
etmislerdir.” (Tahran Ticaret Miisavirligi Raporu, 2019) M.S.637 yilinda ise bugiin
Irak’1n bulundugu topraklarinda bulunan Kadisiye bolgesinde Arap ordulari tarafindan
(Islam Halifesi Omer Dénemi) bozguna ugrayan Sasani ordusu ilerleyen yillarda
tamamen dagilmis ve Sasani devleti ortadan kalkmistir. Arap istilas1 ardindan hakim

din olan Zerdiistliik, yerini Islam dinine birakmustir.

3.2. lislam Sonrasi Donemde iran

Islam Halifesi Omer déneminde basladig1 diisiiniilen fetihler silsilesinin sonucu olarak
Sasani Imparatorlugu yikilmis ve Iran topraklarinin Islam ile tanismasi noktasindaki
ilk kirlma yasanmustir. Bu durum aym zamanda iran’da var olan; Mecusilik,
Zerdiistlik gibi putperest dinlerin yok olmasma ve Iranlhilarmn hizla islam dinini
benimsemelerine sebep olmustur. Bu gecisin hizli ve sorunsuz olmasinda, o donem
uygulamada olan kast sisteminin ve mevcut sosyal adaletsizliklerin donemin
yozlasmis din anlayisma karsi, Islam’m esitlik¢i ve yenilik¢i fikirlerinin kabul
edilebilir olmasinimn etkili oldugu diisiiniilebilir. Ancak Iran halklarnin genelinin
Miisliman Araplarin yonetimi altina girmeye hi¢ de goniillii olmadiklarina dair
goriislerde mevcuttur. “iran’da antlasma yolu ile alman sehirlerde siirekli isyanlar

cikmis ve bazi kentler ii¢ veya dort defa fethedilmistir.” (Sivrioglu, 2019)

Tarihte biiyiik imparatorluklar ve medeniyetler kurmug bir halkin bir ¢irpida yeni
diizen ayak uydurmasini beklemek fazlaca iyimser bir bakis olacaktir (Gilindogan,
2010). Ancak 6zellikle Emevi Devleti zamaninda yapilan uygulamalar zaten bagindan
beri zor olan uyum siirecini ¢ikmaza siiriiklemistir. Iran haklarinin islam’a gegis
stireglerinin en sorunlu donemlerinden biri de Emevi Devleti donemi olmustur. Emevi
iktidarinin siirdiigli donemdeki Arap Milliyetgiligi uygulamalart bu durumun en
onemli sebeplerinden birisidir. Iranlilarm Islam’1 kabul siirecinde, Emevi Devletinin,

Miisliman olmayanlardan alinan cizye vergisinin hasilatinin diisecegi endisesi ile,
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Iranlilarin Islam’a gegislerini zorlastirmasi, Islam’a sonradan giren ve Arap
olmayanlar i¢in kullanilan “Mevali” kavraminin 6tekilestirici ve olumsuz etkisi zaten

zor olacagi belli olan uyum siirecini daha da zora sokmustur (Hourani, 1997).

Iranlilarin, islam fetihlerine diger devletlerin halklarindan farkli yaklastiklar1 ve Arap
hakimiyetine siyasal ve kiiltiirel olarak daha fazla tepki gosterdikleri goriilmektedir.
Iranlilarin Araplara karsi durusunun nedenlerinden biri; islam’1 degil, Araplar1 diisman
olarak gormeleridir. Araplar da mevalilere yaklagimlar1 ve diger uygulamalari ile bu
algiy1 giiclendirmislerdir. Bundan dolay1, Islam’a yakinlik duyan Iranlhlarin dahi,
Miisliiman olmak ile Arap olmanin sinirlarinin belirgin olmadig1 bu zaman diliminde
bu insanlari egemenligini kabul etmekte tereddiit etmislerdir. Bir baska deyisle Islam

dini Iran’da kendisi ile miicadele igine giren bir devlet kiiltiirii ile karsilasmistir.

“10.yy. dan bu yana Zerdiistliigli benimseyen topluluklar Hindistan’a go¢ etmislerdir
ancak Iranllarin bityiik kismi Islam’1 kabul etmislerdi. Ancak Iranlilarin Miisliiman
olmalar1 Arap egemenligine kars1 olan tutumlarinda bir farklilik yaratmamigtir. Tam
tersine biitiin Orta ¢ag boyunca Iranlilarin Araplardan daha iistiin olduklarmna ve daha
koklii bir gegmise sahip olduklarina dair fikirler Iranli Miisliimanlarca savunulmaya
devam edilmistir. Bu harekete bilindigi lizere Suubiyye denilmektedir. Suubiyye
hareketi Iran biirokrasisinin de destegini almistir. 10. Yy. dan itibaren fiilen bagimsiz
hale gelen (bagimsizlik Abbasilerden alinmakta) ve Iran, Irak, Afganistan gibi
Sasanilerin eski topraklarinda egemenlik elde eden yonetimler kendilerini Sasanilerin
varisi ilan etmislerdir” (Sivrioglu, 2015). Islam fetihleri sonucunda Filistin, Misir ve
Kuzey Afrika’daki yerel dillerin yerini Arapga alirken; Arapga ile Iran merkezli
dillerin smir1 giiniimiizde de hemen hemen Sasaniler donemindeki sekliyle
korunmugtur. Suriye, Misir, Filistin gibi eyaletler (Bizans) zamanla Araplasma egilimi
gosterirken; [ran’m, Farsli kalmaya devam etmesinde ve kiiltiirel alanda kendi
kimligini korumay1 bagsarmasinda Suubiyye akiminin etkisinin oldugu savunulabilir.
(Sivrioglu, 2015)

Emeviler tarafindan fethedilen iran topraklarmin, Iran Islamlastiktan sonra yasadig

.....

peygamberinin sagliginda ya da onun vefatiyla baslatmis olduklarini gorebiliriz. Sii
ulema arasinda yaygin olan goriisiin, Muhammed peygamber hayattayken Hz. Ali’yi

kendisinden sonra vekil tayin etmesi oldugunu belirtmekte fayda olacaktir. Diger bir
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goriige gore ise Siilik diisiincesi Hz. Osman’in o6ldiiriilmesinden sonra cinayetin
faallerinin bulunmasi konusunda Hz. Ali’nin pasif davrandigini diigiinen kesim ile Ali
taraftarlar1 arasinda ¢ikan ayriliktan dogmustur (Akyol, 1988: 27) Son olarak baska
bir goriise gore Siilik Kerbela’da Ali’nin oglu Hiiseyin’in katledilmesinden sonra
ortaya ¢ikmistir. Evet, yukarida bahsedilen goriislerle ilgili yapilabilecek yorumlar
farkli bir calismanin konusunu teskil etmektedir. Ancak ilging olan nokta; islam
tarithinde yasanan bu ayrilik¢r olaylarin ve siyasi gerginliklerin sadece eski Fars
cografyasinda etkili oldugu gergegidir. Bu durumun sebeplerini dogru analiz
edebilmek, gilinlimiiz Sii diisiincesinin kodlarina anlayabilmek adina énemlidir. Bu
acidan, akademik ¢aligmalarin bazilarinda kadim Hint-Fars inang¢larinin o dénemin
siyasi gerginligini firsat bilerek Islam’a sizdig1 gériisiiniin dillendirildigini belirtmek

faydali olacaktir. (Giindogan, 2010)

Emeviler donemi, Muhammed peygamberin amcasinin soyundan olan Abbasi ailesi
tarafindan sonlandirilmistir. Abbasilerin Emeviler ile olan miicadelesinde iran asilli
bir asker olan Ebu Miislim’in, Abbasiler lehine yogun katkis1 olmustur (Seyithanoglu,
1992: 159). Daha once bahsedilen Emevi politikalar1 ve Suubiyye hareketi birlikte
diistintildiiglinde, Abbasilerin Emeviler’i yikmasi meselesini salt siyasi bir iktidar
degisimi olarak gdrmek yetersiz olacaktir. Bu noktada deginilmesinde fayda olan diger
bir husus Abbasi devletinin kurulmasinda Fars ekoliiniin etkileridir. Ger¢ekten Iran’in
giiclii devlet gelenegi ve 6zellikle askeri alandaki etkili tecriibesi Abbasi Devletine gii¢
katmistir. “Bu etki ¢ercevesinde, Emeviler devrinde sadece ana ve babasi Arap
olanlarin gelebildigi devlet iist yonetiminde bundan bdyle Farslar ve Tiirkler de temsil
edilmeye baglanmistir. Ayrica daha da Onemlisi, Sasani devlet ve ordu yodnetim
teknikleri tiim farkli etnik unsurlarin bilgi birikimine aktarilmis ve kullanimlarina

sunulmustur” (Lewis, 2015: 97-78)

9.yy’a gelindiginde Abbasi Devleti’nin genis topraklara yayilmasindan kaynakli, yerel
ve bolgesel giic kayb1 yasadig1 goze ¢carpmaktadir. Abbasiler bu gii¢c boslugunu Tiirk
savascilari sistemlerine entegre ederek ¢6zmeye ¢alismislardir. Ancak bu hamleleri de
zayiflamalarina engel olmamistir. Bunun sonucu olarak geleneksel fars bolgelerinde
ortaya cikan hanedanlar yonetim iddiasinda bulunmuglar ve Abbasiler bu bolge
tizerindeki hakimiyetlerini kaybetmislerdir. Bu hanedanlardan biri Sasani soyundan
geldikleri iddia edilen Biiveylelerdir. Kisa bir siire hiikiim stirmelerine ragmen, etkileri

yiiz yillar siirecek faaliyetlerde bulunan Biiveyhileri déneminde Sii Islam

36



diisiincesinde onemli bir gelisme olmustur. Bilindigi lizere Sii siyasi diislincesinin
temelini “Imamet” kavrami olusturur ve Hz. Ali’yi takiben 12 imamin ydnetme hakki
tereddiitsiiz kabul edilir. 12. imam kayboldugu i¢in onun gelisine kadar zuliim idareleri
hiikiim siirecek (Siinni Idareler) ve bu siire boyunca sadece beklenecektir. Zalim
idarecilerin zulmii arttikga 12. imamm gelisi de yakinlasacaktir. (Giindogan, 2016).
Bu diisiince 1979 Islam Devrimine kadar giindemde kalmis ve devrimden sonra da
pragmatist egilimlerle, kendilerini beklenen imamin naipleri saymis olan idarecilere

itaat gerekli hale gelmistir (Uyar, 2004).

Evet, Abbasi ve Emevi dénemlerinde, islam’i kabul etmekle ilgili bir sorun
olmamasina ragmen “Araplagsmak’ diisiincesine kars1 refleks gosteren Fars medeniyeti
diger islam medeniyetlerinde de varligm siirdiirmiistiir. Bu hususta Bernard Lewis
sOyle soyliiyor: “Iran Islamlastirildi, Ancak Araplastirilamadi. Farslilar Farsh olarak
kaldilar. Ve bir miiddet sessizlikten sonra Iran Islam’in igerisinde ayr1, farkli ve ayirt
edilebilir, hatta netice de 1slama yeni seyler katan bir ulus olarak yeniden ortaya
¢ikmustr. Kiiltiirel, siyasal ve hatta dini olarak Iran’in bu yeni islam medeniyetine
yaptig1 katki ¢ok biiyiik dSnemdedir. Iran etkisi Arap siiri de dahil kiiltiirel hayatin her
bir ince ayrintisinda gériilebilir. Iran Islam’1 bizatihi islam’in ikinci seriivenidir. Ve
bazen acem Islam’1 olarak da adlandirilir. Bu orijinal Arap Islam’1 olmaktan ¢ok Fars

Islam’1dir” (Lewis, 2001).

Bugiin ki Iran topraklarinin seriiveni sadece Abbasiler ve Emevilerle sinirli degildir.
Gazeliler ve Selguklular *1n iran cografyasinda etkili oldugu dénemlerde de bir taraftan
kendi medeniyetlerini devem ettirmisler diger taraftan bu devletlerin siyasi, kiiltiirel
ve idari yapilart iizerinde etki birakmislardir. Selguklu Devleti’nin zayifladigi
donemde bu durumdan istifade eden Harzemsahlar Devleti ortaya ¢cikmistir. Ancak bu
devletin ortaya ¢ikist Cengizhan’in Mogol Devletinin yiikselis donemine denk
geldiginden, devletin 6mrii uzun soluklu olmamistir. Mogol Devleti ve devaminda
kurulan IThanlilar ile birlikte ayn1 cografyada hiikiim siirmiis olan Timur da bélgedeki
Fars ve Tiirk sehirlerini yakip yikmis biiyiik bir kiiltiirel ve sosyolojik kiyim
gerceklestirmistir. Son olarak Akkoyunlu Devleti hiikiimdar1 Uzun Hasan bolgenin
kontroliinii ele gegirmis ve bu hakimiyet Safevi Devleti kurulana kadar (1502) devam

etmistir (Giindogan, 2016).

Safevi Devleti doneminde Iran’in kademeli olarak siilestirilmesi ve kadim kiiltiir

aktarimmin giiniimiiz iran Devlet anlayisina etkilerini analiz etmeden 6nce Islam
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kiiltiirline katkilarin1 gozler 6niine sermek adina, Orta Cag’da yasamis ve bizzat Farisi
olan ya da Iran kiiltiir cografyasinin etkisi altinda yetisen Arap veya Tiirklerden bazi

isimleri siralamakta fayda olacaktir.
“Hadis Alimleri: Miislim (Nisabur), Buhari (Buhara), ibn Mace (Kazvin),

Din Alimleri: Imam Gazali (Tus), Fahreddin Razi (Rey), Seyh Tusi (Tus), Zemahseri

(Harzem)
Islam Bilginleri: Farabi (Otrar), ibn Sina (Buhara), Nasreddin Tusi, (Tus)

Mutasavviflar: Mevlana Celaleddin Rumi (Belh-Afganistan), Abdul Kadir Geylani
(Geylan-iran)

Mezhep Imamlar: imam Azam Ebu Hanife (Kufe), iImam Ahmed Bin Hanbel
(Bagdat)” (Giindogan, 2016).

Iran kiiltiir havzasinda yetismis bu isimler Islam kiiltiiriine yiizyillar siirecek etkiler

birakmiglardir.

16. yiizyihn baslarmma gelindiginde, Iran’in inang haritasina bakildiginda: Iran’in
biiyiik boliimiiniin Siinni oldugu goriiliir. Imamiyye Sias1 daha cok Kufe ve Basra gibi
arap bolgelerinde ya da Rey, Eve, Kum ve Nihavend gibi Iran’mn bat1 boliimlerinde
etkindi. Sava sehrinde Safiler egemenken sehrin kirsalinda Imami Siiler egemendir.
Kesan merkezde imamiler, kirsalda Siinniler yogunluktadir. Horasan civarinda kalan
Beyhak ilinde de Imamiyye Sias1 ¢ogunluk durumundadir. Etrafinda Elbruz daglar
bulunan Tavalis. Deylem, Kuhistan’da Ismaililer hakimdir. Kisaca, Iran’in

Mazenderan ve Gilan eyaletleri harig, diger tiim eyaletleri Stinni’dir (Dogan, 2008).

Safevi Devletinden énce Iran cografyasinda Siinnilik Siilik gibi mezheplerin yani sira
bu ekollerden beslenen, insanlarin manevi taraflarina yonelik baz1 mistik diisiinceler
ortaya ¢ikmustir. Islam literatiiriinde bu hareketler “tarikat” olarak adlandirilmistir. Bu
donemden Once yasanan isgaller, mezhep savaslar1 ve diger yikici olaylar insanlari

stfliligin iklimine yatkin hale getirdigi diislincesi makul kabul edilebilir.

Siilik ile tasavvufi diigiinceler arasinda bir takim benzerlikler s6z konusudur. Sii
imamlara atfedilen masumluk ile tasavvufi diisiincedeki velilerin mahfuz kabul
edilmesi, mezarlara ilahi mekanlar olarak bakma, cifr ve hurufiye anlayisi; miiritlerin
seyhlerine olan kosulsuz bagliligi, islam peygamberinin ailesine olan agir1 sevgi, vb.

konulardaki benzerlikler buna 6rnek olarak diisiiniilebilir (Kara, 2013).

38



Bahsedilen tarikatlardan birisi de Seyh Safiyyiliddin tarafindan Erdebil’de kurulan
Safeviyye tarikatidir. Safeviyye, tasavvuf merkezli Siinni bir tarikat olarak ortaya
cikan tarikatlardan birisidir. Seyh Ciineyd’in bu tarikatin bagina ge¢mesiyle tarikat,
sufizimden kopmaya baslamus ve siyasi bir olusuma evrilmistir. ilaveten, Seyh Ciineyd
zamaninda tarikatin doniisiimii, Silinnilikten Siilige dogru oldugu goriilmektedir.
Ayrica Clineyd yasadigi siire boyunca, tarikat liderlerine duyulan saygidan daha fazla
denebilecek hatta neredeyse ilahi bir sayg1 gérmiistiir. Safeviyye cemaatine artan ilgi,
Seyh Ciineyd’in, eski tarikat liderlerinin yolunu tamamen degistirerek Erdebil
Dergahinin politik bir kimlik kazanmasina neden olmustur. Siilik yanlis1 bir yapiya
biirtinen dergah, Seyh Ciineyd’in ¢abalar1 neticesinde askeri bir mahiyet de elde etmis
bunun sonucu olarak da kendisine alternatif olusturabilecek yapilanmalar ile
miicadeleye girigsmistir (Kurt, 2018). Seyh Ciineyd’in bu miicadeleye girismesinde ve
Safeviyye tarikatinin Azerbaycan ve Iran sahasinda daha sonra da Tiirkistan
bolgesinde itibar kazanmasinda oncelikle Mogol yonetimi tarafindan himaye edilmesi,
akabinde ise Timur’un bazi arazileri bu tarikata vakfetmesi ve maddi destekte
bulunmasi etkili olmustur (Karadeniz, 2014). Seyh Ciineyt’ten sonra basa oglu Seyh
Haydar gegmis ve babasinin mirasini1 devam ettirme yoluna gitmistir. Onun ardindan
Sah Ismail 1501°de Safevi Devletini kurmus ve hanedanmin mesruiyetini saglamak
adma seyitlik iddiasinda bulunup soylarinin Hz. Ali’ye dayandigi tezini ortaya

atmistir.

“Sah Ismail’in dogdugu donem, savaslarin yogun sekilde yasandigi bir zamandi. Sah
Ismail bir yasindayken babasmi (Seyh Haydar) kaybetti. Ailesinin geri kalani ise
Akkoyunlu ordusu tarafindan esir edildi. Donemin Akkoyunlu hiikiimdari olan Sultan
Yakup ise Ismail’in 6z dayistydi. Yakup bu nedenle Kiz kardesini ve yegenlerini
oldiirmedi fakat herhangi bir ayaklanma riskine karsi ¢ikarmasinlar yegenlerini ve
onlarin annelerini Istahr kalesine hapsettirdi. Sah Ismail annesi ve kardesleriyle 5 yil
boyunca araliksiz olarak gbzetim ve denetim altinda tutuldu. Karakteri ise bu ortamin
vermis oldugu travmalarin gdlgesinde sekillendi” (Ekici, 2010: 34). Sah ismail 13-14
yaslarina geldiginde ¢evresindeki miiritlerinin de destegiyle Sirvan ordusunu ardindan
da Akkoyunlu ordusunu yenerek Tebriz’e girdi ve kendisini Sah ilan etti. Caldiran
savasina kadar girdigi biitiin savaslar1 kazandi. Bu savasa kadar Tiirkge siirler yazdi
temsil ettigi tarikatlarin diisiince diinyasini dile getiren eserler kaleme aldi. Kaleme

aldig1 eserler ise daha ¢ok dini argiimanlar icermekte ve devletin dini inancin1 yayma
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maksatliydi. Bahsedilen siirlerden birini ornek vererek anlatmak istedigimizi

somutlastiralim.

Adim Ismail ibn Haydariyem

Ali’nin ¢akerinin ¢akeriyem

Hiiseyni mezhebem rehberiyem

Mevali olanin men rehberiyem

Meni anlardan ayru sanmaniz siz

Velakin anlarin men serveriyem

Menem hem pir i sultdn-1 dlem

Hatayi’yem Sah 1n bir kemteriyem (Hatayi, 2019)

Goriildiigii gibi, beyitlerde Sah Ismaillin dini/mezhebi kimligini vurgulanmistir.
Misralarda Hz. Ali’ye kole, Hiiseyin’in izinden giden ve o yoldan gidenlerin rehberi
olan, onlar1 kendisinden ayirmayan kendisini de onlarin basi ilan eden Haydar’in oglu

[smail anlatilmaktadir.

Sah Ismail Tebriz’i alip Safevi Devletini kurduktan sonra On iki Imam Siiligini
devletin resmi mezhebi olarak ilan etmis ve bu mezhebe tabi olunmasini zorunlu hale
getirmistir (Kaplan, 2008: 192). Bu anlayis1 yerlestirmek i¢in On iki imam adina hutbe
okutmusg, mevcut ezana “eshedu enne Aliyyen veliyyullah” ilavesini koydurarak
Biiveyhiler donemindeki gelenegi Biiveyhilerden yaklasik bes yiiz yil sonra
canlandirmstir (Kaplan, 2008). Sah Ismail, Tiirkmenlerin Samanizm’i benimsedikleri
donemden bu yana ¢ok iyi bildikleri bir ritiiel olan ve saz esliginde sdylenen siirleri,
hakimiyeti altinda bulunan Sii topluluga, On iki Imam Siiligi’nin kiiltiirel kodlarina
uygun bir sekilde asiladi. Boylece Tiirkmenlerin kabileci heterodoks Islam’1, Siilige
ait temel motifler olan Ali ve On iki Imam retorikleri, Kerbela hadisesi ve buna benzer

temel inanclarla karisarak Kizilbaglik (Alevilik) haline déniistii (Celenk, 2014).

Bu donemde Iran’da istenilen sekilde yerlesik bir On iki Imamci ulema smifi
bulunmadig: i¢in Safaviler, On iki Imamc1 Arap merkezlerinden Necef, Bahreyn ve
Gliney Liibnan/Cebel-i Amil ulema davet etmek zorunda kalmistir (Daftary, 2016:
109). Boylelikle ihtiya¢ duyulan ulemanin ithal edilmesi ile dini ve kiiltiirel devrimi,
merkezilesme ve kurumsallasmay1 gergeklestirme amacglanmistir. Disaridan davet
edilen ulema ile iran’da Siiligin yaygimlastirilmasi énemli bir ivme kazanmistir. Bu

donemde alimler ile Sah arasindaki sicak diyalog, resmi mezhep olarak Siiligin
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otoritesini ve devlet igerisindeki niifuzunu artirmigtir. Sah’in ulemaya “liitfettigi” giic,
Sii alimlerin devlet yonetiminde etkili bir rol almasina olanak tanimistir. Bu donemde
disaridan getirilen ulema ve devlet miinasebetleri sonraki donemlerde gelisen
Merce’iyye miiessesesinin ve Velayet-i Fakihle sonuglanan siirecin olugsmasinda kose

tasidir (Uyar, 2004:108).

On iki iImam Siasi’nin en 6nemli fakihi seyh Ali el Kereki’dir. Bu kisi Sah Ismail
tarafindan Iran’a getirilen ilk alimlerden birisidir ve Safevi Siiliginin yayilmasi adina
icerde ve disarda Sah Ismail’e Hizmet etmistir. Kereki’ye atfedilen énem siiphesiz
sadece goc ederek Iran’a gelen ulema acisindan bir model olusturmasi degildi. O,
goriigleri ve halki yonlendirme kabiliyeti ile de Safeviler’in her alanda isini
kolaylagtirmistir. Ayrica Safevi idaresinin manevra alanini genisletecek nitelikte
fetvalar yayimlamis dyle ki kendinden 6nceki alimlerin tereddiitlii sekilde yaklastigi
bircok meselede cesaretli kararlar alabilmistir. Etki alani, Hille okulunun dini
hususlardaki teorik fikirlerinin iran’1 doniistiirmesi ile sinirh kalmams ve ilk defa,
Kayip Imam’im temsil hakki Sii alimlerin eline ge¢gmeye baslamustir (Celenk, 2014).
Kereki dnciiliigiinde baslatilan bu siireg, 16. ylizy1l ve 17. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca
devam etmistir. Ayrica Safevi iilkesine gelen Sii ulemanin biiyiik ¢ogunlugu Cebel
Amili ve Bahreyn bolgesinden oldugu gibi Kuzey Dogu Arabistan ve Irak’tan gelen

Arap menseili Sii ulema da mevcuttur (Celenk, 2014).

Sah Ismail’den sonraki Safevi hiikiimdarlar1 Sah Tahmasb ve Sah Abbas dénemlerinde
Sii alimler, Iran’mn Siilesmesi yaninda Sii kiiltiiriin toplum tarafindan kabul gérmesi
ve devletin mesruiyetinin saglanmasina katkilar sagladi. Bu durumun bir neticesi
olarak, devleti yonetenler Sii alimleri hem desteklerdi hem himaye etti. Ayrica Iran,
diger cografyalarda yasayan Sii alimler acisindan bir cazibe merkezi haline geldi ve
bu durum, yonetime bagl bir ruhban sinifinin meydana gelmesine zemin hazirladi. Bu
uygulamalar, Siiligin Safeviler vasitasi ile iran’da bir devlet politikasi haline
gelmesinin Oniinii agti. Toplum, devlet eliyle Siilestirilirken, bunun siyasal ve teorik
alt yapisi da yine ayni giic tarafindan saglandi. Ancak bu baglamda iran cografyasinin
hangi gerekgeyle Siilestirildigi hususu da dikkat ¢ekici bir konu olarak durmaktadir
(Akoglu, 2018) Baz1 yazarlarin (Fransiz Henri Corbin gibi) Siiligin bu topraklardaki

basarisinin, Iran’in kadim kiiltiiriiniin ve bu kiiltiiriin tezahiirii olan entelektiiel

birikimin etkili oldugu diisiincesi de ayrica diisiindiiriicli olan konulardan birisidir.
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3.3. Modern Donem iran ve islam Devrimi Sonrasi iran

“Safeviler’in, 16. yiizyil basindan itibaren miicadele icinde olduklari komsulari
Osmanli ve Ozbek Devletlerine, 17. Yiizyl itibariyle kuzeyde Rus y&netimi, doguda
ise Babiir Devleti bakiyesi Tiirk-Mogol Devleti de eklendi. Sah Abbas olarak taninan
I. Abbas’in kudretli yonetiminden sonraki Safevi sahlari; yonetim zafiyetleri, Avrupa
ticaret yollarinin degisimi ve yukaridaki miicadelelerin etkisi ile iilkesel kontrol
sikintilar1 yasamaya bagladilar” (Sarikaya, 2012: 7). Bu donemde siyasi bir gii¢
merkezi olan Afsar Tiirkmenleri sahne almistir. Nadir Sah Afsar dsnemi Osmanli-iran
iliskilerinin gérece iyilestigi bir ddnem olmustur. Nadir Sah, Osmanli Iran iliskilerinde
gerginlige sebep olan mezhep ayriliklari fikrini ortan kaldirmak adina resmen Osmanlt
Devleti’ne bagvurmus, ilk ii¢ halifenin Siilerce kabulii i¢in bir ulema heyeti toplayip
bu heyete fetvalar yazdirmis, mezhep fikrini devlet diizeyinde ortadan kaldirma yolu
gitmistir.

Nadir Sah’ dan sonra Adil Sah ve Ibrahim Sah devletin devamliligini saglamislardir.
Afsar Hanedani doneminde Safevi Devleti sinirlarina ulasilmis hatta daha fazlasi elde
edilmistir. Daha sonrasinda yaklasik 40 yil siiren Zend hanedan1 donemi baglamistir.
Zend Hanedanina 1974 de son verip Kagar Devletini kuran ise Muhammed Han
Kacar’dir. 20. yiizyil baglarinda Diinya’da imparatorluklar ¢agi yavas yavas sona
eriyordu. Sanayilesme ve gii¢ rekabeti, i¢ hareketliklerle karsi karsiya kalma siireci,
Dogu’yu bir biitiin olarak etkiledi. iran’da Mesrutiyet hareketi, Osmanlidaki ile yakin

tarihlerde, benzer motivasyonlarla gelisti.

Ingiltere’nin, miicadele icerisinde oldugu Rusya’y1 dengelemek istemesinden dolay:
mesrutiyetcilere verdigi destek sebebiyle hatir1 sayilir sayida iranli mesrutiyetcinin
Ingiltere’yi dogal miittefik olarak algilamasii neden oldu. Ancak Mesrutiyetciler,
Sahgilarim taktik gii¢lerini hafife aldilar. 1907 yilma gelindiginde Iran’1 kendi niifuz
sahalarma bolmek isteyen Ingiltere ve Rusya bolgede dnemli iki dis gii¢ olarak
belirmisti. Muhammed Ali Sah ise bu durumu, mesrutiyet¢i hitkiimeti yikip bunun
yerine mutlak monarsiyi tekrardan getirmek i¢in bir firsat olarak diisiindii (Sarikaya,
2012: 11). 1921 yilina gelindiginde ise Ingiliz destekli bir operasyonla devrilen Kagar
Ahmet Sah’in yerini Sah Riza almistir. Devamindaki siirecte Bagbakan Musaddik
déneminde Iran petrollerinin millilestirilmesi hamlesi ingiltere ve onun destekledigi

Sah yonetiminde rahatsizlik meydana getirmis ve Musaddik, diinya tarihine “Ajax
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Operasyonu” olarak gecmis CIA-MI6 ortak operasyonu olan bir darbe ile 1953’te

devrilmistir.

1960’11 yillarda iran toplumu bir takim yapisal doniisiimler yasamistir. Sah’in
nitelemesiyle “Beyaz Devrim” iilkenin tarihinde hi¢ goriilmemis sarsintilar
olusturmustur. Geleneksel monarsinin temel dinamikleri olan; toprak agalari, ruhban
sinifi ve agiret reisleri bu devrimden rahatsiz olmuslardi. Sah, kendi uygulamalarinda
kaynaklanan toplumsal rahatsizliklarin {izerine iilkeyi tek partili bir sisteme mahkGim
etti. Yasanan bu tiirlii toplumsal rahatsizliklar 1979 devrimine zemin hazirladi ve

akabinde Humeyni 6nderligindeki “Iran Islam Devrimi” gerceklesti.

3.3.1. Kacar Hanedanhg1 donemi (1974-1925)

Zend hanedani ¢oktiikten sonra anadili Tiirk¢e olan hanedanlardan olan Kagcarlar is
basma gelmistir (Abrahamian, 2006). Kacarlar 1974 yilinda kontrolii tamamen ele
gecirmis ve Aga Muhammed Hani’1 sah olarak basa getirmiglerdir. Muhammed han
iceride kontrolii ele gecirmek i¢cin muhaliflere baski uygulayip otorite kurma yoluna
gitmistir. (Glindogan, 2006: 63). Akabinde bir suikast ile dldiiriilmiis yerine yegeni
Fetih Ali Sah gelmistir (Karadeniz, 2006).

Fetih Ali Sah doneminin belki de en 6nemli olay1 Rus-Iran savasiydi. Savasin ¢ikma
nedeni ise Ruslarin Kafkasya’daki yayilmaci politikalartydi. Savasi Rusya kazandi ve
Kafkasya’nin tamami ve Giircistan’in bir bdliimii Giilistan anlagmasi neticesinde
Ruslarin oldu. Bu anlagma neticesinde Rusya ve Ingiltere “iilkeyi bir tampon bélge,
bazen de iki devlet arasinda oynanan biiyiik oyunun karsilagma alanina ¢evirdiler. Bu
iki devletin temsilcileri Iran’in politikalari iizerinde kilit roller iistlenmislerdi, o kadar
ki yalnizca bakanlarin secilmesine ve degistirilmesine degil, yiizyill boyunca
monarsinin dengelenmesine ve vesayet sirasinin belirlenmesine de el atmiglardi. Bu
durum Iran’in iplerinin yabanci ellerde oldugu, olaylarin akismin yabancilarin
kurdugu tezgahlarla belirlendigi ve her ulusal bunalimin arkasinda yabanci gii¢lerin

yer aldig1 anlayigini getirdi ki, izleyen yiizyilda bu goriisii daha da 6ne ¢ikacakti.

Pek cok kisinin dikkat ¢ektigi iizere, iran’1 sekillendiren “paranoyak siyaset tarzinmn”
kokleri 19. Yiizyilla uzamiyordu” (Abrahamian, 2006: 50). Gergekten bu donem
incelendiginde gdze carpan belirleyici unsur Iran politikalarmin Rus ingiliz rekabeti
perspektifinde sekillenmesiydi. ingiltere’nin Hindistan’daki hegemonyasi acisindan

Afganistan ve Iran’in stratejik énemi ve Rusya’nin, literatiire “sicak denizlere inme
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politikas1” olarak gecen stratejisi Iran’1 Ingiltere ve Rusya’nin hesaplastig1 bir alana
doniistiirmiistii ki bu da iran’m bagimsizliginm kagit {izerinde kaldig1 diisiincesini
kuvvetlendiriyordu. Bu rekabet, ikinci diinya savasi sonrasinda Ingiltere’nin yerini

Amerika Birlesik Devletleri almis olsa da aynen devam etmektedir.

Fetih Ali Sah’tan sonra yerine torunu Muhammed Sah ge¢mistir. Muhammed Sah
kendi vezirini bogdurarak Ingiliz ve Rus elgilerine tahtinin yaninda yer vermistir.
Muhammed Sah’tan sonra ise Nasreddin Sah tahta gegmis ve Kagar hanedaninin tahtta
en uzun siire kalan sah1 olmustur (Giindogan, 2006). Nasreddin sahin iktidarda kaldig1
1896 tarihine kadar Ozellikle dis politikada denge siyaseti taraftari oldugu goze
carpmaktadir. O da cagdasi olan diger iilkeler gibi iilkesini batililasma siirecine
sokmak istemis batiya seyahatlerde bulunarak batidaki entelektiiel birikimi tilkesine

getirme yoluna gitmistir.

Modern Iran ulusal bilincinin gelisimine katki saglayan travmalardan birisi de “Tiitiin
Isyam1” olarak bilinen, ingiliz yayilmaciligina tepki olarak ortay agikmis toplumsal
hareketliliktir. 1891 yilinda gergeklesmis olan bu hareketi Ingilizlere verilen tiitiin
imtiyazi yiiziinden zarar gorenler tarafindan ateslenmis, Sii din adamlari ve Iran’mn
onde gelen entelektiielleri tarafindan da desteklenmistir. Bu manada; Sii ulemanin
modern donemde Iran siyasetine ilk dogrudan miidahalesi “Tiitiin isyan1” sirasinda
olmustur denilebilir. Sii ulemanin bu tavri 1979 da yasanacak olan iran islam
Devrimi’nin ilk kivileimi sayilabilir. Tiitiin Isyam, Sah’in iran’da iiretilen tiitiiniin
iiretilmesi satis1 ve ihracati hususlarinda Ingiltere’ye tamidig1 imtiyazlarin halkta
rahatsizlik yaratmasi neticesinde meydana gelmistir. Sah’in bu politikasinin, hali
hazirda Iran’da gii¢ miicadelesine girismis olan Ingiltere gibi giilii bir iilkenin siyasi
destegini almak amacli oldugu diisiiniilebilir ancak olusturulan dis politika stratejisinin
iilke i¢inde yaratacagi dalgalanmalar1 hesaplayabilmek hem destegi veren gii¢ igin
hem destek alan taraf i¢in dikkatli sekilde analiz edilmesi gereken bir husustur. Zira
bu tirlii dalgalanmalar daha sonraki ylizyillar1 da etkileyebilecek sonuglar

dogurabilmektedir.

“19.yy’1n niifuzlu Islam miitefekkirlerinden olan ve ayni: zaman da siyasal alandaki
etkili aktivistlerinden Cemalettin Afgani, Ayetullah el Uzma yani biiyiik Ayetullah
Mirza Sirazi‘ye bir mektup yazarak, kendisinin bu durum karsisinda tedbir almasin
diger bir ifadeyle Sah’in {ilkeyi diinyanin biiyiik devletlerine peskes c¢ekmesini

engellemesini istedi. Bunun iizerine Ayetullah Sirazi bit fetva yayinlayarak mevcut
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kosullar altinda tiitiin kullaniminin Islami kurallara aykir1 (haram) oldugunu agiklad.
Din adamlar1 ile dayanismaya giren Iranli tiiccarlar da iilke ¢apinda kepenk kapatarak
fetvaya ve yapilan gosterilere destek oldu. Direnisin her gegen giin yogunlagmasi
sonucunda 1882 yilinda Sah bu imtiyazi iptal etmek zorunda kaldi.” (Glindogan, 2006:
68-69).

Toplumlarin yasadiklar1 olaylar ve bu olaylarin sonuglari hem halklar iizerinde hem
de iilke politikalar1 tizerinde dogrudan etkilerde bulunmaktadir. Toplumsal
hareketlilige neden olan vakalar {izerinden dogru analizler yapildiginda devletlerin
politikalarma yon veren kiiltiirel ve psikolojik nedenler belirlenebilmekte, belirlenen
bu nedenler bundan sonra olabilecek senaryolar ve olusturulmasi muhtemel politikalar
iizerine adeta bir gelecek projeksiyonu tutarak On goriilerde bulunabilmeyi
kolaylastirmaktadir. Bu baglamda Tiitiin Isyanin1 analiz edecek olursak; ilk olarak Sii
ulemanin {iilkenin ekonomik politik ve sosyal dokusu iizerindeki tesiri artmistir
diyebiliriz. Ikincisi, kalabalik halk kitlelerinin hareketliligi {ilkedeki sivil toplum
anlayismin gelisimine katki saglamistir. Son olarak kadim Iran topraklari iizerinde
“Din” kavraminin ne kadar etkili ve birlestirici bir gii¢c oldugu bir kez daha anlasilmis

ve anti emperyalizm sOyleminin 6nciiliigii artik dini gruplarin eline gegmistir.

Nasreddin Sah bir suikastla 6ldiiriildii ve yerine oglu Muzaffer Sah 1896 yilinda tahta
gecti. Bu donemde, bozulmus ekonomik diizen ve artan dis baskilar sonucu toplumsal
hareketlilikler ayyuka ¢ikmistr. Bunun yani sira Fransiz Ihtilali’nin getirmis oldugu
esitlik, o0zgiirlik anlayisi da igeride sah yonetimini baski altina almisti. Toplumsal
baskilar, sayilan sebeplerden dolayi, daha ¢ok sahin yetkilerinin sinirlandirilmasi
yoniindeydi. “1906 yilinda yine ulema tiiccarlar ile pazar esnafinin basi c¢ektigi
gosteriler sonucunda, Sah 5 Agustos 1906 tarihinde bir bildiri yayinlayarak, halk
arasindan segilenlerden miitesekkil bir meclisin kurulmasi i¢in hazirliklar
yapilmasinin, bu meclisin bir anayasa hazirlamasinin ve hanedanin yetkilerinin
smirlandirilmasinin kabul edildigini ilan etti” (Glindogan, 2006: 70). Burada dikkat
ceken hususlardan ilki; Anayasal giivence altina alinan konulardan birisinin devletin
dininin belirlenmis olmasidir. Buna gore Islam, devletin resmi dini; Siilik ise devletin
resmi mezhebi haline getirilmistir. “Kabinede sadece Siiler yer alabilecekti ve din dis1
ilan edilen her sey artik meclis tarafindan yasaklanabilecekti” (Karadeniz, 2006: 277-
290). Onemli gordiigiimiiz diger bir husus ise Iran genelinde yapilan degisikliklerde

etkili olan ekibin batili elit bir ziimre oldugudur. Bu elit, iran’m anayasal
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doniisiimiinde, Riza Sah doneminde hatta Muhammed Sah doneminde yasanan Ak
Devrim siirecinde 6n planda olmustur. Ornek olarak; 1906 yilinda anayasa yapim
stirecine dahil olan Mirza Hiiseyin Han Moskova ve Paris’te egitim almis
yoneticilerden birisiydi ve bu siirecten sonra yasanilan toplumsal hareketliliklerin

hemen hepsinde kritik roller iistlenmisti (Abrahamian, 2006).

Halk arasinda, yabancilara ve Sah’a yakin kimselere verilen ekonomik ve siyasi
imtiyazlara kars1 bir direnis kiiltiirii gelismeye baslamisti. Sokak olaylarinin ayyuka
ciktig1 bu donemde Muzaffereddin Sah artan baskilar sonucu bir olusturulan anayasa
metnini imzaladi1 ve birka¢ giin sonra 6ldii. Yerine oglu Muhammed Ali Sah gecti.
Muhammed Sah kendi yetkilerini sinirlayan anayasa metnine basta bagl kalmis olsa
da sonralari1 otoriterlesmeye baslayarak meclis liyeleriyle ihtilafa diigmeye basladi. Bir
stire sonra meclis kapatildi anayasa iptal edildi. Anayasanin feshine ve meclisin
kapatilmasina karsi olusan toplumsal direnis neticesinde 1909 yilinda Tebriz ve
Isfahan sehirlerinden Tahran’a dogru yiiriiyiise gecen halk Sah’1 tahttan uzaklastird:
ve anayasanin tekrardan gecerli oldugu ilan edildi. Olaylar neticesinde sah siirgiine

gonderildi (Abrahamian, 2006).

Iran hiikiimetinin bir yandan Ingiliz ve Ruslar1 dengelemek i¢in diger yandan Iran
ekonomisini diizenleyebilmek i¢cin ABD’den yardim talep etti. ABD’den gelen
danigman Morgan Shuster 1911 yilinda Iran’in kuzey bolgelerindeki vergi konularina
miidahale etti durumdan rahatsizlik duyan Rusya aleyhine tiltimatom verildi. Rusya
bunu iizerine tahrana yiiridii ve sivil dliimlere yol acan saldirilar gergeklestirdi
(Giindogan 2006). Ayn1 zamanda Ingilizlerde Busehr, Siraz ve Kirman arasindaki
ticaret yollarin1 kontrol altina alabilme icin Hindistan’dan birlikler getirdi
(Abrahamian, 2006). iran isgal altindaydi, 1914 yilinda birinci diinya savasi patlak
verdi anayasa bir kez daha feshedildi meclis kapatildi. Burada 6nemli sayilabilecek bir
diger gelisme iste Rusya’da meydana gelen Bolsevik ihtilalidir. Bu ihtilal sonrasi
Sovyetler Birligi kurulmus ve birlik kendi igerisindeki diizeni saplamak adina
Iran’daki niifuz alanin1 daraltmustir. Netice olarak Ingiltere iran’da en etkin dis giic
haline gelmistir. iran tarihinin ve 1979 devrimine giden yolun &nemli bir kesiti olan
Kagar hanedanligi donemi Sah Sultan Ahmet’in 1923 yilinda siirgiine gonderilmesi ile
sona erdi. iran Meclisi Sah Ahmet gittikten sonra yerine Sah Riza Pehlevi’yi basa
getirdi. Buraya kadar anlatilanlardan yola ¢ikarak, iran’m yasadig1 i¢ karigikliklarin

ve bu topraklar iizerinde yillar siiren Rusya Ingiltere niifuz miicadelesinin iran halkimnin
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orgiitlii direnis anlayismi gelistirdigi diisiiniilebilir. Ozellikle tiitiin isyan1 ve
sonrasindaki silirecte yasanilanlar, yabanci diismanliginin halk nezdinde karsilik
bulmasina neden olmus ve yabanci diigmanligi meselesi bundan sonraki siirecte
ozellikle din adamlarimin kullandig1 bir argiimana doniismiistiir. E. Durkheim’in

sOyledigi gibi; “Toplumsallik, kendisini dinsellik olarak diga vurmustur”.

3.3.2. Sah Riza Pehlevi donemi (1925-1941)

Iran cografyasinda Ingiltere’nin miicadele icerisinde oldugu Rusya, Birinci Diinya
Savasi yasanirken ihtilale siiriiklenmisti. Thtilalden sonra iktidara gelen yeni rejim,
Iran’daki askerlerini geri ¢ekmis ve Iran’da ingilizlere mutlak giic haline gelmisti.
Ingiltere savas &ncesinde tarafsizligini ilan etmisti. Topraklari Ingiltere tarafindan
isgal edilen Iran, Osmanli Devleti gibi somiiriiye acik hale getirilmis, idari yénden
yipratildiktan sonra Ingiltere’ye bagimli bir idarenin iilkede etkin olabilmesi igin son
planlar uygulanmaya konulmusu (Karadeniz, 2013: 301). Igte ihtilal ile ugrasmak
zorunda birakilan Rusya, Iran’daki askeri diktatorliik girisimine miidahale

edememistir (Karadeniz, 2006)

Ingiltere Iran’1 kendi niifuz alaninda tutabilmek adima Hasan Vusuk hiikiimeti (1919)
ile bir anlasma imzalamistir. Ancak meclis bu anlasmay1 onaylamadigi i¢in anlagsma
yirlirliige girmemis bu durum Vusuk hiikiimetinin sonunu getirmistir. Daha 6ncede
bu tiir girisimlerde bulunarak iran’imn ig islerine miidahil olan Ingiltere i¢in askeri bir
diktatorliik kendi dis politik amaglari icin daha fonksiyonel goriilmekteydi. Bunun i¢in
Iran’1n icinde bu fikri destekleyecek bir kanala ihtiyag vardi. Tam da burada Hintli bir
Zerdiist olan Ardesir 6nemli bir rol oynamistir. Ardesir, Nasreddin Sah doneminden
beri diger Zerdiist muhaliflerle birlikte hareket ederek iran’da askeri bir diktatdrliigiin

var olmasi gerektigi savunmustur (Karadeniz 2013).

Calismanimn ilgili boliimlerinde bahsedildigi {izere Iran kadim bir uygarliktir. Islam
oncesi dénemden kalma bir inanis olan Zerdiist ekoliin yiiz yillar sonra Iran’in yénetim
anlayisinin belirlenmesine etki edebiliyor olmasi bu kadim kiiltiiriin bir sonucudur
denilebilir. Zerdiistlik M.O. 600°lii yillarda iran’da Ibrahim Peygamber’in tevhit
mesajinin devami olarak yaydigi tek tanr fikri ile Hind politik etkisine hem de {ist
sinifa isyani temsil eder. Iran zerdiistliik sayesinde Hind’e meydan okuyarak politik
bagimsizligmi kazanmustir (Ozcan, 2016). Daha sonralar1 zerdiistlik Pers

Imparatorlugunun resmi inanci haline gelmistir. Orijinal zerdiistliikte Ahura Mazda
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tek tanridir ve iyiligin temsilcisidir. Zerdiistliikte iyilik ilkesi (Spanta Manyu) ve
kotiiliigiin ilkesi (Ahura Manyu) siirekli bir ¢atigma halindedir. Bu iki ilkenin ¢atigmasi
neticesinde kiyamet oncesi Saugyant gelecek (Mesih) ve iyilik zafer kazanacak ve
maddi alem son bulacaktir (Bekgi, 2018). Sonradan Pers Devletinin resmi inanci olan
Zerdistliikte Spanta Manyu ilkesi kaybolmus ve Ahura Mazda-Ehrimen (Tanri-
Seytan) seklinde iyiligin ve kotiiliigiin iki ayr tanrisinin ezeli ¢atigmasina dayali
degismez bir diializm tipi ortaya ¢ikmistir ve bu dialist Zerdiist inan¢g Ortadogu

inanglarina sirayet etmistir. (Ozcan, 2016: 99).

Pers egemenligi doneminde ortaya cikan Iran etkisinde olan Manicilik, Yezidilik gibi
akimlar ile Hristiyanligin dogu yorumlarindan olan Siiryanilik gibi Islam’m Sia kolu
da bu iki ¢atigma nosyonunu biinyelerinde barindirmaktadir (Topaloglu, 2012). Devlet
diizeyinde Pers diializmin pratik yansimasi; Iran’in milli kimligini olusturmasinda en
etkili kavramlardan biri olan “teki” yaratma ihtiyacidir. Iran politik tarihine
bakildiginda Ehrimen (6teki), bir dénem Hind bir dénem Biiyiik iskender bir donem
ise Araplar olmustur. “Iran diialist teolojisindeki uzlasmaz celiski, pratik siyasette iran
iist siniflarinin isgalcilerle uzlasarak onlari zaman iginde eritme geleneginin (Fars
Diplomasisi) kaynagidir. Felsefi diizeydeki uzlagmazlik, asli kimligi korudugu i¢in
politik diizlemde uzlasmacilik (takiyye) konusunda kendine giiven vardir” (Ozcan,
2016: 100). iran’da Sah doneminde, Antik Pers ile olan tarihi baglantilar1 dikkate
alinarak, resmi makamlar Hintli Parisilere Iran tabiiyetine gecmede kolaylik
sagliyorlardi. Bugiin Islam Cumhuriyetinde Zerdiistliik kiiltiir ve folkldr olarak Iran’da
etkili olmaya devam etmektedir. ilk baharin birinci giinii (Nevruz), yilin en uzun
gecesi (Seb-i Yelda), veya yilin son ¢carsambasi arifesi bayrami (Caharsenbe Surl) hep
zerdustliikk kokenli kutlamalardir. Ayn1 zamanda faal olan kiitiiphaneler, yayinevleri,
oteller, tip merkezleri de mevcuttur. Yasal dini azinlik olarak tanimlanan bu
toplulugun mecliste de temsil giicli bulunmaktadir (Kellner, 2017). Burada
vurgulanmasi gereken diger bir husus ise; Ingiltere’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
Iran’in yonetim anlayisim sekillendirmek isterken iceride is birligi yapabilecegi giic
odaklarini iyi analiz etmis olmasidir. Bu boliimiin basinda belirttigimiz gibi, bir
iilkenin politik ve siyasi kodlarin1 dogru analiz etmek o iilkeyle ilgili iiretilecek olan
politikalarin isabet oranini arttirmaktadir. iran’da da keskin nisancilik ve yabanci

elgiliklerde tuttugu nobetlerle meshur olan Riza Han, Ardesir tarafindan ingiliz subay
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Iron Side’a tavsiye edilmistir (Karadeniz, 2013). Bu konu ile ilgili teferruath bilgi i¢in

Iron Side’1n hatiralarina gz atilabilir.

Evet, Ingiltere’nin destegini alan Riza Han darbe bildirisini yaymlamis ve Tahran’a
girmistir. 1923 yilina gelindiginde Riza Sah tilkenin biiyiik boliimiinii ele ge¢irmisti.
Onun otokratik bir yonetim kuracagindan endise eden kesimlerin (Din adamlari
tiiccarlar toprak agalarr) tepkisi ile karsilasmus olsa da Riza Han, Islami kurallara baglh
kalacagini ve koklii reformlara girmeyecegini taahhiit ederek bu baskiy1 kirmistir.
Bunu {izerine meclis, Kacar hanedaninin yonetimine son vermis Kagarlarin tiim

iiyelerini siirgiin etmis ve Riza Pehlevi’yi 1925°te Sah ilan etmistir (Glindogan 2010).

Riza Sah, Iran modernlesmesini otoriter tarzda yontemler kullanarak baslatmist1 ve ilk
icraatlar1 devlet otoritesini hissettirmekti. “Riza Sah, devletin baskent disinda pek az
varlik gosterdigi bir lilkede basa gelmisti... Riza Sah ister solda ister sagdan ister
merkezden ister tagradan, soylu seckinlerden ya da yeni kurulmus is¢i sendikalarindan
gelsin; her tlirlii muhalefetin basini ezerek bu hedefe dolu dizgin ilerliyordu. Az
konusan biri olan Riza Sah’in ne giizel konusma sanatina ayiracak vakti vardi ne
felsefeye ne de siyasi otoriteye. O’nun ideolojik dagarciginda 6ne ¢ikan sey; diizen,
disiplin ve devlet kudretiydi. Kendisini monarsiyle 6zdeslestirmisti, monarsiyi
devletle, devleti de ulusla. Dine sarilmaya itiraz1 yoktu; devlete ii¢ sozciikten olusan
bir slogan kazandirmisti; Hiida (Tanr1), Sah, Mihan (Anayurt). “Kimileri O’nun
kudreti arttik¢a ortadaki sozciigiin diger ikisini geride biraktigini iddia ederlerdi. Oysa
Sah’a muhalefet etmek devlete, ulusa hatta dine kars1 ¢ikmak anlamina gelirdi. Diger
bir deyisle, siyasal goriis ayrilig1 boliiciiliik ve vatan hainligiyle es anlamliydi”
(Abrahamian, 2006: 94-95). Fasizmin temel ilkelerini barindiran Sah rejimi, 6zellikle
ordu ve biirokrasi lizerinden iilkenin en iicra koselerine kadar ulasmis ve otoritesini
yerlestirmisti. Bunlarin yaninda Sah’in kisisel serveti, muhaliflerin en rahatsiz oldugu
konulardan birisiydi. Sah’in temel ilgi alani arazilerdi. Oyle ki Sah &ldiigiinde 1
milyon 200 bin hektara yakin bir ¢iftlik arazisi ile 3 milyon sterlin degerinde bir banka
hesabina sahipti (Giindogan, 2010). iran Meclisi bu donemde faaliyetlerine devam
ediyordu ancak otoriter rejimlerin dogasina uygun olarak millet vekilleri Sah’a sorun
teskil etmeyecek kisiler arasindan segiliyordu. Bu donemde toplum hafizasinda derin
krizlerin baslangici sayilabilecek hadiselerde yasanmistir. Bu duruma 6rnek olarak;
Sair ve yazan Mirza Eksi’nin giindiiz vakti suikast sonucu oldiiriilmesi, din adami1

Miiderrisi’nin tutuklandiktan sonra hapishanede oOldiiriilmesi, ileride ogul Sah
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donemindeki calkantili donemde 6nemli rol oynayacak olan Musaddik’in yillarca ev
hapsinde tutulmasi gibi hadiseler 6rnek olarak gosterilebilir. Sah, muhaliflerini sert
sekilde bastirmig, onlarin mallarina el koymus, hapishaneler iskence evlerine

doniigmiis, suikastlar yagsamin olagani haline gelmisti (Abrahamian, 2006).

Sah; sanayi, tarim, karayolu, demiryolu, posta gibi alt yap1 yatirnmlarina 6nem
vermistir. Bu alt yap1 ¢alismalarinin, devletin merkezi giiclinii arttirmaya yonelik
oldugunu savunan gériisler olmaklar beraber 20.yy. da iran’da yapilan bu yatirimlarin
[ran’1n bugiin ki modern halinin temeli oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ilaveten; bat:
tarzi egitim veren kurumlar da onun zamaninda olusturulmustur. Bu kurumlarin
basinda halen Iran’da faaliyet gdsteren Tahran Universitesi gelmektedir. Sah, sanayi
iiretimini arttirmak amaciyla fabrikalar kurmus boylelikle ¢ok gii¢lii olmasa da bir is¢i
sinifinin dogmasina 6n ayak olmustur. Iran’da bir is¢i sinifinin var olmas1 daha sonra
kurulacak olan ve Humeyni devriminde kritik rol tistlenen komiinist Tudeh partisinin
temellerini atmistir. Riza Sah déneminde Iran sehirleri Avrupa yasam standardina
uygun bir sekil almaya baglamisti. Sehirlerde tiyatrolar, sinema salonlari, miizik
merkezleri yayginlasmis ve Iran kiiltiiriinii besler konuma gelmislerdi. “Riza Sah, Mart
1935°te iilkesinin adinin biitiin uluslararasi iletisimde “Pers” yerine “Iran” olarak
adlandirilmasma karar vermisti. Ulkenin tarihinde, bir onceki ¢okiis ve milli
asagilanma doneminden koparak yeni bir baslangici isaret etme s6z konusuydu.
Ayrica halkinin” aryan” tarafin1 vurgulayarak, halki o donemin zihninde Bati’ya daha
fazla baglamak da giidiileyen amaglardan biriydi. Gergekten de “Iran” adi, “Persleri”
tanimlayan teknik bir kelime olan “Arya” dan tiiriiyordu” (Kellner, 2017: 30). Yine bu
donemde soy adi kanunu ¢ikarilmig kadim Pers takvimi uyarlanmig Hicri takvim
Semsi takvimle, ay adlar1 Arapgadan Zerdiisti terimlerle degistirilmistir (Akyol,2019:

152). Fes giyilmesi yasaklanmig batili tarzda sapka giyilmesi zaruri hale getirilmisti.

Yine bu tarihlerde Iran’1 geri kalmis gosterdigine inanilan “kara carsaf” yasaklanmist1.
Bu durum ulema ve dindar halk tarafindan tepki ile karsilanmisti. Modernlesme ya da
sekiilerlesme olarak nitelendirilebilecek bu tiirlii degisiklikler Riza Sah ile ulema
arasinda kurulan ittifaka zarar vermisti. “Yaygin kanaate gore Riza Sah din karsitt
birisi degildi evlatlarinin neredeyse hepsinin adlarini Sii Miisliiman gelenekten segtigi
bilinmekteydi. O ayni zamanda materyalizm ve ateizm propagandasi yapan tiim
yayinlar1 da yasaklamisti. Onemli din adamlarmi Kum’a yerlestirerek buranin Necef

kadar kutsal bir yer haline gelmisini tesvik etti. Ancak onun anladig1 din: Devlete
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bagli, devletin kontroliinde ve devletin amaglarina hizmet eden inanclar biitiiniiydii”
(Giindogan, 2010: 86). Ayrica Sah; halk arasinda kurulan seriat mahkemelerini
lagvetmis, evlenme ve bosanma kayitlarinin din adamlarinca tutulmasi usuliine son

vermisti (Uyar, 2006).

“Iran’da Riza Sah déneminde eski yargi sistemini yikan, yeni bir yargi sistemi kuran
onemli reformlar gergeklestirilmistir. Bu reformlar, aslinda modern devletin bir
niteligi olan merkezilestirme egilimini temsil ederek, eski geleneksel iktidar
odaklarinin giiclinii kirmig olmakla birlikte; toplumsal yasami Batililastiran, dini
toplumsal alandan tamamen c¢ikaran diizenlemeler olma niteligini tagitmamaktadir.
Modern devlet kurma siireci olarak ifade edilebilecek bu diizenlemeler ile bir taraftan
mollalarin ve miigtehitlerin ekonomik, toplumsal iktidarlarini yitirmeleri saglanmaya
calisilirken, yeni modern devleti giiglendirmek amaclanmis olmakla birlikte diger
taraftan ikircikli bir tutumla Batili tarzda hazirlanan kanunlarin igeriginde seriata
iligskin bir¢cok diizenlemeye de yer verilmistir. Bir anlamda seriat dogrudan dogruya
kaldirilmamigstir.” (Akyol, 2019: 160). Geleneksel halki Sah aleyhine giidiileyen bir
bagka husus kamusal alanda ve egitim kurumlarinda kadin ve erkeklerin birlikte
bulunmasinin tesvikiydi. Bu uygulama sadece tesvikle kalmayip, zorunlu hale
getirilmisti.

Safeviler doneminde Sia’nin devlet dini olarak benimsenmesi ile Siiligin halk arasinda
Safevi hanedanligi, ulemaya toprak vererek onlari, toplumsal ve ekonomik yapiya
dahil etmeye calismistir. Diger taraftan zekatin ulemaya verilerek, yine onlar
tarafindan dagitilmasi mollalar1 ekonomik ve toplumsal olarak gii¢lendirilmistir. Ayn
zamanda bu durum mollalarin siyasal iktidar karsisinda bir dereceye kadar bagimsiz
kalabilmelerine olanak saglamistir (Dagi, 2002: 47-48). Kagar hanlig1 doneminde de
benzer sekilde siiregelen bu uygulamalar ulema i¢in 6nemliydi. Ulemanin kazang
kapilarindan biri olan bu uygulamalar vakiflar tarafindan yerine getiriliyordu. Riza Sah
"1n hayata gecirdigi reform alanlarindan biri de bu vakiflar konusunda olmustur. 1928-
1935 yillar1 arasinda ¢ikarillan kanunlarla devletin vakiflar iizerindeki yetkisini
artirmak amaciyla evkaf kurumu kurulmustur. Cikarilan kanunlarla, net bigcimde
hangi miilke vakif miilkii denilecegi ve vakif gelirlerinin ne sekilde harcanabilecegi
belirtilmistir. Bu yasal diizenlemelerle, denetimini ulemanin yaptigi, gelirleri ise dini

isleri yerine getirmek {izere kullanilan vakiflar, devletin tekeline gegmislerdi.
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Anayasal devrim aslinda geleneksel ve modernite yanlist gruplar bir araya getirmisti.
Ulema, Kacar Hanedan1 sonrasinda Anayasal Mesrutiyet rejimine destek vererek,
olusan yeni konjonktiirde yerini almigti. Fakat, 6zellikle son donemde revagta olan
laiklik, sekiilerizm, demokrasi gibi kavramlarin etkisiyle modernist entelektiiel
kesimler diinya standartlarina uygun bir devlet kurmak isterlerken, geleneksel gruplar
bu durumu dis giiclerin miidahalesi ya da seriat diizeninin yikilmasi olarak okudular.
Sah doneminde, yukarida ana hatlartyla bahsettigimiz vakiflar, egitim sistemi ve yargi
diizenini kapsayan degisiklikler neticesinde geleneksel kesimlerin giiciinii kirmig olsa
da geleneksel diisiinceler bir sekilde sistemin icerisinde kalmay1 basarmistir. Fakat
ozellikle ulema {tizerindeki baski geleneksel kanadin evvelden beri uyguladigi

“politikadan uzak durma” prensibini gézden gecirmesinin dniinii agmistir denilebilir.

Evet, Riza Sah diger dogu kdkenli yoneticiler gibi batililagmay1 saglamaya ¢aligmis
nispeten sekiiler modern bir toplum insa etme yoluna gitmistir. Fakat bunu saglamaya
calisirken kullandig1 yontemler ile, ulagsmaya calistig1 bat1 standardinin temel ilkeleri
olan esitlik, adalet, insan haklar1 gibi modern kavramlar ¢eligki i¢ine diismiistiir. Sah,
Demokratik acilimlar1 pliiralist sivil olusumlari hi¢bir sekilde desteklememis aksine
bu tiirli olusumlar1 kendisine tehdit olarak gormiistiir. 1935 yilinda Meshed
Tiirbesinde ¢ikan olayda din adamlarindan bir tanesi Sah’1 agike¢a kafir, ig birlik¢i bir
yonetici, “yeni Yezid” olarak nitelemistir. Dort giin siiren olaylarda asker, duruma

miidahil olmus ve yiizlerce gosterici 6ldiiriilmiistii (Abrahamian, 2006).

Riza Sah’in dis politikadaki durumu da olduk¢a sikintili olmustur. Bunun arka
planinda, Ingiliz destegiyle iktidar olmus olmasinin psikolojik rahatsizlig ile siirekli
olarak artan Ingiliz etkisi ve buna da ek olarak 6zellikle 1930°lu yillardan sonra artan
Sovyet tehdidi bulunmaktadir (Glindogan, 2010). Bu sikismislik, zaten yaklasik iki
yiizy1l boyunca Ingilizler ile Ruslar arasinda kalmis olan Iran’in (&zellikle petrol
konusu cazibe unsuru oldugundan) farkli miittefikler arayis1 icerisine girmesine sebep
olmustur. Bu dénemde Riza Sah, daha dengeli ve bagimsiz bir dis politika izlemek
amaciyla Hitler Almayasi ile yakinlasmistir. Sadece Almanya ile yakinlagmakla
kalmayan Sah, dis politikada bagimsiz hareket edebilmek adina diger devletlerle de
cesitli konularda is birligi yapmistir. 1928 yilinda Avrupali devletlere verilen
kapitiilasyonlar kaldirilmis, 1931 yilinda Iran hava sahasim Alman Lufthansa’ya
acmis, Ingiliz William Knox D’Archy’ye saglanmis bulunan petrol imtiyazini iptal

etmis, kamu maliyesini toparlamak adina Amerikali danigmanlar getirtmis, Italya’dan
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savag gemileri almistir. Ayrica, Britanya Emperyal Bankasi’na ait olan para basma

yetkisi yeni kurulan Iran Ulusal Bankasina devredilmistir (Giindogan, 2010).

Riza Sah, iktidar1 boyunca bat1 komsusu Mustafa Kemal Tiirkiye’si ile yalnizca iyi
iligkiler kurmaya c¢alismakla kalmamis, Kemalist Tiirkiye’yi ulus devlet insasinda
iilkesi adma bir model olarak da gormiistiir. Sah ilk yurtdisi gezisini 1934’te
Tiirkiye’ye gergeklestirmistir. iran Ayni y1l Milletler Cemiyeti Konseyi adayligindan
Tiirkiye lehine ¢ekilmis Sah, Atatiirk’{in vefati lizerine kendi Sarayinda bir ay yas ilan
etmistir (Oran, 2001). Ayn1 donemde Tiirkiye ile Iran arasinda “Dostluk ve Giivenlik
Anlagmas1 ve 1937 yilinda bolge iilkelerinden Irak ve Afganistan’in da istiraki ile

“Sadabad Pakt1” imzalanmaistir.

Sah’m Ingiltere ve Sovyetler Birligi karsisinda alternatifler {iretme cabalart
basarisizlikla sonuglandi1 ve Almanya ile kanli bir savasa tutusan Ingiltere ve Sovyetler
Birligi iran’1 isgal etti. Sonug olarak isgalci devletlerin baskisi ile Riza Sah 1941
yilinda tahttan oglu Muhammed Riza lehine feragat ettirildi ve siirgiine gonderildi. 3
yil sonra Giiney Afrika Cumhuriyeti’nde hayatmni kaybetti. Sah, Iran’in Rey kentinde
topraga verildi ve adina bir anit yapildi. Bu amit Humeyni devriminden sonra

Humeyni’nin emriyle yikilmistir. (Giindogan, 2010).

3.3.3. Sah Muhammed Riza Pehlevi donemi (1941-1979)

Muhammed Sah basa geldiginde heniliz 22 yasindaydi ve tecriibesiz bir devlet
adamiydi. Yonetime gelir gelmez babasinin mirasi olan modernizasyon ve sekiiler
milliyetcilik kavramlarina vurgu yaparak babasinin izinden gidecegini vurguladi. Bu
donemde Sovyetler Birligine gidecek olan malzeme ve miihimmatlar Iran iizerinden
gidiyordu. Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere ve Sovyetler Birligi, Iran’in ulasim
yollari ile petrol kaynaklar1 acgisinda stratejik olan bolgeleri isgal ettiler. 1942 yilina
gelindiginde yapilan anlagmaya gére bu isgal gegiciydi, iran’in bagimsizligina sayg1
duyuluyordu ve 6 ay icgerisinde tiim isgalci giicler iilkeyi terk edecekti. 1943 yilinda
yapilan Tahran Konferansinda ABD bu anlagmaya bagl kalacagini teyit etti ancak;
1945 yilinda Sovyetler Birligi iran topraklarindan ayrilma hususunda bir takvim
vermeyi reddetti (Giindogan,2016). Bu acidan bakildiginda Ikinci Diinya Savasi
bittiginde baslayan soguk savas déneminin Berlin’den sonraki en hareketli noktasi fran
olmustur denilebilir. Sovyetler Birligi nin aldig1 bu tavir. ABD ve Ingiltere i¢in kabul

edilemezdi. iran’a destek veren ABD ve Ingiltere Sovyetler Birligini iran’dan
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¢ikararak Iran’in toprak biitiinliigiinii sagladilar. Goriildiigii {izere Sah, kendi iilkesinin
toprak biitiinliigiinii saglamak icin bagka iilkelerin destegine ihtiya¢ duyan bir profil
sergiliyordu. Bu durum iilke i¢indeki etkinligine de zarar veriyordu. Sah bu agmazdan
kurtulabilmek i¢in birtakim adimlar atmak durumundaydi. “Ilk olarak ge¢mis dénemin
izlerini silmeyi denedi. Bunun i¢in bazen sembolik bazen ciddi ve 6nemli adimlar atti.
Mecliste sivil giysilerle yemin etti, mesruti bir idare tarzin1 benimseyecegini ifade etti.
Her vesileyle Isvicre’ de egitim aldigin ifade etti ve bu sayede ne kadar liberal ve hos
goriilii bir yonetim sergileyebilecegini ima etti” (Glindogan, 2016: 94). Bunlara ek
olarak iran halklarmin daha énceki dénemlerde tepkisine yol agan hileli yollarla el
konulan arazileri sahiplerine iade edilecegini beyan etti. Babasinin Egitim bakanligina
devrettigi vakiflar1 serbest birakti. Mesed ve Kum kentlerine ziyaretlerde bulundu.

Devletin, kadinlarin giyimlerine karismayacagi konusunda taahhiitlerde bulundu.

Yukarida bahsedilen uygulamalarin, Iran’da siyasetin karmasik oldugu ve milliyetci
dalganin yiikseldigi yillara denk gelmesi Sah adina dezavantajli bir durumdu. Dis
politikada Sovyetler Birligi, ABD ve Ingiltere baskist, iceride ise birtakim karisikliklar
s6z konusuydu. Iran’in bir yaninda, sonralar Musaddik’1 destekleyen Ayetullah Seyid
Kasani liderliginde Islamcilar bulunmaktaydi. islamcilar, Batidan iran’a girecek
modernlesme adimlarina itiraz ediyorlardi. Ulkenin diger kesiminde ise komiinist ve
Moskova baglantili oldugu kabul goéren bir organizasyon olan sol parti Tudeh
bulunuyordu. Bunlarin yaninda sistemi yeniden dizayn etmek isteyen milliyetgiler ve

cumhuriyet¢iler bulunmaktaydi.

Ozetle, iilkede siyasi bir birliktelikten s6z etmek o yillar i¢in zordu. Ulkedeki siyasi
gruplarin tek birlestirici noktasi, basta Ingiltere olmak iizere Sovyetler Birligi ve ABD
iizerinden gelisen bat1 diismanligidir diyebiliriz. Bat1 diismanlig, iran halki igin hakl
gerekgelere dayanan bir refleksti. Gergekten, 6zellikle Kagar Hanligindan beri iran
yogun sekilde yabanci etkisi altindaydi. Bu dénemin en belirleyici unsuru ise Iran
petrollerinin yabanci sirketler aracihi@: ile 6zellikle Ingiltere ve Sovyetler birligi
tarafindan somiiriilmesiydi. Bu Sirketlerin baginda gelen Anglo-Iranian Oil Company
iizerinden gelisen nefreti anlamak icin sirketin ve Iran’in paylarina diisen karlara
bakmak yeterli olacaktir. Bu sirket 1945 — 1950 yillar1 arasinda 250 Milyon pound kar
aciklamustir. Iran’a ise 90 Milyon pound diismiistiir. Bu meblag, ingiltere hiikimetinin
sirketten aldig1 vergiden daha diisiik bir rakamdi. Buna ilave olarak, Ingilizlerin

donanmalarina ucuz benzin sagladigi soylentileri halkin tepkisini daha da
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siddetlendirmistir. Bir siire sonra yapilan siyasetler genelde bu sirkete karsi
soylemlerle desteklenir olacaktir. Zira bu sirket Bati’nin “seytanliginin” sembolu gibi

goriinmekteydi (Toga, 2017).

Yukarida belirtildigi iizere Iran petrolleri Ingiltere icin biiyiikk oneme sahipti.
Sonrasinda BP’ye doniisen Anglo-iran Oil Company sirketinin iran’daki tesisi o
donem diinyanin en biiyiik rafinerisiydi. Sirket 1950 yilinda 24 milyon sterlin vergi
odemis, 82 milyon sterlin déviz getirisi saglamist1. Ayrica Ingiltere’nin donanmasinin
yakit ihtiyacinin %85’ini bu sirket sagliyordu (Uygur, 2016). Bu c¢ikarlarindan
vazgecmek istemeyen Ingiltere, Musaddik aleyhine harekete gecmek igin ilk olarak
ABD’nin destegini almak amaci giitmiistiir. Ancak Baskan Harry Truman Ingiltere nin
bu teklifini geri ¢evirmistir. Daha sonra yapilan se¢imler neticesinde yeni ABD
baskan1 Dwight Eisenhower’m olmustu. Se¢imlerin hemen ardindan ingiltere ABD’ye
kendi temsilcilerini gondermis ve ABD, Musaddik’in devrilmesi konusunda ikna
edilmistir. Bu saikle, eski Baskan Theodore Roosevelt’in torunu olan CIA Ortadogu
Direktorii Kermit Roosevelt, 1953°te Tahran’a gidip elindeki biiyiik miktardaki nakit
giicli kullanarak riigvet dagitmis ve ¢ok sayida gazeteciyi, blirokrati hatta din adamini

Musaddik aleyhine propaganda yapmaya ikna etmistir (Roosevelt, 2007).

“Musaddik aristokrat bir aileden gelmektedir. Babasi da kendisi gibi devletin ¢esitli
kademelerinde gorevlerde bulunmustur. Meshur Tiitiin Isyani1 patlak verdiginde
Musaddik sekiz yasindaydi. ilk meclis igin yapilan 1906 secimlerinde isfahan’dan
adayligim1 koymus, ve secilmistir. Ancak yas smirina takildigindan meclise
girememistir. Bu onun ilk siyasi adimidir. Egitimi i¢in Paris’te Siyasal Bilimler
Fakiiltesine gittiyse de teshis konulamayan hastaliklar1 sebebiyle iran’a geri donmek
zorunda kald1. Daha sonra o da ogul Sah Pehlevi gibi Isvigre’de egitim almis, Lozan
Universitesinde hukuk doktorasi yapmustir. Ailesinden gelen Es-Sultani unvanini
kullanmaktan kac¢inmis onun yerine aldigi doktora egitimine isnaden ‘“doktor”
unvanmi kullanmistir. Ayrica kendisi her ne kadar Iran’in orta smifinin destegiyle
iktidara gelmis olsa da aristokrat sinifiyla kan veya evlilik yoluyla akrabaliklart
bulunmaktadir. Kendisi Feth Ali Sah’in Bas Veziri iinlii Muhsin Astiyani’nin birinci
gobekten torunudur” (Toga, 2017).

Esasen Musaddik’ in muhalefeti bu doneme mahsus yeni bir hareket degildi. 1925°te
Riza Han Pehlevi kendi hanedanini ilan etmesiyle birlikte Iran’da ciddi bir muhalefet

ile karsilasmist. O dénem Iran parlamentosunda yer alan Musaddik ve arkadaslar1 bu
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mubhalefetin basini ¢ekmistir. Ancak Sahin giicilinii arttirmasiyla bu grup Sah’a karsi
muhalefetlerinin bedelini 6demek durumunda kalmislardir. Musaddik, bir siire ev
hapsinde tutulmus Sah Riza’nin devrilmesiyle 6zgiirliigline kavusmustur. 1940’1l
yillarmn sonunda Sovyetler Birligi’nin iran’mn kuzeyinde petrol arama imtiyazina kars1
siddetli muhalefet yiiriiten Musaddik bu hamlesinde basarili olmus ardindan da Anglo-
Iranian Oil Company’ye kars1 bir kampanya baslatmis ve genis kitlelerin destegini
arkasina almistir. Musaddik 1951 yilinda Iran petrollerinin millilesmesini igeren bir
yasa tasarisi hazirlayip meclise sunmus ve yasa tasarist meclisten ge¢cmistir. Muhalif
kitlelerin giiciinii arkasina alan Musaddik, Sah tarafindan bagbakan olarak hiikiimetin
bagina getirilmistir. Time dergisi tarafindan 1951 yilinda, yilin devlet adami1 olarak
secilen (BBC, 2019) Musaddik’in yiikselen etkisine karsi koymak isteyen Sah, 1953
yilinda onu goérevden almak istedi fakat olusan etkili muhalefet ve toplumsal hareketler
yiiziinden bunu bagaramadi ve iilkesinden kagmak zorunda birakildi. Bunun {izerine
Ingiltere-ABD ortak yapimi olan (Rast Haber, 2019) Ajax Operasyonu ile devrilen
Musaddik 1967 yilinda ev hapsindeyken 6ldii. Boylece Sah’in 25 yil siirecek olan
despot rejimi baglamis oldu ve ABD, Ortadogu’da demokrasileri degil, kendi

cikarlarmi koruyacak giiglii adam rejimlerini desteklemeyi se¢misti (Yilmaz, 2017)

Iran’in cikarlarmin koruyucusu olarak bilinen Basbakan Musaddik’in iktidardan
uzaklastirilmasi, iran halkimin uzun yillar siirecek bir travma yasamasina sebep
olmustur. “Iran uzmanlari biiyiik bir ittifakla Musaddik olaymin bir zincirleme etki
yaptigini ve devrime varan siirecin tetikleyicisi oldugunu kabul etmektedirler. 1950 ile
1979 yillar1 arasinda gecen donemde Sah, Ak Devrim ile ekonomi ve toplumsal
hayatin her alanina niifuz eden politikalar gelistirmek istemistir. Ak Devrim, temeli
itibariyle toprak reformu gercevesinde bir modernlestirme programidir. Dogal olarak,
bu donemde biiyiik 6l¢iide topraga bagli bir yasam siirdiiren geleneksel kitlelerin,
toprak reformu marifetiyle yine geleneksel yapilarinin pargalanmasi, ittifaklarinin
¢ozlilmesi ve yasam tarzlarina miidahale edilmesi, biiyiik toprak sahiplerini, ulemayt,
esnaf, ¢ift¢ci ve tiiccar1 kizdirmis ve rejim karsiti bir tutum benimsemelerine yol

acmustir” (Giindogan, 2011: 96)

Ak Devrim, Iran siyaseti agisindan gelecekte olacak olaylar i¢in ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Modernizasyon cabalar1t Ak Devrimin en 6nemli metaforu olmustur. Devlet
eliyle toplumu doniistiirme ¢abalarinin genel argiimanlarindan olan, kadinin toplumsal

roliiniin belirlenmesi bu donemde sikg¢a dillendirilmistir. Diger bir uygulama toprak
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reformuydu. Toprak reformuyla amaglanan; ulemaya destek veren muhafazakar
kesimlerin ekonomik giiclinlin zayiflatilmasiydi bdylece Sah kendisine tehdit olarak
gordiigli ulema smifinin giiclinii azaltmay1 planlamisti (Giindogan, 2016). Sah’in
ulema iizerindeki baskisi sadece toprak reformu ile sinirli kalmamisti. Ulemanin ¢agin
gerisinde kaldigi, onlarin verdikleri fetvalarin modern sartlara uymadigi, ulema
yetistiren kurumlarin skolastik diisiincelere dayali egitimler verdigi gibi diisiinceler

birer propaganda araci olarak kullanilmist1 (Ahavi, 1990: 230-240).

Ak Devrim, is veren ve is¢ilerin hayatlar1 ile ilgili de diizenlemeler getirmistir.
Yiriirlige konulan o6zellestirme programlariyla; iscilerin calistiklart yerlerin
hisselerine ortak olmalari saglanmistir (Giindogan, 2016). Ekonomik siteme bu sekilde
direkt baglan ziimrelerin muhalefet etmek ya da bu alanda muhalefet edecek
olusumlara (sendikalar vs.) destek vermek gibi tavir almalar1 zorlagmistir. Ayrica bu
tiir uygulamalar, Tudeh ve benzeri sol partilerin is¢i sinifindan eleman kazanmalarini
engeller ve bu kimseleri rejime bagli hale getirir nitelikteydi. Bu donemde Muhammed
Sah’m, babasmin baslattig1 uygulamalara devam ettigini gérmek miimkiindiir. Iran
ordusunun iilkenin kdy ve kasabalarina kadar ulagabilmesini saglayan alt yapi
caligmalar1 desteklenmistir. Ordu ayn1 zamanda koyliilerin egitimi i¢in 6énemli olan
uygulamalarin merkezinde yer almistir. Tiim iilkede modern ve batili egitim veren

okullar yayginlastirildi ve egitim belli bir yasa kadar zorunlu hale getirildi.

Sah, iilkesini Tiirkiye gibi batili lilkeler sistemine entegre etme ¢abasindaydi. Bunun
yaninda Rusya ve Cin ile de iyi iligkiler gelistirme yoluna gittigi goriilmiistii. Yine de
Sah {ilkesinin reel politik konjonktiiriiniin farkindaydi ve ozellikle ABD’ye sirt
¢evirme imkanmin olamadigimi biliyordu. ABD ve ingiltere onciiliigiinde orta
dogunun bati gilivenlik ¢emberi icine alinmasi kapsaminda kurulan Bagdat Pakti’na
iiye olmustu. Bununla birlikte Israil devletini tantyan ikinci Miisliiman iilke iran’d1.
Sah kendisini hem bdlgesel bir giic hem de korfezin koruyucusu olarak goriiyordu.
“Oyle ki, 1970’lerde Umman’daki ayaklanma ve karisikliklar karsisinda Sultan
Kabus’a yardim elini uzattiginda bu hayalinin ger¢eklesmekte oldugunu diisiintiyordu.
1962-1970 yillan1 arasinda siiren Yemen i¢ savasi esnasinda cumhuriyetcilere karsi
kraliyet yanlilarini destekledi; Ingilizlerin geri cekilmesi sonucu Bahreyn’in bagimsiz

bir devlet olarak varligini siirdiirmesini kabul etti” (Giindogan, 2016:102).

Bu donemde Sah’in izledigi dis politik uygulamalar Suudi Arabistan ile yakin

diplomatik iliskilere vesile olmustu. Islam’m Siinni gelenek anlayis1 ile yonetilen
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Suudi Arabistan ile Sii gelenekten gelen Iran arasindaki bu diplomatik iliskilerin
gerisinde pragmatik gerek¢eler bulunmaktaydi. Bir kere her iki devlet de ABD’nin
petrol ihracatcist dolayistyla miittefikiydi. Bu durum bu iki {ilkeyi, soguk savas
déneminde ABD’nin politik hamlelerinin uygulayicilart durumuna getirmekteydi. Iki
iilkenin dig politikadaki bu benzerligi devlet yonetim anlayislariyla da ortiistiyordu.
“Siyasi mekanizmalarin monarsinin 6zgiin ilkelerine dayaniyor olmasi, demokrasinin
temel ilkelerine uygun olmayan baskici yonetim anlayisi, temel hak ve ozgiirliikler
konusunda kétii uygulamalar, hangi fikirden olursa olsun siyaset alaninda muhalefete
baski uygulanmasi, her iki monarkin ortak Ozellikleriydi aslinda bu o6zellikler
sayesinde Sah’m Urdiin Krali, Fas Krali ve Misir devlet bagkani ile de aras1 hep iyi
olmustu” (Abrahamian, 2006:173).

Iran Sah’1, daha sonraki yillarda da iilkesi icin sorun teskil edecek olan Irak meselesi
ile ilgili diplomatik catigsmalar yasamistir. Onun doneminde iktidarda olan sosyalist
Abdiilkerim Kasim ve sonrasinda kurulan Baas iktidar1 endise kaynagi olmustur. iran-
Irak ¢ekismesinin bir¢ok sebebi olmakla birlikte temel sorunlar: Sosyalist ve Baas’¢1
Irak rejiminin monarsi karsithig, iki iilke arasindaki sinir uyugmazliklari, Kiirt sorunu
ve Irak yoOneticilerinin Arap diinyas1 lizerindeki liderlik cabalari olmustur.1979
devriminden sonra reel politik perspektifte diisiiniilebilecek bu anlasmazliklar, Sii iran

hegemonyasina diismanlik seklinde giin yiizline ¢gikmustir.

Sah’in Ak Devrim ile i¢ politikada yiiriirlige koydugu uygulamalar ile Amerika
Birlesik Devletleri golgesinde iirettigi dis politika Iran toplumunda ciddi rahatsizliga
sebebiyet vermisti. Calismanin sonraki boliimiinde izah edilecek olan 1979 islam
Devriminin dinamiklerinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in burada devrime istirak eden
farkl1 kitlelerin neden Sah aleyhine birlestiklerini belirtmekte fayda vardir. ilk olarak,
Ak Devrim siirecinde uygulanan toprak reformu sebebiyle zarara ugrayan toprak
sahipleri -ki bunlar iran’m koklii aileleriydi ve muhafazakar kesimlerle, ulema ile
ittifak halindeydiler — Sah’a muhalefet eden kesimler i¢inde yerlerini almigslardi.
Toprak sahiplerinin gelirlerinin, Islami kesimlerin faaliyetlerini finanse ettigi de
diistintildiiglinde, Sah’1n toprak reformu uygulamasinin neden tepki topladigi daha net
anlasilmaktadir. Toplumsal muhalefete sebebiyet veren diger bir durum; kadinlarin
caligmalarinin tesvik edilmesi, okullarda karma egitime gecilmesi, kadin haklari

savunucularinin  sosyal doku icinde aktif rol almalar1 gibi uygulamalardi.
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Ontolojilerini toplumsal geleneklere dayandiran kesimler i¢in bu tiirden uygulamalar,

geleneklerin ve kiiltiiriin yok edilmesi olarak algilaniyordu.

Sah’m Islam 6ncesi déneme siklikla vurgu yapmasi, konusmalarinda monarsinin
ilelebet devam edecegi konusunda fikir beyan etmesi, 1971 yilinda Iran siyasi
rejiminin devamlilifina vurgu yaparak monarsinin 2500°lincii yilim1 gosterisli
torenlerle kutlamasi, Sasanilerden kalma Persepolis’in yikintilari iizerine yeni bir
sehir insa edecegini duyurmasi gibi uygulamalar ile geleneksel kesimlerin hayat
anlayislarina uymayan bati tarzi denilebilecek kokteyller, balolar ve benzeri liiks
eglenceler tertip edilmesi yoOnetimle halkin arasini agan diger durumlar olarak

diisiiniilebilir (Giindogan, 2016).

Bunlarin yaninda, kimilerine gore Sah’in devrilmesinde kilit rol oynayan olay
Musaddik’in ABD ve Ingiltere’nin destegi ile devrilmesidir. Gergekten bu olay,
yukarida anlatilanlardan bagimsiz sekilde diisiiniilecek olsa bile, Islam’m bu
topraklarda hizla yayilip giiclendigi dénemde dahi “Araplasmadan Islamlagmak”
seklinde koruyucu bir refleks gostermis, 6z degerlerine sahip ¢ikmak konusunda giiclii
bir toplumsal hafizaya sahip kadim bir toplum olan Iran halklarinin kabul edebilecegi
bir durum degildi. Bu sebeple Milliyetgiler, Liberaller, Ulema, Sosyalistler gibi
toplumun her kesiminden taraftar bulabilen fikir akimlari, Sah’1 “ABD’nin Sah1” ilan
etmislerdi. Toplumdan gelen muhalefete sert sekilde karsilik veren Sah, o6zellikle
Islami kesime ve Sosyalist Tudeh partisi iiyelerine, iran istihbarat orgiitii Savak
aracilif1 ile her tiirden baskiy1 uygulamis ve bu baskilar kendisine kars1 gelistirilen

mubhalefeti konsolide etmistir.

Toplumu Sah aleyhine birlestiren diger bir neden ise kendisinin uygulamaya koydugu
patronaj sistemidir. “Daha onceleri Sah’a ait olan arazilerin ve topraklarin millet adina
idare edilmesi yetkisi Pehlevi Vakfi’na verilmisti. Pehlevi Vakfi 1958°de vergiden
muafti. Vakif, saha ait olan gayrimenkullerin biiyiik boliimiiyle birlikte sirket yonetim
kurullarinda hizmet ettikleri i¢in, cogu yiiksek komisyonlar alan, Sah’in ailesinden
altmis dort kisinin varliklarini emanete aldi” (Abrahamian, 2006: 169). Sah, kurdugu
bu sistem sayesinde hem maddi varligimi arttirtyor hem de biirokrasiye kendi
adamlarim1 rahat sekilde yerlestirebiliyordu. Sah reform programiyla batili bir
medeniyet inga etmek istemis 6zellikle ekonomik ve sosyal alanlarda bir dizi yenilik
getirmis ve iilkesini modernlestirme yoluna gitmisti. Fakat Sah’in ¢abalar1 basar1 elde

etmek sOyle dursun, kendisine olan 6tkenin giinden giline artmasina sebep olmustu.
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Devletler ¢ogu zaman politikalarini tiretirlerken kendi toplumlarin kiiltiirel ve politik
genetiklerine uygun metotlar benimserler. Eger bir devlet kendi toplumunun
genetigine uygun politikalar gelistirmezse, ki bu politikalar toplumun menfaatine olan,
miispet, ¢ag1 yakalamis ve toplumun asil ihtiyaglarina yonelik de olabilir, toplum ile
devletin arast agilir ve bu ikili iliski zarar goriir. Ornegin Sah’m, kadinlarin sosyal
hayatin igerisinde aktif olmalarmi saglayacak olan reformlari, her ne kadar ¢ag:
yakalamis gOriinen uygulamalardan biri gibi gorlinsede, toplum tarafindan
anlagilamamis ve bu tiir uygulamalar Sah’a muhalefet olarak donmiistiir. Sah’in bir
diger hatasi, iilkesini Batililagtirmak isterken bati medeniyetini ayakta tutan ve
geligtiren asil dinamikleri goérmemesi ya da gormezden gelmesi olmustur. Sah,
reformlarin1 uygularken demokrasi, insan haklart ve hukukun dstiinliigii gibi
kavramlar1 hi¢cbir zaman uygulamamistir dolayisi ile yapilan reformlar sadece sekli

olarak batili olabilmistir.

Gelismemis ya da az gelismis iilkelerin modernlesme cabalar1 genellikle ayni tarz
sorunlar1 beraberinde getirmistir. Bu iilkelerin i¢inden ¢ikan “elitler” {ilkelerin kagit
tizerindeki geri kalmishiklarini, gelismis medeniyetlere her anlamda Oykiinerek
gidermek yola gitmisler ve bu da {ilke i¢indeki geleneksel kesimlerin tepkisine yol
acmustir. Oysa; bir iilkenin dogasina en uygun yonetim sekli, o milletin 6zgiin yapisi
acisindan durumuna ve menfaatine en uygun yonetim seklidir (Montesquieu, 2017).
Bu yonetim anlayis1 Ingiltere’de monarsi, Iran’da seriatla yonetilen bir cumhuriyet

olabilir.

3.3.4. 1979 Humeyni ve islam devrimi siireci

Sii din adamlart Stinnilerden farkli olarak istikrarli ve tutarli bir yonetim anlayist
gelistirememislerdir. Siinniler, Emevi ve Abbasi halifelerini peygamberin varisleri
olarak tanidilar ve yoneticilerin, Islami hiikiimlere kars1 gelmedikleri siirece, mesru
olduklar1 konusunda uzlastilar. Orta ¢agin 6nemli diisiiniirlerinden biri olan Gazali’ye
gore; devlet yoneticileri Allah tarafindan atanmistir ve onlarin otoritelerini reddetmek
Allah’1m otoritesini reddetmekle aynidir (Diyanet Isleri Baskanlig1, 2019) ve zalim bir
hiikiimdarin altinda kirk y1l yasamak, anarsi i¢inde bir glin yasamaktan daha iyidir.
Kendi yo6netim anlayisin1 bu fikirler ¢ercevesinde gelistiren Siinni gelenek siyasi
otoriteye itaati dini bir vecibe olarak sunmustur (Abrahamian, 2006). Sii ulema
arasinda bu konuda farkli goriisler mevcuttu. Siiler, peygamberin ger¢ek varislerinin
on iki imam oldugunu ileri siirerek Hz. Ali’nin peygamberin asil varisi oldugu
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peygamber soyundan gelen imamlar disinda, diger halifelere itaat etmeyeceklerini
belirttiler ve ilk halifelerin otoritelerini reddettiler. Sii ulemaya gére Hz. Ali’den sonra
onun oglu olan Hz. Hiiseyin’in hilafeti Yezid tarafindan haksiz bicinde gasp edilmis
ve Hz. Hiiseyin, peygamberin vefatinda 48 yil sonra Kerbela’da sehit edilmisti. Sii
ulemaya gore bu hilafet ¢izgisi on ikinci imam olan Muhammed Mehdi ile son bulmus
ve Mehdi Hz. Hiiseyin’in vefatindan yiiz y1l sonra kaybolmustu. Diinyada kaosun ve
bozgunculugun arttig1 bir zaman ve yerde tekrardan diinyaya gelecek ve insanligi

kiyamet giiniine hazirlayacaktir (Abrahamian, 2002).

Bu cografyada birbirinden farkli sekillerde de olsa bir “kurtarici” figiirli tarihin her
déneminde var olmustur. Ornegin tarihin en eski uygarliklarindan olan Siimerler,
yoneticilerini insan Tanr1 karigimi bir varlik olarak kabul eder, onlar1 miikemmel birer
idareci ve Stimer’in kurtaricisi olarak goriirlerdi. Onlar kusursuz ve ideal insanlard.
(Kramer, 1990). Iran ’in en eski medeniyetlerinden olan Perslerde de “kurtarici”
fikrinin var oldugunu gosteren deliller bulunmaktadir. Perslerin yiikselme doneminin
krallarindan II. Kambis Misir seferine gitmeden dnce kendisine kars1 isyan etmesinden
korkarak kendi kardesi Berdiya’y1 6ldiirtmiis ve bu olay halkindan gizlenmisti. Bu
olay1 kimse bilmiyordu ve halkin ayaklanmasin1 6nlemek i¢in onun Medya’nin iicra
saraylarindan birinde hapsedildigi haberini yaydilar. Ancak Kambis ’in idarecilik
alaninda  gosterdigi  dengesiz  davraniglar, orduyu c¢ollerde mahvetmesi,
maiyetindekileri Oldiirmeye baslamast halkina karst sert tutumu, insanlarinin
Berdiya’nin bir giin hapsedildigi yerden kurtularak geri gelecegi ve onlar1 zalim kralin
elinden kurtaracagi diisiincesine itmis ve onun ortaya c¢ikmasini beklemeye

baslamiglardi (Gilinaltay, 1987).

‘Kurtarict’ diisiincesinin ilgi ¢ekici érneklerinden birine ise Iran kiiltiiriiniin bir pargasi
olan Zerdiistliik inancinda rastlanmaktadir. Avesta’nin (Zerdiistliiglin kutsa metni)
Oons6zii mahiyetindeki Gatha’da gegen, genellikle “yardim eden ve “kurtarici”
anlaminda kullanilan “Saosyant” kelimesi On plana g¢ikmaktadir. Zerdiistlik’te
kurtarict inancina gore, Ahuramazda ile Ehrimen arasindaki miicadelenin
baglamasindan sonra Ahuramazda insanlara yardim icin Zerdist’li diinyaya
gonderecek, Zerdiist’ten sonra ise zaman ilerledikce diinyada ahlak bozulacaktir. iste
o zaman Ahuramazda, Zerdiist’iin bir golde yikanan saf bir bakireyi hamile birakacak,

bu kizin oglu da bir peygamber olacak ve diinyay1 diizeltecektir. Bu peygamberden
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bin yi1l sonra, yine mucizevi bir sekilde ikincisi, ondan bin y1l sonra ise iigiinciisii yani

sonuncusu gelecektir. Bu sonuncusunun ad1 ‘Saosyant’ olacaktir. (Sarik¢ioglu, 2002).

Evet, bu topraklardaki kadim gelenek; bozgunculuk yapacak olan yoneticiler ile
bozgunculardan yiiz ¢evirerek kurtaricinin gelmesini bekleyecek olanlar olarak ikili
bir sosyolojik taban insa etmisti. Bu boliimiin basinda belirttigimiz gibi Sii ulema bu
konuda parcalanmisti ve kendi aralarinda ortak bir kaniya varamamiglardi. Altinci
Imam Cafer-i Siddik’in “Eger yoneticileriniz kotiiyse Allah’tan onu diizeltmesini
isteyin, eger iyiyse Allah’tan onun émriinii uzatmasini isteyin” (Islami Davet, 2019)
soziinden hareketle Gazali’nin Siinni gelenege katti31, yoneticiye itaat suuruna yakin
bir yol izleyenler de oldu, sadece gaip imamin mesru yonetici olabilecegini,
yOneticilerin tamaminin zalim ve bozguncu oldugunu, vergi verilecekse bunun gaip
imamin temsilcisi olan ulemaya verilmesi gerektigini savunarak higbir sekilde siyaset

mekanizmasina dahil olunmamasi gerektigini savunanlarda oldu.

Yaklasik bin yil siiren bu tartismalarin gdlgesinde; literatiirde Sii ulemanin agikca,
yonetimin gayri mesru oldugu ve yonetim yetkisinin kendilerinde oldugu yoniinde bir
cikisinin ya da talebinin olmayisi dikkat cekicidir. Ulemanin ¢ogunlugu ‘velayet-i
fakih® kurumunun siyaseti kapsamadigi, aksine siyasetin diginda kalip Kuran ve
hadisler perspektifinde ¢alismalar yaparak topluma sadece dini anlamda yol gosterici
olunmasi gerektigini diisiiniiyordu. Sayilar1 az olsada ulemadan bazilar1 da velayet-i
fakih diisiincesi i¢in; eger yoneticiler acik bir sekilde toplumu tehdit olacak
uygulamalara girisirlerse, din adamlar -ge¢ici olarak- siyasete girebilecegi anlami tagir
gelir, demislerdi. Ornegin genelde taklit merci (6rnek alman) olarak tanman ilk
alimlerden Muhammed Hasan Sirazi, 1981°de hiikiimetin tiitiin tekelini Ingilizlere
vermesi lizerine bir fetva ¢ikarmisti. Ancak, bunu yaparken adalet sistemini olumsuz
etkileyebilecek kurumlara ya da kisilere muhalif oldugunu, toplumda infiale sebep
olan bu anlasma yiiriirliikkten kalkar kalkmaz siyasetten ¢ekilecegini de belirtmisti.
Ayni sekilde 1906°daki Mesruiyet Devrimi’ne katilan ulemanin amaci ne monarsiyi
yikmak ne de teokratik bir yap1 olusturmakti; sadece parlamentodan gegen yasalari
Kuran’a uyup uymadigini denetleyecek bir ulema kurulu olusturmak istemislerdi

(Abrahamian, 2002: 27).

Ana hatlartyla bahsettigimiz geleneksel ulema anlayisi, Humeyni’nin fikirleriyle
birlikte degismeye baslamisti. 1970’11 yillarin basinda siyasetin disinda kalan ulemay1

ve Sah rejimini yogun sekilde elestiren Humeyni on yedi derslik agiklamasiyla
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geleneksel dini yapiyr derinden sarsti. Bu suglamalarin hedefinde, dindarlarin
siyasetten uzak durmasi gerektigini sdyleyen Necef’teki en yasl miictehit olan Ebu’l
Kasim Hui vardi (Abrahamian, 2002). Humeyni’nin en siddetli iddialarindan biri de
Sah’m, iran’m ABD ¢ikarlarina satti§1 ve iran’in milli kimligine zarar verdigiydi
(Cleveland, 2008). Humeyni kendi fikirlerini Necef’in merkezinde dersler vererek
anlatmaya baglamist. Bu derslerde beyan ettigi fikirlerini, daha sonradan Iran islam
Cumhuriyeti’nin kurulusunda temel ideolojik referans kaynagi olacak olan, Velayet-i
Fakih: Hiikiimet-i Islam adiyla kitaplastirarak halka dagitti. Humeyni burada Kuran’a
dayanan bir Islam devletinin kurulabilecegini, ulemanin devleti idare edebilecegini,
monarsinin dine aykir1 bir yonetim sekli oldugunu ve Sah rejiminin devrilmesi

gerektigini sOyleyerek halki Sah’a karsi isyana tesvik ediyordu.

1962 yilinda Sah ‘in Ak devrim ile iran, Islam devrimine biraz daha yakinlagmistir.
Toplumdan aldig1 tepkiler iizerine zarar goren otoritesini diizeltmek ve halk tarafindan
destek gérmek amaci ile Sah 1961 yilinda yasalastirdig1 toprak reformuna ilaveler
yapmig, bunun yaninda kadin haklar1 ve okuma yazma seferberligi alanlarinda
yenilikler getirmistir (Ceylan, 2009). Humeyni, yapilan reformlarin islam ’da yeri
olmadigin1 sdyleyerek reformlarin seytan ABD ve onun isbirlik¢ileri tarafindan
dayatildigin1 6ne slirmiistiir. Boylece bu reform surecinde seytan ABD figiirii ¢ok
etkili bir bigimde halka empoze edilmistir. Tyilik ve kétiiliigiin, cok uzun zamanlardan
bu yana devam eden miicadelesi, bu donemde bat1 ile dogu arasindaki ¢atigsma olarak
karsimiza ¢ikmistir (Taflioglu, 2010). Humeyni’ye gore Sah bu seytani giicler ile is
birligi yaparak iran halkinin git gide fakirlesmesine sebep olmus buna karsin burjuvazi

ise servetine servet katmaya devam etmistir (Ceylan, 2009).

Sah’ 1 uygulamalarindan memnun olmayan halk, Humeyni’'nin etkisiyle tepkisini
daha siddetli sekilde ortaya koymaya baslamis ve sokak eylemleri bag gostermistir.
Sah ise otoritesini kaybetmemek amaciyla SAVAK’ 1 kullanarak protestolar1 siddet
yolu ile bastirmak istemistir (Balkan, 2014). Cikan olaylar neticesinde Humeyni
tutuklanmig fakat gelen tepkiler {iizerine tutuklandiktan birka¢ glin sonra
saliverilmistir. Humeyni bu olaylardan sonra muhalefetini daha da siddetlendirdi.
1963 yilinda diizenlenen Hz. Hiiseyin’i anma programinda Sah’1 zavalli ve lanetli biri
olarak lanse etti ve onun gizli bir Yahudi olabilecegini duyurdu. Bu olaydan sonra
Humeyni tekrar tutuklandi ancak Tahran’da bu torenlere katilan yiizbinlerce kisi Sah

ve hiiklimet aleyhine protesto gosterilerine basladi. Gosteriler esnasinda Sah’a karsi
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cihad ilan edildigini duyuran brosiirler dagitirdi. Sah’a kars1 birbirlerini destekleyen

2

ve ortak diisman olarak Sah’1 belirleyen “Iran Milli Cephe’si” bu olaylar esnasinda
Humeyni’ ye destek verdi (Giindogan, 2016). Bu krizden sonra Humeyni tekrar
tutuklandi ve Tahran’da iki ay kadar goz altinda tutuldu. Bu tarihten sonra
Humeyni’'nin artik siyasetten uzak duracagi yoniinde soOylentiler yayillmaya
baglanmigti ancak 1964 yilinin sonlarinda Sah, ABD’li askeri danigmanlarinin
dokunulmazliklarini uzatinca Humeyni’nin eline yeni bir koz ge¢mis oldu ve Humeyni
sert muhalefetine devam etti. Ayni1 y1l Tiirkiye’ye siirgiine géonderilen Humeyni burada

bir y1l kadar kaldiktan sonra Irak’ta Siilerin kutsal mekanlarindan biri olan Necef’e

gecti. 1978’de Paris’e gonderilene kadar Necef’te yasadi (Adibelli, 2017).

Humeyni i¢in milliyetcilik, toprak ve sinir kavramlart ge¢misin tasvip edilmeyen
kalintilartydi. Devrim; sinirlart olmayan, kiiltiirel farkliliklar1 ve ulusal duygular
biinyesinde barindiran, Islam dininin baglayiciliginin kullanan ve tiim farkli gériisleri,
kurulacak olan teokratik devlet ¢atis1 altinda birlestirecek olan bir hareketti (Adibelli,
2017). Devrime giden yolda sadece Humeyni’nin fikirleri kullanilmiyordu. Iran’l1
entelektiiellerin goriisleri, Miicahidan-1 Halk, Ali Seriati ’nin goriisleri ve Marksizm
devrim siirecinde etkili olmuslardi. Bu kesimler arasinda en etkili olanlardan biri
Komiinist Tudeh partisiydi. Komiinist ideoloji iran’a 1920 yilinda girdi ve 1941
yilinda Tudeh Partisi kuruldu (Hiiseyin, 1991). Sah yonetimi otoriterlestikce Tudeh de
diger muhalif hareketler gibi giiclenip Ferdayan-1 Halk adi ile bir gerilla hareketi
kurdu. Bu ekip Sah’a kars1 Islami gruplarla birlikte hareket ederek yine Sah’a kars
eylemlere giristi fakat Iran Islam Devrimi gerceklestikten sonra parti yasakland1 ve

iiyeleri cezalandirildu.

G. Reffo Liderlik ve Politik Zeka isimli kitabinda: “Kiiltiirel olarak ehil liderler, bir
kiiltiirli neyin destekledigini bilir. Bunlar inanglar, degerler ve o kiiltiire sahip insanlar
icin neyin 6nemli oldugudur” (Reffo, 2017:142) demek suretiyle aslinda liderin, kendi
toplumunu 1iyi analiz etmesi ile liderin basarili olmasi arasinda bir paralelligin
oldugunu belirtmektedir. Humeyni, halkin rahatsizlik duydugu durumlari, halkin
kendi degerlerine saldir1 olarak gordiigli uygulamalar iyi analiz etmisti. Ayrica tim
bu problemlerden kurtulmak i¢in ortaya attig1 fikirler yine halkinin kendi kiiltiirel

genetigine uygundu.

1965 yilinda Bagbakan Hasan Ali Mansur dini kesimden oldugu iddia edilen bir

militan tarafindan &ldiiriildii. Yonetimde istikrar bir tiirlii saglanamiyordu. Istikrari
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saglayamayan Sah, halkin yonetime dahil olmasin1 engelleyen uygulamalarla sistemi
iyice ¢ikmaza sokmustu. Sah tiim siyasi olusumlarin Rastakhiz Partisi ¢atist altindan
toplanmasin1 emretmis ve tek partili bir yonetim anlayisin1 dayatmistt (Giindogan,
2016: 111). Halkin, rahatsiz oldugu uygulamalara muhalefet etmek, mevcut siyasal
sistem i¢indeki haklarimi kullanarak, mesru yollarla sistem i¢indeki agmazlara
miidahale etmek firsati kalmamisti. Bu durumda 6zellikle Tudeh, Miicahidan-1 Halk
ve Ferdayan-1 Halk orgiitleri sehirlerde silahli eylemler diizenlemeye basladilar. iran
halki Sah yonetimine 26 y1l dayanabildi. Aralikli sekilde diizenlenen ayaklanmalar
Sah yonetimini iyice yipratmigti. 1979 yilina gelindiginde Humeyni’nin basini ¢ektigi
dinci ayaklanmaya, toplumun her kesiminden destek gelmeye baslamisti Subat
1979°da Sah devrildi ve Fransa’da siirglinde bulunan ve bu tarihe kadar halk
ayaklanmalarint ve Sah’a olan muhalefeti buradan yoneten Humeyni Fransiz

Havayollarina ait bir ugakla Paris’ten Tahran’a getirildi (Mahalli, 2018).

Evet, Sah devrildikten sonra yiizlerce yillik monarsi gelenegi de son bulmustu ve Iran
artik teokratik bir rejim tarafindan yonetilecekti. Devletin anayasasindan biirokrasisine
hatta sivil topluma kadar her sey degismisti. Islam Devrimi’nin ayirt edici 6zelligi;
devrimin, tarihte hi¢ goriilmemis sekilde, din adamlar1 6nderliginde yapilmasidir.
Modern donemde, din adamlarinin siyasi olaylara dahil olduklarina dair 6rnekler
mevcut olmakla beraber, din adamlarinin bizzat topluma Onderlik ederek iktidarin
yikilmasi ile sonuglanan bir harekete imza atmalarn ile ilgili baska bir 6rnek

bulunmamaktadir.

65



66



4. IRAN ISLAM CUMHURIYETI’NIN DIS POLITIKASINI ETKi EDEN
UNSURLAR

Bilindigi tizere iilkelerin kendi kiiltiirleri, biirokrasileri, anayasal kurumlar1 ve
sosyolojik yapilari; dis politik siyasetleri acisindan 6nem arz etmektedir. Zira dis
politika, bahsedilen kurumlarin birlikte aktif olduklar1 bir sahadir. Bu yiizden biz

burada éncelikle Iran’m dis politik hamlelerinin dinamiklerini izah etmeye ¢alisacagiz.

‘Iran Islam Cumhuriyeti’, devrimden sonra yapilan halk oylamasi sonucunda halkin
biliylik cogunlugunun kabulii ile anayasallagmigtir. Bu hiikiim anayasanin birinci
maddesinde zikredilmektedir. Devletin politikalarina yon veren diger bir anayasa
oldugudur. Iran halkinin yiizde 89’u, Sii’dir. Iran ’mn komsularinda ve etrafinda
(Bahreyn, Irak, Liibnan, Suudi Arabistan, Pakistan, Afganistan ve Korfez iilkeleri) Sii
azmliklar bulunmaktadir. Bu azmliklar ile, Iran Siilik paydasma dayanarak, yakin
iliskiler kurmaktadir (Sandikli, 2006). 1979 yilindan sonra, Iran devleti, ulusal giic
dinamiklerine din boyutunu da eklemistir. Islami konular, Iran ‘in blgedeki durusunu

ve komsu devletlere iliskin politikalarinit dogrudan etkilemistir.

1980°li yillardaki Iran ‘in yayilmaci Siilik anlayis1, bolgedeki diger iilkeler tarafindan
kayg ile izlenmis, tehdit olarak algilanmistir. Devrimden sonra Iran ‘m bélgesel
durusu, dini jeopolitik perspektifinde belirlenmektedir. Bu politikasindan Gtiirti,
ozellikle Suudi Arabistan ile sorunlar yasamistir ve glinlimiizde de bu sorunlar boyut
degistirerek devam etmektedir (Efegil, 2012). Iran’m yayilmaci dis politika
anlayisinin temelinde Islam Devriminden sonra, her devrimin karakterinde olan,
rejimin “Devrim Ihrac1” ¢abasi yatmaktadir. Bu ¢aba Humeyni’nin belirttigi Islam
birligi olarak tarif edilmekteydi. Bu diisiince Iran islam Cumhuriyeti’nin anayasasimin
154. maddesinde yazili halde bulunmaktadir (Iran Anayasasi, 2019). Humeyni
rejiminin miicadeleye giristigi ve yiktig1 monarsik diizen, uluslararasi sistemle uyum
halindeydi. Bu agidan bakildigindan devrim gerceklestikten sonra Iran biiyiik bir
yalnizligin igerisine diigmiistii. Uluslararas1 sistemde izolasyon (yalnizlik) higbir iilke
icin istenilen bir durum degildir. Ulkeler bu agmazi yok etmek icin, Humeyni’nin

yaptig1 gibi, kendi dokusuna uygun olan iilkelerin rejimlerini kendi ideallerine yakin
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hale getirmek ya da kendisine diisman olan {ilkeler harici alternatif dengeler kurmak
durumunda kalmaktadirlar. Bu anlamda devrimin ihra¢ edilmesi cabasinin arka

planinda olan, yeni rejimin gilivenlik kaygilaridir denilebilir.

Sii ekoliiniin kiiltiirel kodlarin1 biinyesinde barindiran Islam Devrimi, Humeyni’nin
fikirleri dogrultusunda diinyadaki insanlar1 iki smifa ayirmusti. Ik smifta ezenler
(miistekbirin), diger simfta ise ezilenler (mustazafin) yer almaktadir. Genel islam
diislincesinde inananlar-inanmayanlar ya da hak-batil olarak literatiire giren bu ayrim
Humeyni ile birlikte daha politik bir sdyleme haline gelmistir. Humeyni’ye gore; ABD
diinyadaki mazlum insanlar1 en azili diismanidir. Ajanslar vasitasiyla Miisliiman olan
veya olmayan tiim iilkelerde halklar1 kendi hakimiyetlerini altina almistir... fran
mustazaf halklar i¢in bir numunedir. Diinya mustazaflar1 eli bos olan Iran halkinin
iman, birlik giicii ve Islam’a dayanarak biiyiik gii¢ler karsisinda direnebildigine ve
onlart maglup ettigine bakmalidirlar... Toplumun biitiin kesimlerinde Miisliimanlar
hatta mustazaflar ayaklanmalidirlar. Allah mustazaflara s6z vermistir onlara yardim
edip onlar1 yeryiiziiniin 6nderleri ve varisleri kilacagin1 buyurmaktadir. imamet ve
veraset mustazaflarin hakkidir. Bu hak miistekbirler tarafindan gasp edilmistir
(Humeyni, 1992). Esasen Islam inanismin genelinde, inananlar zulme ugrayanlar,
inanmayanlar ise zulmedenler olarak nitelenmis ise de Humeyni, politika uygulanirken
bu durum farklilastirmistir. Bunun delili; ileride tafsilath olarak izah edilecegi {izere,
zengin korfez iilkelerinin bazilarmin yoneticileri itikadi olarak iran’a yakin olsalar da
bu iilkelerin politikalarnin Iran’in menfaatlerine uymamasi onlari Iran nezdinde
zulmedenler olarak goriilmesine sebep olmustur. Humeyni’nin fikirleri Iran Islam
Cumbhuriyeti dis politikasina yone veren temel ilkeleri olusturmaktadir. Humeyni
sadece ABD’ye kars1 tavir almamis ayn1 zamanda Sovyetler Birligi’ni hedef alarak bu
iilkenin ABD’den geri kalir tarafinin olmadigini ve yine bu iilkenin zulmeden tarafta
oldugunu belirmistir (Humeyni, 1992). Bu ilkeler o donem icin genel olarak
yorumlandiginda Iran’mn uluslararas: iligkiler literatiirdeki yerinin “baglantisizlar”

ekolii oldugu sdylenebilir.

Herhangi bir devletin, diger devletlere kars1 tirettigi politikalar sadece dini arglimanlar
esas alinarak yorumlanamaz. Bu tiirden politikalar genel olarak diger iilkelerin politik
cikarlarinin elestirilmesi neticesinde ortaya ¢ikmistir ki, burada séz konusu olan
aslinda tarihsel tecriibelerdir. Iran’mn ABD’ye kars: izledigi sert tutumun Sovyetler

Birligine kars1 bu denli sert olmamasinin gerisinde reel politik bakis acis1 yatmaktadir.
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Ciinkii Iran’m her iki siiper giice kars1 ayn1 6lciide ve ayn1 anda diismanlik etmesi kisa
ve orta vadede reel politika agisindan anlamli olmayacaktir. Bu ¢ergevede Siilige ve
ideolojik bakis acisina ilave olarak iran Islam Cumhuriyetinin dis politikasina etki

eden diger faktdrler de géz oniinde bulundurmak zorunlulugu vardir.

Iran, doguda ve batida karayla, kuzeyde bir i¢ denizle giineyde ise Basra Korfezi ile
cevrilmis iilkedir. Ayrica karaya kilitlenmis bir iilke degildir ve diinyaya Basra Korfezi
ve Hint okyanusu iizerinden agilma imkanma sahip bir iilkedir. Ozellikle Basra
Korfezi énemli bir enerji havzasi olmasi sebebiyle hem Iran’in dis politikasinda hem
bolge ve diinya siyaseti agisindan da stratejik bir oneme sahiptir. Diinya petrol
rezervlerinin biiylik boliimiiniin bu bolgede olmasi, ABD, Korfez iilkeleri ve batili
iilkelerin Iran ile olan diplomatik temaslari agisindan énemlidir. Iran’mn ABD ile olan
iligkilerinin gerildigi donemde Hiirmiiz Bogazin1 kapatma tehdidini 6ne siirmesi de bu
baglamda aciklanabilir. iran’in, énemli gecis noktalar: iizerinde bulunmasi tarih
boyunca Makedonlarm, Ruslarin, Mogollarin, Tiirklerin, Ingilizlerin istila ve
isgallerine maruz kalmalar1 seklinde netice vermis olsa da Iran iizerindeki kadim Fars
etkileri tiimden silinmemis ve bu halk devletler kurmay1 basarabilmistir (Glindogan
2016). Bu agidan Iran’in cografi konumunun, toplumsal ve dini yapisinin iran’m dis

politikasini belirleme giicli bulunmaktadir denilebilir.

Iran’in dis politikasin1 belirleyen unsurlardan bir tanesi de iilkenin demografik
yapisidir. Etnik olarak heterojen yapida olan Iran’m niifusunun %61°i gibi bir
cogunlugu Farslar olusturmaktadir. %23’1i Azeri, geriye kalan yaklagik %15°lik
kesimi de Kiirt, Arap, Tiirkmen, Belu¢, Ermeni ve Musevi gibi unsurlardan
olusmaktadir (Dogan, 2019). Iran’in zayif noktalarindan biri olarak goriilebilecek
demografik yapmin dezavantajlarini minimum seviyeye indirmek igin Iran, ideallerine
yakin gordiigii farkl iilkelerde kendi niifuz alanini olusturmaya ¢alismaktadir. fran’in
bulundugu bélge igindeki Sii niifuz devrimin ilk yillarindan itibaren iran Devleti’nin
oncelik verdigi durumlardan biri olarak goriilmiistiir. Bunun icin verilebilecek iyi
orneklerden bir tanesi Liibnan’daki Siilerle kurulan iligkilerdir. Gergekten dini
ortakligin sagladigi avantajlar sayesinde Iran, Dogu Akdeniz’de 6nemli bir giice
kavusmustur. iran’m Liibnan’daki bu avantajli durumu, ayni konuda, Suriye ile yakin

iligkiler gelistirebilmesine vesile olmustur.
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Diger bir énemli husus Iran’in dini liderinin statiisiidiir. Dini liderlik, iran siyasi
sisteminde ¢ok énemlidir. Dini lider hem Peygamberleri hem de 12 Imam temsil eder,
devletin tiim kurumlarinin iistiinde yer alir ve bu yonleri ile Lider, devletin en iist
makami konumunda durmaktadir (Yegin, 2013). Dini liderin toplum iizerindeki etkisi;
kendisine kanunlar tarafindan verilen yetkilerden ¢ok, liderin dini kimliginden ve bu
kimligin halk tizerinde olusturdugu koklii sosyolojik etkiden kaynaklandigi i¢in lider
her tiirlii kanunun iizerindedir. Bu sosyolojik etkiden dolayidir ki hiikiimet ile dini lider
kars1 karsiya gelirse yada ihtilafa diiserlerse dini liderin goriisii esas alinir. Dini
Liderlik makamu, {ilkenin ¢ikarlarini temsil eden en iist merci oldugundan, mevcut

siyasal sistemin resmi kurumlar1 diginda inisiyatif alabilmektedir. (Dogan, 2019).

Diger taraftan, her devlette oldugu gibi iran’da da parlamento tarafindan olusturulan
hiikiimet, dis politikada hesap vermekle miikellef ana kurumdur. Hiikiimetin yapisi ise
oncelikle Cumhurbagkani, Milli Giivenlik Konseyi ve Bakanlar Kurulu’ndan olusan
bir yap1 arz etmektedir. Bunlara ilaveten Islami Danisma Meclisi de dis politika
acisindan karar alict kurumlardandir. Bolgesel bir giic olarak var olmak ozellikle
korfez iilkeleri iizerinde hegemon bir gii¢ olarak varligini siirdiirmek, Iran’in temel dis
politik gerceklikleridir. Iran, kadim kiiltiiriiniin de etkisi ile kendisini bolge iilkelerin
hamisi olarak tammlamaktadir. Ayrica Iran’in dis miidahalelere karsi tarihsel
hafizasinda biriktirdigi travmalar, kendi cografyasini savunurken savunma blokunu
iilkesinden uzakta tutma egilimi olarak giin yiiziine ¢ikmaktadir denilebilir. Zbigniew
Brzezinski, aktif jeostratejik {ilke: mevcut jeopolitik durumu degistirmek amaciyla,
smirlarinin 6tesinde gilic uygulama ya da etkide bulunma yetenegine sahip olan
devlettir (Brzezinski, 2010). Iran, Brzezinski *nin aktif jeostratejik iilke tanimlamasina
girip giremeyecegi tartisilabilir. Fakat bu kadim kiiltiir, ge¢miste oldugu gibi

giintimiizde de hem bdlge hem diinya siyasetini etkileyebilecek donanima sahiptir.
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5. IRAN ISLAM CUMHURIYETI’NiN DINi JEOPOLITIiGi

Onceki boliimlerde bahsedildigi iizere din, iran’m politik parametrelerinden birini
teskil eder ayrica din, bu zemin lizerinde tesekkiil eden stratejik zihniyet ve dis politika
uygulamalarinin da belirleyicisi ve yonlendiricisi konumundadir. Tiim inang
sistemlerinde oldugu gibi Iran’in resmi mezhebi olan Siilikte de iilke i¢inde ya da iilke
disinda bazi mekanlara kutsiyet atfedilmekte ve bu mekanlar lizerinden politika
iiretilmektedir. Mesed kentindeki imam Riza tiirbesi ve miistemilatinin bir devlet
politikasi olarak tadile edilmesi ve Sii hac faaliyetlerinin 6nemli merkezlerinden biri
haline getirilmesi buna o&rnek olarak gosterilebilir. Sekizinci Imam olan Imam
oldugu fikrinin Ortadogu’da Sii kitleler arasinda yaymaya yonelik bir siyasi argliman
olarak kullanilmistir. Ortadogu’nun her yerinden ve iran’in iginden olmak iizere yilda
yaklasik 12 milyon Sii, Imam Riza tiirbesi ve devletin 6zellikle sahiplendigi bu tiirden
kutsal yerleri ziyaret etmektedir. Irak 6zelinde ise; 2006 yilinda, basta Mesed ve Kum
olmak iizere Iran’daki Sii kutsal mekanlarina hac ziyaretinde bulunmak isteyen
Iraklilara, Iran’in Bagdat, Basra ve Necef konsolosluklari tarafindan giinde ii¢ bin vize

verilmektedir (Barzegar, 2008).

Diger taraftan, iilke dis1 kutsal mekanlarin ilgili {ilkenin disariya doniik sosyal ve siyasi
iliskilerinde, kisaca dini jeopolitiginde oynadigi roliin Iran 6zelinde bir 6rnegi de
Iran’in Suudi Arabistan ile iliskilerinde, Islam’m sartlarindan biri olarak her
Miisliimana farz olan Haccin konumudur. 1979 devriminden sonra yapilan ilk hac
esnasinda Iran’l1 hacilarin “kafirlerden kurtulus” gosterilerinin diizenlenmesi olayinda
oldugu gibi, Iran i¢in hac ibadeti sadece dinin emrettigi bir vazife olarak goriilmemis,
Suudi Arabistan i¢in bu acidan bir i¢ glivenlik meselesi olarak algilanmistir. Bu algi
Iran’la hacilar ile Suudi giivenlik giicleri arasinda zaman zaman catismalara da
sebebiyet vermistir. Iran ile Suudi Arabistan arasindaki miicadele Irak, Suriye ve
Bahreyn’de de goriilebilmektedir. Siilik ve Vahhabiligin birbirini tekfir eden ekoller
olusu bu ¢atismaya zemin hazirlamaktadir. (Erbas, 2019)

Sii mezhebinin tarihsel evriminde Irak cografyasinin ve Irak’ta kutsiyet atfedilen

yerlerin itikadi bir 6nemi bulunmaktadir. Ornegin; Hz. Ali’nin kabri Necef sehrinde
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Hz. Hiiseyin’in Kerbela sehrinde, yedinci imam Musa Kasim’in Bagdat’ta
bulunmaktadir. Irak’taki Sii Miisliimanlarca kutsak kabul edilen mekanlar Iran’in Irak
miinasebetlerinde her dénem belirleyici bir etkiye sahip olmustur. Ornegin; 1906 Iran
Anayasa Devrimi ile 1979 iran islam Devrimi arasindaki siirecte, Necef havzasindaki
alimler ran toplumu ve siyasetindeki niifuzlari ile Iran i¢ siyasetine miidahil olmuslar
ve Iran’daki i¢ siyasi gelismelere etkide bulunmuslardir (Kedourie, 2019). Buna ilave
olarak iran’in Irak i siyasetini etkilemesi hususunda Irakl1 Siiler iran i¢in kullanish
bir argiiman olarak 6ze ¢arpmaktadir. Oyle ki Irak siyasetinin en giiclii figiirlerinden
biri olan Islami Dava Partisi 1957 yilinda Necefli alimler tarafindan sekiilerlesme
karsit1 olarak kurulan bir partidir. Bu parti ilerleyen siirgte, 6zellikle ABD’nin Irak
isgali sonrasinda, dnemli siyasi bir aktor haline gelmistir. Sii din anlayisinin sembol

siyasi aktorlerinden biri olan bu parti halen faaliyetlerine devam etmektedir.

[ran’in  Ortadogu’ya dair gelistirdigi dis politik tavir acisindan en &nemli
cografyalardan birisi de Kudiis sehridir. Kudiis sadece Siiler i¢in degil tiim Islam alemi
icin kutsiyeti tartismasiz mekanlardan birisidir. Iran’a gére Kudiis halki mustazafin,
Israil Devleti ise miistekbirin hiiviyetindedir. Bu acidan, Kudiis’teki miisliimanlarin
kurtarilmas ve Israil’in yok edilmesi gerekmektedir. Kudiis’{in Iran’in dini jeopolitigi
acisindan 6nemine sdylemler iizerinden de drnek verilebilir. Iran Devrim Muhafizlari
ordusunun gayri nizami harpte uzmanlagsmis kadrosu olan elit 6zel kuvvetlerinin ismi
“Kudiis Giicii” diir. S6ylem diizlemindeki bu uygulamaya ek olarak eylem diizleminde
icraata gegirilmis bir 6rnek de 1979 devriminden beri Miisliimanlar i¢in kutsal kabul
edilen Ramazan ayinin son Cuma giiniiniin, Kudiis giinii olarak kutlanmasidir. Burada
vurgulanmasinda fayda olan diger bir husus sdylem ve eylem acisindan Kudiis
meselesinin giindemde olmasinin iilkeler i¢in hem i¢ hem de dis kamuoyu agisindan

biiylik bir mesruiyet zemini olusturdugudur.

5.1. Humeyni Dénemi (1979-1989)

Devrimden sonra Iran dis politikas1 birka¢ dnemli hususa dayanmaktaydi. Bunlardan
birincisi “tarafsizlik” ilkesiydi. Bunun anlami iran’m hicbir yabanci iilkeye herhangi
bir ayricalik vermeyecegi ve lilkenin bagimsizligina zarar veren ayricaliklarin geri
alinmastydi. Diger taraftan Iran, dSnemin hegemon giicleri arasindaki Soguk Savasta
da higbir bloktan yana olmamis, baglantisiz kalmistir. Diger bir dis politika ilkesi ise

Islami iligkiler kurmay1 ve bu iilkelerdeki devrimci hareketlere destek vermeyi
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ongormekteydi. Devrim yasanirken Humeyni hem ABD hem de SSCB’yi ‘kotii
giicler’ olarak lanetlemisti. Ancak Sah rejimi ile yakin iliskilerinden dolay1
devrimlerine en yakin tehlike olarak ABD’yi goérmislerdir. “Bu ylizden ABD’ye
‘biiytik seytan’ adin1 takmislardir. Sah rejimi ile yakin iligkileri olmadigindan dolay1
SSCB’yi ise “kiiciik seytan” olarak adlandirmislardir (Kenes, 2011: 267). Iran’li
devrimcilere ve onlarin fikir énderleri Humeyni’ye gore iran ne ABD kapitalizminden
ne de Sovyet Sosyalizminden yana olamazdi. Bu diisiince, devrimden sonra iran’n dis

politikasinin temel fikir altyapisini olugturmustur.

Humeyni ne Dogu ne Bati sadece Islam fikrini savunurken aslinda her iki bloktan uzak
duracagin1 ilan ediyordu. Humeyni’'nin gorevlendirdigi Basbakan Bazargan
“baglantisizlik” ve “bagimsizlik” fikirlerine uygun olarak Iran’daki Amerikan
niifuzunu sona erdirmek, bundan sonraki temaslarda karsilikli esitlik ilkesine gore
hareket etmek istiyordu. Bu anlamda Sah rejiminin yikilisinin agiklandigr 11 Subat
1979 tarihinden bir giin sonra iran *in CENTO’dan (Tiirkce Bilgi, 2019)ayrilma karari
aciklandi. Bunu Kasim aymnda 1959 tarihli Sovyet-iran Savunma Anlasmasinin
feshedildigi ve 1921 tarihli Sovyet-iran Dostluk Anlagsmasmin 5.ve 6. Maddelerinin
tek tarafli olarak feshi izledi (Ar1, 1998).

Humeyni’'nin ideal idare anlayisi, alternatif bir yol olarak gordiigii; devrimin ihrag
edilmesi plantyd. iran ilk diplomatik krizi, devrimden hemen sonra Humeyni’nin geng
sempatizanlarindan bir grubun ABD biiytikel¢iligindeki diplomatlar1 4 Kasim 1979’da
rehin almasiyla yasamisti. Krize giden siiregte ABD Baskani Carter’in
danigsmanlarinin ve istihbarat birimlerinin karsi ¢ikmasina ragmen Sah Muhammed
Pehlevi ’nin tedavisinin ABD’de yapilmas1 hususuna Carter’1n izin vermesi, asil sebep
olarak yorumlanmaktadir. Aslinda bu kriz Amerikan Biiyiikelciligindeki ilk rehine
krizi degildi. Bundan birkag ay 6nce Tudeh Partisi iiyeleri ayn1 sekilde ABD Elgiligini
basmis ve diplomatlar1 rehin almisti. Ancak rehineler kisa siire igerisinde
birakilmislardi ve kriz 444 giin sonra ¢oziime kavusmustu. Kriz yasanirken Carter ve
Reagan baskanlik i¢in kiyastya yarisiyorlardi. Carter rehineleri kurtarip tizerindeki bu
kurtarma operasyonunu kendi lehine bir se¢cim propagandasina doniistiirmek
niyetindeydi ancak bunu birka¢ defa denemesine ragmen basarili olamadi. Yasanan
basarisizlik Reagan tarafindan kars1 propagandaya doniistiiriilerek Carter aleyhine
kullanilmaya baslandi. Reagan se¢imi kazandi ve ABD’nin baskani oldu. Reagan

senatoda yemin ederken Iran, rehineleri serbest birakt1 (Adibelli, 2017). Bu olaymn bir
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diger boyutu ise eylemin Viyana Konvansiyonun yabanci gorevlilerin giivenligi
ilkesine aykir1 olusudur. Bu ortamda rehinelerin saliverilmesini isteyen ve istegi kabul
gérmeyen Cumhurbaskan1 Bazargan istifa etmistir (Ar1, 1998). Bagbakan Bazargan ’in
istifas1 Iran Islam Cumbhuriyeti’nin i¢ islerinin, dis iliskileri 6nemli &lgiide
belirlediginin kanit1 olarak kabul edilebilir. Ayrica bu hadise, Iran Devletinin eski Dis
Isleri Bakanlarindan Dr. Kerim Sanjabi’nin; Hiikiimet disinda baska hiikiimetlerin
bulunmasina dikkat ¢ekmek i¢in istifa ediyorum” demek suretiyle gérevi birakmasi
olay1 ile birlikte degerlendirildiginde Iran politikalarinin karmasikhiginin sebepleri

daha iyi anlasilabilmektedir (Tiiliimen, 1998).

Dikkate deger olan bagka bir husus ise; Carter’in, Rehine krizi golgesindeki se¢im
maglubiyeti, Reagan’in Bagkan olarak secilmesi, Islam Devrimi &ncesinde ABD
karsisinda edilgen konumda olan iran’in, devrimden sonra kazandig1 yeni hiiviyet ile
ABD’nin ig¢ iglerinde mevcut olan dengeleri degistirebilecegi gerceginin anlagilmis
olmasidir. ABD’nin bu krize kapsamli sekilde miidahil olmamasinin arkasinda, tek
neden bu olmasa bile, Vietnam’da yasanilan hezimetin etkili oldugunu diistinmek
yaniltici olmayacaktir. Ayrica devrim yanlisi radikallerin, rehine krizini firsata ¢evirip
arkalarindaki halk destegini arttirmis oldugunu ve iilke yonetimi konusunda daha

efektif hale geldiklerini sOyleyebiliriz.

5.1.1. Irak-iran iliskileri

Humeyni doneminde, din ve jeopolitik kavramlarmin dis politikaya kriz olarak
yansidig1 diger bir olay iran ve Irak arasinda yasanan ve 8 yil siiren savastir. Aslinda
Iran ile Irak arasinda yasanan savasin sebeplerine bakinca, bir boliimiiniin Sah
doneminden kalma sorunlar oldugu gbze c¢arpmaktadir. Bu sorunlart ¢alismanin
devaminda inceleyecegimizi belirtmekle birlikte burada akla, sorunlarin bir
boliimiiniin Sah donemini ilgilendirmesine ragmen savagin, devrim sonrasi doneme
kadar ¢ikmamis olmasinin sebepleri nelerdir? seklinde bir soru gelebilir. Burada
hemen belirtmekte fayda var ki; Sah’in tek basina hiikmettigi askeri giic (miittefik
giicler harig), Sah’a Irak ile savasacak cesareti vermiyordu. Ikinci bir sebep; Sah
doneminde Iran 6zellikle ABD nin destegini arkasina almist1 ve bu durum Irak icin
caydirict bir durumdu. Son olarak, Iran Islam Cumhuriyeti kurulduktan sonra hizla

izole olan Iran, artik Irak karsisinda yalnizdi.
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Yukarida bahsettigimiz iizere Irak’mn Iran’ a kars1 hasmane tutumu sadece o giinkii
kosullar igerisinde sekillenmemisti aksine tarihten gelen bir rekabete dayanmaktaydi.
“1968 yilinda Ingilizler, ii¢ yil icinde Siiveys’in dogusundan c¢ekileceklerini
aciklayinca dogacak gii¢ boslugunun kim tarafindan doldurulacag: giindeme gelmisti”
(Adibelli, 2017: 52). Vietnam savasinin etkilerini yogun sekilde hisseden ABD,
bolgeye direkt miidahale etmek yerine o donemde miittefiki olan iran’1 kullanarak
bolgedeki etkinligini kalic1 hale getirme yoluna gitmisti. Fakat Iran yayilmaciligimi
koriikleyen bu siyasi konjonktiir Irak nezdinde, Arap halklarinin aleyhinde bir durum
olarak okunuyordu. Bu durum, Irak Yonetiminin Sovyetler Birligine daha da
yaklastirmig, 9 Nisan 1972’de Sovyet- Irak Dostluk Anlasmasinin yapilmasina zemin
hazirlamistir. Bu ve benzeri sorunlar (Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri, Abu Musa
ve Tunb Adalar sorunlar1 gibi) Irak’in Iran kassinda radikallesmesine sebep oluyordu
(Akgiin, 1991). iran ve Irak devletleri jeopolitik durumlarinin etkisiyle iran ve Irak’n
giineyinde yer alan Sattiilarap su yolu iizerinde siirekli bir ¢atisma i¢inde olmuslardir.
Sattiilarap asagidaki haritada goriilecegi iizere iran ve Irak devletlerinin giineyinde,
Firat ve Dicle nehirlerinin kesistigi noktada bulunmaktadir. Sattiilarap, bugilinkii
Tiirkiye-iran smirin1 belirleyen 1639 Kasr-1 Sirin Anlasmasinda da yer almistir.
Osmanl, Sattiilarap ‘in her iki tarafinda Arap niifusunun yogunlukta olmasini gerekge
gosterip bolgenin kendilerinin oldugunu savunmustu. Ancak bu antlagsma sinir
belirlemek amacini giitmeyip daha ¢ok hangi toprak parcasinin kimin olacagini
deklere eden bir antlasmaydi (Yildirim, 2005). Bu bolgedeki Arap ve Kiirt kokenli
asiretler iki devlet arasindaki sorundan yararlanarak bu devletlerle catisma igerisine
giriyorlar ve ayaklanan asiretler basli basina sorun teskil ediyorlardi. 1821°de iki iilke
arasinda cikan savas Ingiltere ve Rusya’nin olaya miidahil olmas: akabinde 1823’te
Erzurum Anlasmasi nihayete erdirilmis ancak devletlerin, anlagsma hiikiimlerine
uymamas! nedeniyle yine Ingiltere ve Rusya’nm arabuluculugu sonucunda
1847°deikinci  Erzurum Anlagsmast imzalanmistt (Yildirim, 2005). 20.yy’a
gelindiginde ise Huzistan’da (Sattiilarap i¢ine alan bolge) petroliin varliginin tespiti ile
siirlar konusunda yeni gelismeler yasanmistir. Yeni sinirlar neticesinde yasanan yeni
krizler sebebiyle Tahran ve Istanbul hiikiimetleri masaya oturmus ve Tahran protokolii
imzalanmigtir. Bu protokole gore olusturulacak komisyon sinirlari yeniden belirlemis

olsa da bu konudaki anlagmazliga kalic1 bir ¢6ziim getirememistir.
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Sekil 1: Irak-iran ve Sattiilarap Su Yolu
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Kaynak: https://islamansiklopedisi.org.tr/sattularap

Evet, I. Diinya savasi sonrasinda Osmanlidan koparak yari bagimsiz bir devlet
hiiviyetine biiriinen Irak’in Osmanl bakiyesi olarak devraldigi sorunlardan birisi de
Sattiilarap meselesiydi. Ancak Irak, 1932 yilinda bagimsizligim1 kazanana kadar
bagimsiz politikalar gelistiremediginden, bu konu ile ilgili Iran ve Irak catismalar1 gok
ses getirmemistir. 1932’den sonra ise Iran, bu bdlgede nehrin trafigi ve Basra ile
Korfez arasindaki sinirlarin gézden gecirilmesi gerektigini talep etse de bu talep Irak
tarafindan kabul gérmemistir. Nihayet uzlasma 1937 yilinda saglanmis ve buna gore
Sattiilarap tlizerindeki Irak denetimi kabul edilmis bes kilometrelik bir bolge orta hat
(Talveg) sinir olarak kabul edilmis, ancak bu anlasma da iki iilke arasinda yasanan

diger gerilimlerin golgesinde, uygulama alan1 bulamamistir (Akgiil, 1991).

Bu sorun, iki devlet arasinda yasanin i¢ ve dis olaylar neticesinde ilerleyen zamanda
da devam etmistir. 1975 yilina gelindiginde Iran’in Irak’taki Kiirt gruplara Irak
aleyhine destek vermesi neticesinde zor durumda kalan Irak yonetimi Sattiilarap
konusunda taviz vermek zorunda kalmis, Iran ise Kiirt gruplara verdigi destegi
kesmesi karsiliginda Sattiilarap ’da gecis tstlinligli kazanmistir (Akgil, 1991).
Imzalanan Cezayir anlagmasi neticesinde Irak Sattiilarap’daki talveg uygulamasini
kabul etmistir ancak 1979’da Iran’da yasanan devrim ve 1980°de iki iilke arasinda

yasanan savas sebebiyle bu anlasmada bu sorunu ¢6zememistir. Humeyni yonetimine
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bakiye olarak kalan bu sorun Irak-Iran savasmnin gerekcelerinden birisi olarak

diistinilmektedir.

Burada Kiirtlerin iran ve Irak arasinda yasanan catismalara ve uzlasmalara nasil konu
oldugu husussunda bir parantez agmakta fayda vardi. 60’1 yillarin basindan itibaren
Sah’in yiikseliste olan Irak Kiirt hareketini desteklemesi Tiirkiye acisindan da
endiseyle izlenen konulardan birisi olmustur. Bu sebeple Tiirkiye kendi ¢ikarlari
acisindan kaygi verici bir duruma gelmeye baglayan Iran-Irak iliskilerinde
uzlastiricilik rolii oynamaya ¢alismistir (Cetinsaya, 2008). Oysa Sah i¢in, Tiirkiye’deki
Kiirt niifusundan ziyade, Irakli Kiirtler yillardir kavgali ¢atisma igerisinde bulundugu
Irak’1 istikrarsizlastirmak ya da ihtilafli olunan konularda kendi elini giiglendirmek
amaciyla kullanabilecegi 6nemli bir kozdu. Bu donemde Sovyetler Birligi ile
iligkilerini kuvvetlendirme yolunda adimlar atan Irak’a karsi, ABD ve Bati’nin
destegini alan Iran, Sattiilarap su yolu konusundaki anlasmazliktan dolay1, Bagdat
yonetimine karsi Irak’ta yasayan Kiirtleri Irak yonetimine karsi kullanmistir. Ancak
1975 yilinda Irak ile Sah rejiminin Cezayir Anlasmasini imzalamasiyla Irak, Iran’in
uzun zamandan beri ugras verdigi, Sattiilarap’in esit kullanim hakki meselesinde esnek
davranmay1 kabul etmistir. Cezayir Antlagsmasi imzalanmadan 6nceki siiregte Irakl
Kiirtleri kullanarak Bagdat yonetimini bir ¢esit agmaza siiriikleyen Iran, Sattiilarap
konusundan kazandigi tavizden sonra Sah, Irak yonetimine Kiirtlere verdigi destegi
kesecegi konusunda taahhiit vermistir. Bu sdzlinde durmus, anlasmadan hemen sonra
Kuzey Irak smir1 kapatilmis ve Kiirtlere yapilan tiim yardimlar bir anda kesilmistir.
Bunu burumu firsat olarak degerlendiren Irak yonetimi, diigmani ile is birligi yaptiginm
diisiindiigii, Kiirtlere kars1 biiyiik bir askeri operasyon diizenlemis ve Kiirt tarafindan
on binlerce can kaybi1 yasanmis, Kiirtler geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Canini zor

kurtaran Molla Mustafa Barzani ise ABD’ye kagmustir.

Iran Islam Devrimi gergeklestikten sonra, devrimin yarattigi ortamda Iran’daki
azinliklar birtakim haklar talep etmeye baslamislardi. Stinni Tiirkmenler, Kiirtler ve
Gilineydogudaki Araplar farkli taleplerini, yoOnetime dayatma saikiyle hareket
ediyorlardi. Humeyni, bu karisik ortamda iran’da gergeklestirdigi devrimin ilkelerinin
diger iilkelere ihrag¢ edilmesi gerektigini sdylemekteydi. Bu ¢agir1 Suudi Arabistan’da,
zengin petrol kuyularmin bulundugu Hasa sehrinde bazi ayaklanmalara sebebiyet
vermisti. Yine Sii’lerin yagadigi Bahreyn de ayni sekilde ayaklanmalar yasanmaya

baslamisti. Ancak Humeyni’nin “devrim ihraci” fikrinden en ¢ok etkilenen iilke,
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demografik yapisinda Siilerin yogun sekilde bulunan Irak olacakti. Uzun yillar Irak’in
Kerbela sehrinde yasamis olan Humeyni’nin. Irakli Sii liderlerle yakin iliskileri
(Adibelli, 2017). Fakat 1979 yilinin sonlarina dogru Irak yonetimi altindaki Sii’lere
karis1 yaptig1 operasyon neticesinde yeraltindaki birgok Sii olusum dagitildi ve birgogu
siirgiin edildi ve Iran’daki ayrilik¢i Kiirt ve Arap olusumlari destekledi. Bu
gelismelerden sonra Mart 1980°de Iran Irak’taki biiyiik el¢isini ¢ekti (Akgiin, 1991).
Doénemin bu sartlar1 géz Oniinde bulunduruldugunda iki iilkenin baris iginde
kalamayaca@1 asikardi. Ne Iran “devrim ihrac1” fikrinden vazgegiyordu ne de Irak
Baas yonetimi Araplarin hamisi oldugu diisiincesinden geri adim atiyordu. Iran’in
Kuzistan bolgesindeki Araplarin 6zerklik talebi ise catismalarin biiylimesinde
hizlandiran etkisi yapmaya baslamist1. Iran yonetimi bu talebe olumsuz yanit verince
1979’un mayis ayinda Araplar ile Devrim Muhafizlar1 arasinda sicak g¢atigmalar
baglamigti. Irak Araplara silah ve cephane yardiminda bulundu ve sinir ¢atigmalari
daha da alevlendi (Adibelli, 2017). iran ise Irak’ta bulunan Sii érgiitlenmelere destek
vererek Irakli yoneticilere suikastlar diizenlenmesine zemin hazirladi. 1 Nisan 1980°de
Irak Bagbakan yardimcisi basarisiz olan bir suikast girisimine maruz kaldi. Bu olaydan
birka¢ hafta sonra ise Irak Enformasyon Bakani benzeri bir girisimden yara almadan
kurtulacakti. Aynmi1 ay icerisinde yine Irakli Sii oOrgiitlerin tstlendigi bir bombali
saldirida yirmi kadar Irakli yonetici oldiiriildii (Akgtin, 1991). Boylelikle sekiz yil

siirecek Iran-Irak savasi baglamis oldu.

Evet, ilk taarruzu Irak yapmisti ve savasin baglangicinda hizla ilerleyen Irak
birliklerinin bu taarruzu, savasin devamindaki siirecten sonra yerini gerilemeye
birakmigtir. Savastan hizli ve kesin bir galibiyetle ayrilacagi inancinda olan Saddam
Hiiseyin, savasin siiresi uzadik¢a zor duruma diismekten kurtulamamistir. Iran ‘mn
topraklarinin yiizol¢iimii olarak genis olmasi Irak i¢in en sorunlu durumlardan biri
olmustur. Bu duruma bir de savasin uzamasiyla birlikte artan insan kaynag ihtiyact
eklenince Iran avantajli duruma gelmistir (Ar1, 1998). iran ‘in ydnetiminde hakim
durumda olan radikal kanadin en 6nemli hedefi savasin Kudiis alinana kadar devam
etmesiydi (Cetinsaya, 2002). Ancak savas ilerledikce durum idealizm de realizme
dogru evirilmis ve radikal kanadin dig politikadaki etkinligi 1limli olarak
nitelendirilebilecek kesimler lehine azalmistir. Iran’in savas esnasinda zayif
diismesinin sebeplerinden birisi de Sah doneminde ABD’nin yardimlar1 ile modernize

edilmis olan ordunun savas ara¢ ve gerecleri bakimindan disa bagimli olmasiyda.
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ABD’nin ambargo uygulamalari ile birlikte Iran bu durumun dezavantajini savas
esnasinda siddetli sekilde yasamustir. Iran-Irak savasinda ABD goriiniirde Irak’1
desteklemekteydi ancak patlak veren “Irangate” skandali ile birlikte (1986) diinya
kamuoyu ABD’nin (Reagan yonetimi) el altindan Iran’a da silah sattigin1 6grenmis ve
bu durum Reagan i¢in biiyiik bir prestij kaybina sebebiyet vermistir. Reagan bu olay1
aciklarken aslinda amacinin Sah’tan sonra bozulan Iran-ABD arasi iliskileri
iyilestirmek ve savasi onurlu bir bicimde sonlandirmak amacinda oldugunu

belirtmistir (Ar1, 1998).

Iran-Irak savasinin yillara yayilmasmin yaninda ve biiyiik yikimlara sebep olmasimnin
yaninda, mevcut rejimin kusurlarini da ifsa etmistir. Halkin, Iran yonetimine ve onun
ideallerine olan inanci da sarsilmistir. Savasta ilk saldirrya ugrayan tarafin iran olmasi
gercegine ragmen Iran rejimi cezalandirilmis, izolasyona mahkim edilmis ve sonunda
de bir kisim topragini Irak isgaline terk ederek ateskes imzalamak zorunda kalmistir.
Humeyni’nin zehir igmekten beter olarak belirttigi bu karari ile Iran, Birlesmis

Milletlerin kararini kabul etmis ve sekiz yil siiren savas sona ermistir (Ari, 1998)

Iran Islam devriminin genetik yonelimleri, korfez iilkelerinin Arap idarecileri ve
Ortadogu’nun diger iilkeleri ile olan diplomatik iligkilerinin kopmasina sebebiyet
vermistir. Bu baglamda, iran agisindan bakildiginda; Iran-Irak savasi, devrimin dini,
ideolojik ve jeopolitik tercihlerinin sonucudur denilebilir. Ayrica; Iran’in
yayilmacilifi ve diger ililkelerin i¢ islerine miidahale olarak algilanabilecek dis
politikasi, bolgedeki Araplarin milli reflekslerini giiclendirmis ve harekete gecirmistir
denilebilir. Humeyni’nin “Mini Seytanlar” olarak lanse ettigi Korfez {ilkelerinin savas
sirasinda takindigi tavirda, aslinda Iran’in dis politikadaki yalnizhigmin daha iyi
anlasilmasma vesiledir. Ozellikle Iran’in devrimi ihra¢ etme diisiincesinden
ziyadesiyle ¢ekinen korfez iilkeleri, aslinda iki tarafin da kazanmasimin kendilerine
tehdit olabilecegi endisesiyle resmi olarak tarafsiz kalmayi sectiler. Ancak devam eden
siiregte Saddam’1n ilk taarruzu ile birlikte Irak lehine saf tutmuslar ve kendi aralarinda
Kérfez Is birligi Teskilatini1 kurmuslard: (Ar1, 2004). Burada, kurulan bu teskilatin tek
amacmin Iran yayilmacihigimm dengelemek oldugunu diisiinmek eksik bir
degerlendirme olacaktir. Zira bu donemde Sovyetlerin Afganistan’t isgali de korfez

iilkelerini tedirgin etmistir.
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5.1.2. Iran-Suudi Arabistan iliskileri

Iran Islam Devrimi korfez iilkelerinin hemen hepsinin Iran ile olan iliskilerini
etkilemistir. Diger bir ifade ile, bdlgede yiiz yillardir siiren ekonomik, siyasi ve
stratejik yapilarin tamamu alt iist olmustur. Iran Islam Devrimi, kdkeni iki bin yildan
daha eski olan monarsi gelenegini yerle bir etmis bu durum ise bolgede, yonetim
anlayis1 monarsiye dayanan diger devletleri rahatsiz etmistir. Bu ylizden 6zellikle
yonetim anlayist mutlak monarsi olan devletler Iran’dan yayilan devrimci dalgayi
engellemek istemislerdir. Iran’da gerceklesen devrimin korfez iilkelerince hos
kargilanmamasinin tek sebebi onlarin yonetim anlayislart degildir. Calismanin ilgili
yerlerinde de belirttigimiz {izere Iran koklii bir medeniyettir. Kadim Fars medeniyeti
kendisini Selguklular ve Abbasiler doneminde de muhafaza edebilme basarisini
gostermis ve Safeviler doneminde ise S$ii siyasi sOylemler neticesinde farkli bir
hiiviyete biirlinerek varligin1 bugiine kadar siirdiirebilmistir. Tarihte bu dénemden
itibaren Fars bolgelerinde (Iran-Irak) Sia ile Arap yarimadasindaki Siinni

Miisliimanlar arasinda catigsmalar s6z konusu olmustur.

Aslinda, Siilik ya da Siinnilik modern dénemde, Islam dininin politize olmus
“devrimci” (Iran, radikal 6rgiitlenmeler vs.) yorumu ile yillardir bu bélgede hakim
olmus siyasi ve kiiltiirel dokuyu olusturan “geleneksel” (Suudi Arabistan ve diger
korfez iilkeleri) yorumunun kendi aralarindaki miicadelesi olarak goriilebilir. Iran’in
Islam yorumu idealisttir, devrimcidir, bagimsizlik¢idir dolaysi ile anti emperyalist ve
ADB karsitidir. Bunu aksine basta Suudi Arabistan olmak iizere korfez monarsileri
gelenekseldir, kabilecidir, pragmatisttir, muhafazakardir biiyiik giiglerle iyi ge¢inmek
taraftaridir. iran Islam Devriminden sonra Suudi yéneticilerin ¢ekincelerinin basinda
kendi iilkeleri icindeki Sii niifusun Iran manipiilasyonuna acik halde bulunmasi
geliyordu. Oyle ki Suudi Arabistan’in zengin petrol yataklarina sahip olan Hasa
bolgesinde Sii niifus cogunluktaydr ve devrimin ilk yillarinda buradaki niifusta siyasi
hareketlilikler olusmaya baslamisti (Giindogan, 2010). Gelisen olaylar devrimin,
giivenliklerini tehdit ettigini diislinen Irak ve Suudi Arabistan’1 birlikte hareket etmeye
zorlamustir. Iran, Irak-Suudi Arabistan is birligini tepkiyle karsilamistir. Bu noktada,
[ran’in devrim sonra izledigi dis politika kérfez iilkelerini birbirlerine yakinlastirmigtir
denilebilir. Yani iran’m devrim ihraci diisiincesinden kaygi duyan Suudi Arabistan,
kendi rejimine yonelmis bir tehdit ve alternatif olarak gordiigli Baas ideolojisine ve

Saddam’in kendilerinden toprak talep etmis olmasina ragmen Irak ile yakinlagma
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ihtiyact duymustur. Saddam Hiiseyin 1980 yilinda Suudi Arabistan’1 ziyaret etmistir.
Bu toplantida Saddam’imn Iran’a yapacagi saldirmin da konusuldugu iddia edilmistir.
Bu goriismeden iki ay sonra patlak veren Iran-Irak savasinda Suudiler, Saddam’a
destek vermislerdir ve Suudi Arabistan Irak’a yaklasik 30 milyar dolar maddi
yardimda bulunmustur (Keskin, 2008).

Iran Devrimi, Suudi Arabistan’daki Sii muhalefeti canlandirmistir. Devrimden sonraki
yillar boyunca hac ibadeti, ¢atigmalara doniisen yogun Iran propagandasma maruz
kalmistir. Ayrica, 1988 ve 1989 yillarinda, Suudi Hizbullah1 olarak ortaya ¢ikan ve
kim olduklar1 tam olarak kestirilemeyen bir grup Petro-kimya tesislerine saldirilarda
bulunmuglar ve Suudi diplomatlara suikastlar diizenlemislerdir. Bunlarin bildirilerinin
cogu Beyrut’tan gelmistir. 1989 yili temmuz ayinda da Kabe civarinda iki bomba
patlamistir. Takip eden Eylill ay1 i¢cinde Suudiler olaya karigtiklar1 iddias1 ile 16
Kuveytli Sii’yi idam etmistir (Kenes, 2011). Ancak ilerleyen tarihlerde Iran’mn Suudi
Arabistan’daki Siiler iizerindeki etkisi azalmigtir. Hassa’daki karisiklik bolgeye
devamli para akisi saglanarak giderilmistir. Iran’in Suudi Arabistan ile fikri
uyusmazlifi, vasiyetnamesinde Suudi ailesini lanetleyen (Tasnimnews, 2019)

Humeyni hayatin1 kaybettikten sonra dahi, devam etmistir.

5.1.3. Iran-Liibnan iliskileri

Iran’1n etkin oldugu iilkelerden biri de Siilerin biiyiik bir sosyo-ekonomik mahrumiyet
yasadig1, hatta vatandashik haklarindan bile mahrum birakildigi Liibnan olmustur.
Liibnan Siilerinin bu durumu Musa Sadr’in 1959 yilinda Liibnan’a gelmesi ile
degismeye baslamistir. Musa Sadr 1969 yilinda, Sii Islam Konseyini kurmus ve bu
konseyin lideri olarak se¢ilmis Siiler i¢in hassasiyet konusu olan tiim dini argliimanlari
kullanarak ayrik halde bulunun Siileri konsolide etmeyi basarmistir (Adibelli, 2017).
Sii Islam Konseyinin asil mahiyeti, Liibnan’da yasayan Sii niifusun haklarin1 ve
menfaatlerini goézetmekti. 1975 yilinda yasanan Liibnan i¢ savasma hazirliksiz
yakalanan Liibnan S$ii hareketi disaridan da destek alamadigindan zor zamanlar
gecirmistir. Bu donemde Musa Sadr Emel hareketini kurdu ve bu hareket, Siilerin
askeri giiciinii temsil edecekti. Musa Sadr’in 1978 yilinda Libya’ya yaptig1 bir gezi
sirasinda kaybolmast, zihinlerde Sii inancinin temelindeki “Gaip imam” metaforunu
canlandirmisti. Musa Sadr’in yerine Nebi Berri gegti. Kaybolan Sadr’in, Kaddafi

tarafindan yakalanarak oldirildiigline dair (Gladstone, 2019) ¢ikan sdylentilerin
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golgesinde; Berri, dini bir kisilik degildi, kendisi bir avukatt1 ancak onun doneminde

ozellikle Emel hareketi Sii milliyetgisi bir hiiviyete biiriinmiistii (Adibelli, 2017).

Buradaki Iran etkisini net sekilde ifade edebilmek adina Liibnan’daki Sii toplulugun
haklarinin koruyucusu olarak ortaya ¢ikan Sadr’a yakindan bakmak yerinde olacaktir.
Sadr, Liibnan’da akrabalar1 olan bir molla ailesinin ¢ocugu olarak Iran’da dogmustur.
Kendi doneminin diger mollalar1 gibi bir siyasal aktivist olan Sadr da egitiminin
tamamin1 Kum ve Necef’te almistir. Sadr dogdugu yer olan Tahran’dan ayrilmadan
once Savak’in yoneticilerinden biri General Hasan Pakhravan’i ziyaret etmis ve
Liibnan’ gidebilmesi i¢in onun destegini arkasina almisti. Savak’in Sadr’a olan destegi
1972 yilina kadar siirdii. Fakat Humeyni hareketi canlanmaya basladiginda Sadr, Sah
yonetimi ile arasina mesafe koyarak Humeyni’yi desteklemeye basladi (Ulkii, 2019).
Buna ragmen Liibnanli Sadr’1in akrabalarinin bir boliimiiniin Liibnan’da olmasi, onun
Liibnan’daki Siiler tarafindan kabullenilmesini ve onlarin siyasallastirmasini

kolaylastirmistir. (Theroux, 1992).

Evet, Iran 1982 yilinda Israil’in Liibnan’1 isgal ederek Filistin Kurtulus Orgiitiiniin
giiciinii zayiflatmasindan ve bu durumun yarattig1 gii¢ boslugundan yararlanarak bu
bolgedeki etkinligini arttirmak istemistir. Isgal sonras1 dogan gii¢ boslugu, Liibnan’da
bir i¢ savasin baslamasina sebebiyet vermistir. Bu minvalde Iran, Liibnan’a asker
gondererek bolgedeki Miisliimanlar ve bil hassa Siiler i¢in giiclii bir miittefik imaj1
¢izmistir. Liibnan’daki Sii silahl1 unsurlarin iran tarafindan egitilip donatildigina ve
bu gruplarin yine Iran tarafindan radikalize edildigine inanildig1 bu dénemde, ABD
biiyiikelgiliginin ve bazi Fransiz karargahlarmin bombalanmasi, Liibnan Siasi’nin fran
ile olan iliskilerinin saglamlagmasini kolaylastirtyor ve bu durum, iki ayr1 cografyanin,
“dini sOylemler ve ortak idealler” vasitast ile bir biitiin olarak algilanmasini sagliyordu.
Humeyni’nin politik fikirleri hem Iranli Siileri hem diger cografyalardaki Siileri
geleneksel takiyye prensibi disina ¢ikaracak tlirdendi. Bu fikirlerin en ¢abuk yayildigi
cografyalardan birisi de Sii niifusun yogunlukta oldugu ve yukarida bahsedildigi iizere
devrim dncesinde de baglantilarin bulundugu Liibnan olmustur. Iran’in bu bélgedeki
Siileri sahiplenen politikalart Musa Sadr’in kurdugu Emel orgiitiine olan ilgiyi yavas
yavas azaltmistir. Liibnan toplumu ge¢miste yikimlar yasamis, disaridan yapilan
miidahalelere maruz kalmis ve azinlik olarak Siinni yonetimlerin idaresinde

yasamistir. 1975°te i¢ savasin baglamasi, Liibnan’1, Sadr’in pliiralist Liibnan idealini

.....
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bilincinin daha da giiclenmesini sagladi. Birkag yil icerisinde Emel Orgiitii, yasanan
i¢c savasin en gii¢lii unsurlarinda biri haline geldi. Bu ¢ergcevede Sii hareketi de daha
biliylik oranda Emel biinyesinde birlesti. Fakat 1970’lerin sonlarindan itibaren
uluslararasi unsurlar hem Liibnan’a hem Sii unsura 6zgii bazi dinamikleri devre dist
birakmaya baslamistt bu yiizden, ilerleyen zamanda Emel hareketinin temsil ettigi

Liibnan S$ii hareketi Hizbullah’1n ortaya ¢ikmasiyla giiciinii kaybetmeye baglayacakt.

1970’lerin sonlarinda ABD ve Sovyetler arasinda yagsanan miicadelenin yumusama
donemi sona ermis, iki blok arasindaki catigmalar tekrar hizlanmis Bati Blogu
1950’lerin ortalarinda baslayan ve kendini Nasircilik ya da Baascilik (ya da diger
sosyalist akimlar) olarak tanitan, Sovyet Birliginin destekledigi anti-emperyalist sol
rejimlere kars1 miicadeleyi, Ortadogu politikalarinin merkezine koymustur. Bunun
konumuz agisindan en miihim olan yansimasi 1978’de uygulamaya sokulan Carter
Doktrinidir. Bu doktrine gore; sosyalist akimlara kars1 Ortadogu’daki dini akimlarin
desteklenmesi gerekmekteydi. Bu politika sonradan, fundamentalist akimlarin,

ozellikle de radikal 6rgiitlenmelerin gliglenmelerine sebebiyet verecektir. Hizbullah da

.....

Ortadogu’daki sosyalist hareketler ve bunun en niifuzlu 6rnekleri Nasircilik ve Baas
Hareketi 1967 Arap Israil Savasi’ndaki biiyiik maglubiyet sonras1 énemli 6lciide giic
ve prestij kaybina ugramiglardi. Ayrica 1970’lerde diinya ekonomisinin girdigi
doniislim siireci, Arap sosyalizminin biriken ve her gecen giin boyut degistiren
toplumsal sorunlar1 ¢6zme iddiasina biiyiik darbe indirmis, 6zellikle petrol iireticisi
olmayan Misir ve Suriye gibi iilkeler ¢cok ciddi ekonomik sorunlarla karsi karsiya
gelmislerdir. Bu da toplumsal ihtilaflar1 ve toplumsal muhalefeti giiglendirmis, sol
tandansh fikirleri zayiflatmisti. Bu durum Emel gibi sol fraksiyonlu fikirlerden
beslenen orgiitlerin derin krizler yasamalarina sebep olmustur. Yukarida bahsedilen
siyasi ortamdan ve Iran devriminden sonra Humeyni’nin acik destegi ile 1985 yilinda

“Hizbullah” adl1 6rgiit kurulmus olacaktir.

Burada, Hizbullah’in Iran’m dini jeopolitigine olan etkisini daha iyi izah edebilmek
adma Liibnan-Suriye iligkilerinden bahsetmek faydali olacaktir. “Suriye’nin kurulus
ideolojisi ve kuruldugu andan itibaren siire gelen siyasi ortami ve Liibnan’in
Suriye’den ayrildigi ve Suriye’nin Liibnan iizerindeki etkisini ve roliinli tarihsel

inceledigimiz vakit her alanda Liibnan ve Suriye’nin ne kadar i¢ i¢e gegtigini hatta
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dost-diisman, c¢ikar ve menfaat algilarinin hemen hemen ayni oldugu goze
carpmaktadir” (Adibelli, 2017: 166). Bununla birlikte Hizbullah’in mezhep
anlayisinin ve ideallerinin Esad ailesinin mensubu oldugu mezhepsel gruba ¢ok yakin
oldugu ve Hafiz Esad’in Islam Devrimi siirecinde devrimci kadrolara verdigi destegi
ve buna karsilik ulemanin, Hafiz Esad’in mensup oldugu mezhep ekoliine dair
yakinlig1 hatirlanacak olursa Suriye-iran-Liibnan (Hizbullah) iicliisiiniin iliskilerinin
derinligi daha 1iyi anlasilacaktir. Ancak belirtilen {tgliiniin dis politikadaki
yakinliklarinin tek sebebinin mezhepsel ortak payda oldugunu sdylemek eksik
olacaktir. Dolayisiyla taraflarin 6zellikle gilivenlik ve ticaret alanlarinda karsilikli
¢ikarlarinin da etkili oldugu unutulmamalidir. “iran, Suriye ve Liibnan arasinda bu
kadar ortakliga ragmen siyasi smir komsulugunun olmamasi bazi alanlarda veya
sevkiyatlarda engel teskil etmekteydi” (Adibelli, 2017: 166). Buna karsilik Irak’in
ABD tarafindan iggali sonrasinda iktidara gelen S$ii Maliki yonetimi sayesinde mevcut
olan siir kopuklugu giderilmistir. Batililarin belirttigi sekli ile “Sii Hilali” denilen

alan bu sebeplerden dolay1 olusmustur.

5.1.4. Sovyetler Birligi Iran iliskileri

Tiim diinya da oldugu gibi Sovyetler de Sah sonrasinda iran’in nasil bir yénetim
anlayis1 gelistirecegini merakla izlemekteydi. Ciinkii Iran ’la Sovyetlerin Birligi’nin
iligkilerini bu yeni sistemin durusu belirleyecekti. Buna ilave olarak, Sovyetler
Iran’daki yeni rejimin kendileriyle kuracag: diyalogdan kadar, ABD ile kuracaklar:
iliskide 6nemliydi. Siiphesiz ki, ABD diismani bir Iran Batililarla Sovyetler arasinda
daha 6nceden oldugu gibi bir diplomatik tampon rolii listlenecek ve bu da Sovyetler
icin avantajli bir durumdu. Bu nedenlerden dolay1 Sovyetler Birligi Iran Islam Devrimi
gerceklesir gerceklesmez diyalog gelistirmek icin yollar aramis ve buldugu her firsati
degerlendirmek istemistir. Humeyni’nin Bagbakanliga atadigi Mehdi Bazargan
Hiikiimeti Sovyetler tarafindan ivedilikle tanindi ayn1 zamanda Humeyni’nin,
Tahran’daki ilk mitingine katilan tek yabanci diplomat da Sovyet Biiyiikelgisi M.
Vinogradov idi. Aym yil Pravda Gazetesi’nde Iran’daki yeni rejime destek
mahiyetinde yazilar yayimlandi. “Aciklamada; iran Halki’nin ¢ok zor ve kanli bir
stirecten bliylik bir zaferle ¢iktigina vurgu yapiliyor ve Amerikan Emperyalizmine

kars1 kazanilan zafer kutlaniyordu” (Erkan, 2014: 168).

Sovyetlerin yeni Iran rejiminden bazi beklentileri vardi. Bu beklentiler arasinda Sah
doneminde yasadist ilan edilen, komiinist Orgiitlerin elemanlarmin ve bunlarin
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faaliyetlerinin serbest birakilmasi da yer aliyordu. Sah ‘in devrilmesinde basta Tudeh
olmak iizere Islamc1 Solcu Halkin Miicahitleri ve Marksist Leninist Halkin Fedaileri
gibi yapilanmalar ¢cok dnemli roller iistlenmislerdi. Simdi Sovyetler iran ‘la gelismekte
olan iyi iliskilerden de faydalanarak rejimin solcu gruplari dislamamasimi ve
miimkiinse yeni sisteme dahil etmesini saglamaya ¢alistyordu. Sovyet Basin
organlarinda Iran’daki solculardan ve is¢gilerden devamli olarak haberler ¢ikiyordu.
Sah zamaninda yurtdiginda bulunan sol goriise mensup lider kadrosundan bazilarinin
Iran’a donmesi de Sovyet basininda genis sekilde yer almisti (Mahmood, 2006).
Bunlara ragmen Iran tarafindan, devrimden dnce askeri anlamda, diisman kabul edilen
Sovyetler Birligi, devrimden sonra ideolojik agidan diisman kabul edilmisti. Sovyetler
Birligi’nin devrim sonrasinda iran ile yakin iligkiler kurma amacit Humeyni’nin ABD
ve Sovyet Birligi’ni Islam diismanlar1 olarak ilan etmesi sebebiyle karsiliksiz

kalmistir. (Ozbay, 2019)

1979 Temmuz ayindan itibaren iliskiler kotii gitmeye baglamisti. Agustos ayinda Iran
‘da Devrim Muhafizlariin Tudeh ’in yaym organinin biirosunu basmasi ve Tudeh
hareketini kanun dis1 ilan etmesi ve Sovyetlere gaz tasiyan bir boru hattinin iptal
edilmesi Sovyetlerin biiyiik tepkisine yol agti. Sovyet basininda aylardir siiren
Humeyni’ye ve Iran Devrimi’ne yonelik &vgii dolu ifadeler yerini birden sert
elestirilere birakti. Sovyetlerle Iran arasindaki iliskilerin bozulmasi sadece Iran ’mn
Tudeh ve diger sol fraksiyonlu gruplara karsi cephe almasiyla sinirli degildi.
Sovyetlerin Afganistan’1 isgali de iki lilkenin iliskilerinin daha da bozulmasina yol act1

(Giindogan, 2016).

Sovyetler Birligi Aralik 1979°da Afganistan’1 isgal ettiginde, Iran’daki Islami Devrim
heniiz bir y1lin1 bile bitirmemisti. Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 iggali Kasim Ay1
icerisinde Humeyni yanlis1 Iran’l1 bir grubun ABD Elgiligi’ni basarak ABD yetkilisi
olan onlarca kisiyi rehin almasinin hemen akabinde gerceklesti. Olaylarin isleyis
seyrine ve zamanlamasina baktigimizda; Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgal
ederken, yasanan bu olaylar1 ve iran ‘m yasadig1 farkli i¢ politik sorunlari iyi analiz
ettigini diisiinebiliriz. I¢ ve dis politika acisindan sorunsuz bir iran ‘in, Afganistan gibi
Miisliiman bir iilkenin isgaline kars1 verecegi tepki siiphesiz ki Sovyetler Birliginin
isine gelmeyecekti. Ayrica isgalin Iran’1 ilgilendiren 6zel bir nedeni de Sovyetlerin
Afganistan’a yerlesmesi, tarih boyunca kuzeyden her zaman tehdit altinda kalan Iran

‘in ayn1 tehditle dogudan da kusatilmasi anlamina gelmesidir. Afganistan’in Sovyetler
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Birligi tarafindan isgali, Iran’1 dis politikada yeni bir duruma getirmistir. Humeyni,
Sah Déneminde Iran’a kars1 izledigi tutum ve yasanmakta olan rehine krizi nedeniyle
Amerika’y1 “Biiylik Seytan” ilan ederken Afganistan’in isgalinden dolay1 da Sovyetler
Birligini “Allahsiz” diye lanse ediyordu. Ancak Iran’li yoneticiler ABD’den sonra
Sovyetlere karsi da cephe almaktan kaginmadilar ve Afganistan’in isgaline tepki

gostermekte diger Islam iilkelerinden geri kalmak niyetinde degildiler (Erkan, 2014).

1980 yilmin sonbaharinda, iran-Irak Savas’min patlak vermesi Sovyetleri Afganistan
konusunda siiphesiz rahatlatmistir. Iran, Afganistan’in isgali konusunda Sovyetlere
kars1 aldig1 tavirdan vazgegmemis olmakla birlikte nispeten daha temkinli ve sakin bir
tavir gelistirme yoluna gitmisti. 1982 Yilinda, Sovyetlerle Iran arasinda imzalanan bir
anlagma ile; Afganistan’in iggali, tutuklanan komiinistler ve Irak’a silah yardimi gibi
durumlarin masaya yatirilmasi, krizlerden sonra ilk yumusama isareti anlamina
geliyordu. Anlagmada Sovyetlerin destegi ile Sah zamaninda baglatilan fakat devrim
nedeniyle durmus olan termik santrallerin tamamlanmasi konusulmustu (Keskin,

2008).

Evet, iran ve Irak arasinda yasanan savas, Sovyetler Birligi ve Iran arasindaki
diplomatik iliskiyi etkileyen hususlardan birisidir. Islam Devriminden sonra ABD ile
olan tiim iligkilerini donduran Iran Sovyetler Birligi i¢in kazanilmasi gereken bir
miittefik gériiniimiindeydi. Bu nedenle Irak iran’a saldirdiginda Sovyetler Birligi bu
saldirmin derhal durdurulmasi gerektigi yoniinde tavir almisti. Ancak yukarida
belirtildigi tizere Humeyni’nin Sovyetler Birligi konusundaki uzlagmaz agiklamalarina
kars1 Irak’a comertge silah yardiminda bulunmaya baglamistir. Irak’a yapilan bu
yardimlarin bir diger sebebi ise Saddam’in ABD ile arasina mesafe koyan ve ABD’nin
Iran’a da silah yardimi yaptigina dair agiklamalaridir. Bu agidan bakildiginda
Sovyetler Birligi, ABD ile olan iliskileri yipranan iilkelerle vakit kaybetmeden
diyaloga girme ve onlarla iliski gelistirme politikas1 uyguladigi griilmektedir. iran ise
Sovyetler Birligi ile arasindaki soguk iligkinin kendisine zarar verdigini gorerek
yeniden pragmatik bir dig politikaya donme sinyalleri vererek Sovyetler Birligi ile
birtakim goriismeler gergeklestirmistir. Ancak Afganistan’daki durum Sovyetler
acisindan kritikti ve Iran’in bu konuya bakis1 Sovyetler icin dezavantajliydi. Ayrica
Iran ve Irak arasinda siiren savas iki iilkeyi Sovyetler Birligine silah ve mithimmat
konusunda mahkiim etmekteydi. Bu sebeplerden dolayr Sovyetler Birligi savasin

devamliligindan yana bir diplomasi izlemekteydi. Donemin hassas dengeleri ve
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ozellikle Irak ile giristigi savas nedeniyle Iran, Sovyetler Birligini karsisina almak
istememistir. Oyle ki; iran, devrim ihrac1 politikasinin en revacta oldugu bu dénemde
bile Humeyni’nin “dinsiz komiinistler” olarak niteledigi Sovyetler Birligi’nin
boyundurugu altinda kalan Orta Asyal1 ve Kafkasyali Miisliimanlarla ilgilenmemistir.
Humeyni’'nin kurdugu yeni rejimin sloganlarindan birisi de “Ne Dogu Ne Bat1”
sOylemiydi. Bu sdylem devrimden sonra olusan rejimin Sovyetler Birligi ve ABD i¢in
kullandig: idealist bir alg1 yonetimi yontemiydi. Yukarida ana hatlar1 ile deginildigi
iizere Iran’m bu idealist sdylemlerinin arkasinda durdugunu sdylemek pek dogru

goziikmemektedir.

Humeyni déneminde Iran ve Sovyetler Birligi bir yandan iliskilerini gelistirmenin
yolunu ararken bir yandan da birbirlerine kars1t temkinli olmay1r elden
birakmamuglardir. Iran’in Sovyetler ile gelistirdigi iliskilerini baz1 kesimler “Ne Dogu
ne Bat1” politikasinin artik islevini yitirdigi seklinde yorumlamistir. Bu tiir elestirilerin
dozu gittikce artmus ve Iran Disisleri Bakam Velayeti basmn yayin organlari aracilig
ile bu sloganin amacinin yabanci hakimiyetinin reddedilmesi oldugunu ve iletisimi
tamamen kesmek manasina gelmeyecegi soyleyerek Moskova ile olan iligkileri

savunmak zorunda kalmastir.

Karsiliklt olarak degisken durumlara sahne olan bu tarihsel iliskilerin devami
icerisinde Humeyni, 1 Ocak 1989 tarihinde, Sovyet Lider Gorbagov’u Islam’a davet
eden bir mektup yazmis ve komiinist sistemin artik son zamanlarin1 yasadigini ifade
etmistir. Iran ile Rusya arasindaki yiizyillar siiren istikrarsiz iliski 1989 yili baslarinda
SSCB Dasisleri Bakan1 Eduard Sevardnadze’nin Tahran’a bir ziyaret ger¢eklestirerek
Humeyni ile goriismesi ile iki iilke iligkilerini daha istikrarli hale getirecek ortak bir
zemin hazirlamigtir. 1989 yili igerisinde Humeyni’nin 6zel mesaj1 ile SSCB’yi ziyaret
eden Meclis Baskan1 Rafsancani, Gorbacov ile Goriismiis ve bu goriismede daha ¢ok
askerl alanlarda olmak iizere toplam degeri 5,1 milyar dolar1 bulan dort onemli

anlagma imzalanmistir. (Ogan, 2008: 183).

5.1.5. Tran Musir iliskileri

Iran Islam devriminden sonra iran’m temel jeopolitik bakis agisin1 olusturan unsurun
Siilik oldugunu, bu ideal bakis agisinin cografyanin ve degisen dengelerin dayattigi
gerceklikleri goz ardi etmeden uygulanmaya calisildigini belirtmistik. Fakat su

sdylenebilir; iran diplomasisi dini hassasiyetleri merkeze alarak olusturulur ve mevcut
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sartlara gore esneyerek reel politik diizleme oturur. Bu agidan, Iran’in herhangi bir
iilke ile olan iligkilerini incelerken bahse konu iilkenin dini yapisinin niteligi dnem
tagimaktadir. Siilik ekoliiniin Misir lizerindeki etkisi yeni bir sayilabilecek bir durum
degildir. 969 yilindan 1171 yilina kadar Misir’da Sii bir hanedani (Fatimiler) hiikiim
stirmigtiir. Bu durum Misir’in kiiltiirel genetigine muhakkak birtakim kodlar
Hanedan ve onunla Siiligin tiim izleri 16. yiizyilin basinda Safeviler’in iran’da
merkezi bir Si1 devleti kurmasindan yiizyillar 6nce kaybolmustur. Bu donemden sonra,
Iran ve Misir aralarinda fazla bir etkilesim olmaksizin birlikte var olagelmislerdir.

(Ahavi, 2019)

1940’larin sonlarinda Siilik ve Siinnilik arasinda yakinlagmay1 meydana getirecek bir
hareketlilik yasanmis ve bu hareketlilik Siilerin “merci-i taklid” olan Ayetullah
Muhammed Hiiseyin Brucerdi’nin ¢abalari ile hayata gegirilmistir. Misir’da ise bu
caba, Ezher Seyhi Abdiilmecid Salim ve ¢ok sayida 6grencisi ve Miisliman Kardesler
’in lideri olan Hasan el-Benna tarafindan destek goérmiistiir. Sii-Siinni yakinlagsmasini
kurumsallastirmak icin 1947 yilinda Kahire’de Mezhep el-Islamiyye adinda bir kurum
olusturulmustur. Ancak Ezher ’in 6nde gelenlerinin tamami da bdyle bir yakinlagmaya
destek olmamistir. 1 Ekim 1958 tarihinde Saltut, Imamiyye Sia’sinin islam’m miispet
bir ekolii oldugunu bildiren bir fetva yayimlamis ve fetvanin hemen sonrasinda Ezher
’de bir $ii fikih okulu olusturulmustur. 1962 yili mart ayindaki Oliimiine kadar
Brucerdi de Sii-Siinni yakinlagmasi ¢alismalarina aktif bir katilim saglamistir (Sahruh,

1990).

Bahse konu gelismeler Cemal Abdiilnasir’m Arap milliyetgiligiyle Iran’m Bati yanlis1
tavri arasindaki catisma atmosferinde gergeklesmistir. 1960 yili temmuz ayinda Misir,
[ran’in Israil’i tanimasi sebebiyle, iran ile diplomatik iliskilerini kesmistir. Agustos
ayinda Ezher ‘de yapilan bir toplantida, biitiin Miisliimanlar1 Israil yanlis1 politikasi
nedeniyle iran Sahma kars1 cihad tavri almaya ¢agiran bir bildiri yayimlamistir. Ug y1l

9299
1

sonra Sah, “Beyaz Devrim’i” hayata gecirmistir. Calismamizin ilgili boliimiinde
bahsedildigi iizere bu durum, o zamanlar ¢ok fazla taninmayan Humeyni’nin
onderliginde genis bir muhalif tepkiye sebep olmustur. Humeyni hem bu reformlari
hem de Sah’mn Israil ve ABD ile iliskilerini kiamustir. iran’daki bu muhalefetle

Nasir’in Sah’a kars1 baglattigi milliyet¢i Arap kampanyasi arasindaki ¢ikar birlikteligi

88



.....

hazirlamistir (Inayet 1995: 95).

Iran Devrimine en kuvvetli destek, Miisliman Kardesler *den gelmistir. Devrimin
bolgesel ve global etkileri konusundaki bakis acisiyla iran’daki Islam devrimine
desteklerini belirten Miisliman Kardesler “Devrimin, kafalardaki ¢agdas siyasal
giicleri ve onlarin siyasi teorileri degistirecegini” iddia etmistir. Miisliiman Kardeslere
gore, Kuran’da referansi olan ‘istisare emri’ Sah tarafindan reddedildi. Ayrica islam
Peygamber’inin lanetledigi bir sekilde davranan her yonetim zelil olmaya mahkimdu,
sayet Miisliimanlar boyle bir rejimi devirirlerse ve ulemaya, aydinlara yani Islam’a
layik olanlara itaat etmeye ant icerlerse diinyanin her yerindeki Miisliimanlarin ortak

gorevleri onlar1 desteklemekti. (Ahavi, 1990).

Misir’da Humeyni hareketi gibi bir organizasyonun hicbir zaman var olmadig:
gercekliginin gdlgesinde, Iran Devrimi Misir’daki Islami hareketlerin daha aktif hale
gelmesine vesile niteliginde olmustur. Bu agidan, Misir’da zaten hali hazirda var olan
Islami ekoller Iran Devriminden gii¢ almislardir denilebilir. Misir’da Iran
Devrimi’nden en ¢ok Miisliiman Kardesler ve radikal Islami gruplar etkilenmistir.
Ayrica Iran’a sempatiyle bakan entelektiiel cevrelerin Iran iizerine yaptiklari nitelikli
aragtirmalarin yayimlanmasiyla, toplumda Iran’a sicak bakmayan nitelikli ve egitimli
kesiminlerin goriisleri de degismeye baslamistir. Misir devlet baskanit Enver Sedat’in
bir suikasta kurban gitmesi sonrasinda, Humeyni rejiminin Sah’a kars1 yiiriittii
miicadeleyi akillara getirmis ve Humeyni sempatisi Misir’li Islami ¢evreleri zan

altinda birakmustir.

5.1.6. Iran-Tiirkiye iliskileri

Tarihsel perspektiften baktigimiz zaman; iki devlet arasindaki iligkilerin ideolojilerin,
rejimlerin ve liderlerin jeopolitik nedenlerden kaynaklandigin1 sdylenebilmektedir.
Tiirk-Iran jeopolitigi arasinda yapilacak bir mukayesenin hem Iran’in jeopolitik
ozelliklerini hem de Tiirk-Iran iliskilerinin cografi zorunluluk alanlarini ortaya
koyabilecegi sdylenebilir. Iran da Tiirkiye gibi Asya-Avrupa giiney baglantisinin gegis
giizergahinda bulunmaktadir ve bu iki iilke kuzeyde Rusya’nin sagladigi gecisin
alternatifini giineyde daha karmasik ve i¢ ice bir dogal cografya lizerinden birlikte
saglamaktadir. Her iki lilke de Avrasya kitasinin kuzey ve giliney ge¢is hattini olusturan

Kafkaslar ile direkt olarak sinira sahiptir ve Tiirkiye bu kuzey ve giiney hattinin bati
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yakasini olusturan Balkanlara, iran da dogu tarafin1 olusturan Orta Asya-Afgan-Hint
hattina sinirdir. Avrasya’nin dort 6nemli i¢ denizi ve korfezinden ikisinin baglantisi
Tiirkiye iizerinden (Karadeniz ve Akdeniz), diger ikisinin baglantis ise iran (Hazar
Denizi ve Basra Korfezi) tlizerinden saglanmaktadir. Her ikisi de temel 6zellikleri
itibartyla Bat1 Asya giicii olan bu iki iilkeden Tiirkiye Giiney Avrupa, Iran ise Giiney
Asya ile direkt olarak irtibatlidir ki bu Avrasya kitasinin giiney baglantilar1 acisindan
cok onemlidir. Bu ¢ercevede Tiirkiye Avrasya ana kitasinin kesisim alaninda bulunan
Ortadogu bolgesinin Avrupa baglantisini, iran ise Asya baglantisii olusturmaktadir.
Avrasya ana kitasi icin gelistirilen jeopolitik terminoloji kullanilarak bir tanimlama
yapilirsa Rimland’in (kenar kusak) merkezi hattint meydana getiren bu iki devlet
Heartland’a (mihver alan) egemen olan giiciin (Rusya) ilgisini ve baskisini stirekli
olarak hissetmislerdir ki bu durum iki {ilkenin her dénemdeki siyasi ve stratejik

tercihlerine yansimistir (Davutoglu, 2014).

Bu jeopolitik dzellikler Tiirkiye ile Iran’1 stratejik anlamda birbirine bagimli hale
getirmistir. Anadolu’nun Balkanlar ile olan irtibati da diisiiniildiigiinde Avrasya
kitasinin giiney kusagini olusturan biiylik siyasi yapilar bu bagimliligi stratejik
biitiinliige  dontistiirebildikleri kadar bagarili olmuslardir. Perslerden Biiyiik
Iskender’e, Bizans’tan Samanilere Selcuklulara, Osmanli Devletinden Safevilere
kadar uzanan bélgenin tarihi, Balkanlar- Anadolu-iran hattinm karsilikli diplomasinin
eseridir (Davutoglu, 2014). Tarihi ve cografi agidan diigiiniildiigiinde Osmanli/Tiirkiye
ve Safevi/iran iliskisi Almanya-Fransa iliskisine benzemektedir. Jeokiiltiirel ve
jeopolitik anlamda ayni diizlemde bulunan bu devletlerin kaderleri sartlar ne olursa
olsun birbirlerinden tamamen ayri diisiiniilemez (Davutoglu, 2014). Biiytikliikleri
genis bir alanda her iki tarafa da is birligi firsat1 ve ihtiyac1 sunmaktadir. Iran, Tiirkiye
icin Orta Asya karayolu ulagimi firsati sunarken, Tiirkiye ise iran i¢in Avrupa’ya
acilan giizergahtir. Jeopolitik konumlari, her iki iilke agisindan 6nemli bir stratejik
kiymet olusturmaktadir. iran’m, dogal kaynaklarmi Tiirkiye iizerinden Avrupa
pazarlarma sunma imkan1 varken, Tiirkiye de Iran vasitas: ile Orta Asya ile farkl
ekonomik iligkiler kurma potansiyeline sahiptir. Bu durum her iilkeye ¢esitli stratejik,
jeopolitik ve ekonomik avantajlar ve bolgesel olaylarda kendine has etkinlik imkanlari

sunmaktadir (Keskin, 2008).

Iran ve Tiirkiye Dogu Anadolu-Azerbaycan ve Irak-Bati Iran hatlari iizerinde bir

acidan dini ve siyasi bagka bir agidan ise stratejik ve mali sebeplerle toprak kazanma
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amagl miicadelelerini 19. ylizyilin baglarina kadar siirdiirmiislerdir. Osmanlilar i¢in
Azerbaycan ve Kafkasya, Iran igin Irak hedef durumunda olmustur. Tiirkiye
Cumhuriyet’i dénemi Tiirkiye-Iran diyalogunda ise Sah ya da Humeyni rejimi ayrimi
olmaksizin iki temel boyut ortaya ¢ikmistir: ilki Sadabad Pakti ile baglayip Bagdat
Pakti, CENTO, RCD ve EIT ¢izgisinde devam eden siyasi ve iktisadi -bir dlciilerde de
giivenlik- is birligi boyutu; digeri genellikle Kiirtler ve ideolojik konular iizerinde
geligen rekabet boyutudur. Bunlara ABD-Rusya gerilimi sonrasinda yeni meseleler

(Orta Asya, Kafkasya, Kuzey Irak) de eklemlenmistir.

Musaddik dénemi Tiirkiye-Iran iliskilerinin bozuldugu ve diplomasinin gerildigi bir
donem olmustur. Musaddik’in Bat1 karsithig Tiirkiye aleyhtarligi olarak degerlendiren
Tiirkiye, Musaddik’in politikalarinin iilkeyi Bat1 ekseninden koparacagi ve Sovyetler
Birligi etkisine kaydiracagindan endise ederek Musaddik hiikimetine karsi tavir
almigtir. Tiirkiye Musaddik politikalarina bir Sovyet komplosu olarak bakmistir. Bu
donemde Tiirkiye’nin petrol meselesinin glindeme getirildigi uluslararasi
platformlarda Ingiltere’yi desteklemesi iki iilke arasindaki iliskileri en alt seviyeye
diisiiriilmiis ve yeni “basin savaslarina” yol agmistir. Bu dénemde Tiirkiye Iran’a
uygulanan petrol ambargosuna da uymustur (Cetinsaya, 2008). Dolayisiyla
Musaddik’in iktidar1 elinde bulundurdugu dénem boyunca Tiirk-Iran iliskileri
olumsuz bir seyir izlemistir. Musaddik’in CIA destekli bir darbeyle devrilmesi ve
Muhammed Riza Pehlevi ’nin tekrar basa gelmesiyle birlikte iliskiler eski olumlu

seyrine geri donmiistiir (Bulut, 2009).

Batililasma siireclerinde benzer durumlari tecriibe eden Tiirkiye ile iran arasindaki
rekabet siyasi ve ideolojik alanda devam etmistir. 1970’11 yillarda her iki {ilkede
gerceklesen kitle hareketleri iran’da 1979 yilinda gergeklesen bir devrime, Tiirkiye’de
ise 1980 yilinda gerceklesen askerl miidahaleye yol agmistir. Ancak siyasi durumlar
ne olursa olsun Iran’in kadim devlet gelenegi ve devletin refleksleri devamlilik arz
etmistir. 1979 Devriminden sonra sistem i¢inde gerceklesen radikal degisiklik,
ideolojik bakis agisin1 degistirmis olsa da Iran jeopolitigindeki siireklilik farkli

sekillerde de olsa devam etmistir.

Tiirkiye, Iran Islam Cumhuriyeti’nin ilan edilmesinden birkag giin sonra, yani 13 Subat
1979 tarihinde, yeni rejimi tanidigin1 duyurmustur (Aljazeera Turk, 2019). Bu durum,
Tiirkiye’nin Iran’a bakismin olumlu oldugunu ve gegmis ddnemlerden kalan

sorunlarin ¢oziilebilecegi umudunun var oldugunu gosteriyordu. Zira, Sah déneminde
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[ran’in Kiirtlere yonelik izledigi politika ve dis politikada izledigi milliyetci ¢izgi
Tiirkiye’yi ziyadesiyle rahatsiz ediyordu. Tiirkiye, i¢c ve dis politika tercihleri
anlaminda stirekli olarak Sah’a ve CENTQO’ya elestirilerde bulunmaktaydi. Bu yiizden
Tiirkiye agisindan, bagimsiz, baglantisiz ve boliinmemis bir iran’ 1n ortaya ¢ikmasi
cikarlar agisindan daha avantajli goriilmekteydi. Ayrica Tiirkiye’ nin diger bir endigesi,
I. Diinya Savas1 ve II. Diinya Savas1 sonrasinda bir i¢c savas sonucu Iran’in
pargalanmastydi. Béyle bir senaryo, iran’daki Sovyetler Birligi niifuzunun artmasina
ya da Iran’da olusabilecek bir Kiirt ayrilik¢1 hareketinin Tiirkiye’yi etkilemesine yol
acabilirdi. Bu yiizden Tiirkiye, devrim sonrasi yeni Iran rejiminin Kiirt niifusu ile ilgili
politikalarii1 yakindan izlemistir. Diger taraftan, izole edilmek suretiyle zayif
diisiiriilmiis olan Iran Tiirkiye nin zor durumda olan ekonomisi igin iyi bir ekonomik
ortak olabilirdi. Bunlara ek olarak bdlgesel bir giic olma potansiyeli olan Tiirkiye,
Iran’in bolge siyasetinde prestij ve gii¢ kaybetmesinden memnundu. Bahsedilen bu
faktorler Bati yanlisi, sekiiler Tiirkiye ile Islamci ve Bati karsiti Iran arasindaki

iligkileri gelismesinde farkli 6nem derecelerinde rol oynamistir.

Bati’ya ve kars1 siddetli bir 6fke besleyen Iran Islam Cumhuriyeti, s6z konusu
iilkelerle ve onlarin bagli olduklart kurumlarla iligkilerini tamamen koparmak
istemistir. Boylece yeni rejim, 11 Mart 1979 giinii Iran’in CENTO’dan ayrildigini ilan
etmistir. Iran’i RCD’de (Kalkinma I¢in Bolgesel s birligi) kalacagim belirtmesi ise
Tiirkiye tarafindan olumlu bir durum olarak algilanmistir. Zira, Tiirkiye Iran ile askeri
iliskilerden ziyade ekonomik iligkilerin gelistirilmesine 6nem vermekteydi. Nitekim
ilerleyen siire¢ igerisinde Pakistan ve Tiirkiye de CENTO’dan ayrilarak bu orgiitii
lagvetmislerdir (Bulut, 2009).

Bununla birlikte, Iran rejiminde olusan, Tiirkiye’nin Azeri Tiirkleri ve milliyetciligi
destekleyecek adimlar atabilecegi endisesi, iligkileri olumsuz yonde etkileyecek bir
konjonktiiriin olugsmasina sebep olmustur. Ayrica, donemin Tiirk Disisleri Bakani
Giindiiz Okgiin’iin 1979 yili haziran ayinda Iran’a gerceklestirdigi resmi ziyarette,
taraftarlariin biiyiik bolimiini Azerilerin olusturdugu Ayetullah Seriatmedari’yi
ziyaret etmesi, Iran yonetiminin bu yodndeki endiselerini daha da artirmugstir
(Akdevelioglu, 2005). iliskilerin seyrini olumsuz etkileyen bir baska sebep ise
Tiirkiye’deki hiikimet degisikligi olmustur. Ecevit hiikimetinin yerine goreve gelen
Stileyman Demirel yonetimindeki Adalet Partisi hiikiimeti bariz bir sekilde ABD

yanlisi politikalar tiretmis, 6zellikle ABD’nin Tahran Biiyiikel¢iligi’nde yasanan rehin
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alma olayina yeni hiikiimet son derece sert tepki vermistir. Tiirkiye, yine de ABD’nin
Iran’a uyguladigi ambargoya katilmayacagmi aciklamis ve ABD’nin Iran’a
yapabilecegi muhtemel bir miidahaleye destek vermeyecegini kendi topraklarim
kullandirmayacagini ilan etmistir (Akdevelioglu, 2005). 12 Eyliil askeri darbesi
oncesinde oldugu gibi bu darbe sonrasinda Tiirkiye, iran’da olanlarin, Iran’in kendi i¢
meselesi oldugu, olumlu ya da olumsuz bir tavir almak konusunda Tiirkiye’ye s6z
hakki diismeyecegi minvalinde agiklamalarda bulunmustur (Saray, 2006). 22 Eyliil
1980 tarihinde patlak veren iran-Irak Savasi, Tiirkiye-iran arasindaki iliskileri olumlu

manada etkilenmesi siirecini hizlandirmistir (Akdevelioglu, 2005).

[ran Devriminden sonra Tiirk-Iran iligkileri ilk akla gelen tahminlerin aksine
Tiirkiye’nin sekiiler, Bat1 yanlis1 tutumundan dolay1 kotii gitmemistir. Her iki iilke
arasindaki miinasebet, ¢atismalarin ve uzlaginin ayn1 zeminde ve geleneksel sekilde
devam etmis, hatta ticar iliskiler ivme kazanmistir. Tarihten bu yana devamliligi olan,
iki iilke arasindaki ¢atisma ve is birligi sartlari Iran Islam Devriminden sonra da ayni
sekilde stirdiiriilmiistiir. Diplomasi, inisli ¢ikisl bir seyirle, ddnemin sartlar1 degisiklik
gosterse de genel olarak ayni konular ¢evresinde gelismistir: Sinirlarla ilgili konular,
azinliklar (6zellikle Kiirt azinliklar ve Azeri azinliklar) ekonomi ve ideolojik
meseleler. “Bagka bir ifadeyle, devrimin yol actig1 tiim olumsuz faktorlere ragmen
jeopolitik ve jeostratejik faktorler iki {ilke arasindaki iliskilerin seyrini belirlemistir”

(Keskin, 2008:122)

Birbirine yanlislayan dini mezheplerin Iran ve Tiirkiye arasinda meydana getirdigi
catigma zeminine ragmen Tiirkiye ile Iran arasindaki iliskilerde devamliligi saglayan
etkenlerin basinda, iki {lkenin birbirlerini tamamlar 06zellikteki jeopolitigi
gelmektedir. Iran’ 1n bu dénemdeki politikalarmin revizyonist goriiniimlii oldugu,
Tiirkiye’nin ise statiikkodan yana bir iilke olarak diisiiniilebilir. Bu dénemde tipki
[ran’in uluslararasi sistemden dislanmasi gibi, Tiirkiye’nin de 12 Eyliil askeri
darbesinin etkisiyle Avrupa’dan ve uzaklasmasi ve hali hazirda en 6nemli global tehdit
olarak Sovyetler Birligini goriiyor olmas1 ve NATO’nun stratejik alanina daha fazla
yonelmesine sebep olmustur. Esasen bu dénemde Tiirkiye-Iran iliskileri kiiresel
tercihlerle bolgesel denge kurma cabalari ile ge¢mistir denilebilir. Tiirkiye’nin 80’li
yillar boyunca, iran’dan farkli olarak, kiiresel dis politika tercihi anlaminda ABD’ye
yonelmesinin sebebiyet verdigi catisma alaninin Tiirk-Iran iliskilerine yansimasi olasi

goziikiirken, ekonomik ve bdlgesel zorunluluklar, tersine bir politik tercih atmosferini

93



beraberinde getirmistir. Tirkiye’nin 1970’11 yillarin sonlarinda yasadigi ekonomik
bunalimdan sonra takip ettigi, ihracata yoOnelik ekonomi politikalari, Ortadogu
piyasalarimi Tiirkiye acisindan énemli alanlar haline getirdi ve iran-Irak Savasmin
sebebiyet verdigi bolgesel dengeler Tiirkiye’yi “aktif tarafsizlik” politikasina yoneltti
(Saray, 2006).

1984 y1l1 Ocak ayina gelindiginde ise Iran ve Tiirkiye yaklasik alti y1ldir etkisini iyice
yitirmeye baslayan (Milliyet, 2019) Kalkinma I¢cin Bélgesel Is birligi (RCD) ticaret
s6zlesmesini yenilemislerdir. 1985 yilinda da RCD yerine Tiirkiye, iran ve Pakistan
arasinda Ekonomik Is birligi Teskilati'nin (EIT) kurulmas: hem siyasi hem de
ekonomik bakimdan Onemli bir gelisme olarak kayitlara gegmistir (Tiirkiye
Cumhuriyeti Dis Isleri Bakanligi, 2019) iran zaman zaman EiT’in sadece bir
ekonomik is birligi teskilati olarak kalmayip Tahran merkezli siyasi ve askeri
ozellikleri de olan bir bdlgesel organizasyona doniistiiriilmesine dair taleplerini dile
getirmis olsa da Tiirkiye dahil olmak {izere diger devletler bu talebe karsilik
vermemislerdir. Bu dénemde Tiirkiye ile Iran arasinda enerji sahasindaki iliskiler de
olumlu bir seyir izlemis ve 1986 yilinda Kuzistan’dan iskenderun’a uzanacak bir
petrol boru hattinin insasina dair anlasma imzalanmistir (Kenes, 2011). Iran-Irak
Savas1 boyunca Tiirkiye ve Iran iliskilerin ¢atismasiz bir bicimde ilerlemesinde yana
olsalar dahi, Iran bazen beklenmedik ekonomik taktikler uygulayarak Tiirkiye’ye
baski kurmaya ¢alismistir. Ornek olarak: Tiirkiye’den daha 6nceden aldigi ve hali
hazirda alabilecegi bazi mallar1 bazen kasten farkli iilkelerden alan Iran, Tiirkiye’ye,
vazgecilmez olmadigi ya da kendisinin alternatifler olusturup bu alternatifleri
degerlendirebilecek kapasitede olduguna dair baz1 mesajlar vermeye ¢alismis ve bu

mesajlar aracilig1 ile denge kurma yoluna gitmistir.

1988 y1l1 agustos ayinda Iran-Irak Savasinin sona ermesiyle birlikte iki iilke arasinda
o giine kadar zaten var olan ve genellikle ekonomik kaygilarla ertelenmis problemler
hizla giin yiiziine ¢ikarak belirginlesmis, siddetli krizler yasanmasina sebep olmustur.
Bu yogun kriz dénemi, Tiirkiye’deki Iran Biiyiikelgisinin iilkesine doniisii ile son
bulmustur. iran Devriminden sonraki dénemde Tiirk-Iran iligkilerinin inisli ¢ikish bir
seyir izlemesinde iki {ilkenin karsilikli sorumlulugu bulunmaktaydi. Humeyni’nin
devrim ihraci cabalari, Tiirkiye’deki Iran rejimi muhalifleri, Iran-Irak Savasi, bazi
Tiirk aydinlara diizenlenen suikastlarda Iran etkisinin olduguna dair siipheler,

(Hiirriyet, 2019) Iran’in dogal kaynaklarindan elde ettigi gelirlerinin biiyiik bir kismin
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silahlanmaya akitmasi, bolgedeki Sii niifuzunu artirma gayreti, Liibnan’da ve Korfez
iilkelerinde kendisine yakin gruplar aracilig1 ile manipiilasyonlara kalkismasi ve Kiirt
sorununda tutarsiz tavirlar sergilemesi Ankara ile Tahran arasindaki iliskilerin
bozulmasina sebep olmustur. Tahran’dan bakildiginda ise Ankara’nin Bati ekseninde
yer almasi, Briiksel ve Washington’a karsi direng gdstermemesi, iliskilerdeki en
sorunlu alanlar olarak gortilmustiir. Yukarida belirtildigi tizere; Tiirkiye topraklarinin
Iran aleyhine kullanilmayacagina dair Tiirkiye nin verdigi giivenceler Iran’da belli bir
rahatlamaya vesile olmus olsa da iilkede bulunan hatir1 sayilir miktardaki Azeri
niifusun yumusak karni oldugunun farkinda olan Iran, Tiirkiye’nin Orta Asya’ya
dogrudan ac¢ilmasini engellemede Rusya ve Ermenistan ile yakin iligkilere girmekten
kaginmanustir (Ogiitcii, 2008). Son belirtilen hususta Rus jeopolitik¢i A. Dugin’ in
NATO’nun giiglii karakolu olan Tiirkiye’'nin Asya’ya ac¢ilan kapisinin Ermenistan
oldugunu ve bu tilke ile olan iligkilerin bu a¢idan 6nem arz ettigini belirtmis olmast
Rusya ve Iran’in Tiirkiye nin bagini agritan Ermenistan meselesine bakislarinin paralel
oldugunu gostermektedir. Ayrica Dugin, tipki Tiirkiye nin Cegenleri destekledigi gibi
Rusya’nin da Tiirkiye’nin giineydogu bolgesindeki PKK militanlarini desteklemesinin
Rusya’nin menfaatine bir durum teskil edecegini belirmistir. Kiirt meselesindeki ikili
tavirlar1 géz Oniinde bulunduruldugunda Iran’in bu konuda da Rusya ile ¢ikar
ortakliginin bulundugunu ¢ikarsamak yanlis olmayacaktir. Zaten Dugin bu
aciklamalar1 yaptiktan sonra Iran’in jeopolitik ve jeostratejik giiciiniin Rusya’nin
menfaatleri agisindan kullanish bir argiiman oldugunu belirtmekte ve Iran’1, Rusya’nin

Ortadogu’daki “Dogal Miittefiki” olarak nitelemektedir. (Dugin, 2016).

Iran’ da yer alan ve &zellikle Azerbaycan ve Tiirkmenlerden olusan unsurlari, bu
iilkenin Tiirk Cumhuriyetlerine yonelik tavirlarinda sorunlar meydana getirmektedir
(Erol 2010: 439). Kafkaslarda Iran’ 1n politikalarii belirleyen hususlar Tiirkiye ve
Rusya’nin bolge politikalariyla Azerbaycan’in  yonelimlerinden olugmustur.
Kafkaslarda iran’ in Tiirkiye’nin lehine olacak durumlardan endise ettigi, bunun ayni
kaygiy1 tasiyan Rusya ile jeopolitik bir uzlasmaya sebebiyet verdigi ifade edilebilir.
Iran ‘da niifusun biiyiik bir béliimiinii meydana getiren Giiney Azerbaycan’1 Kafkaslar
konusunda belirleyici hale getiren, Gliney Azerbaycan meselesinin gelecekte alacagi
onemdir (Sinkaya 2012). Bu gelismeler oncelikle Azerbaycan Cumbhuriyeti olmak

iizere Iran, Tiirkiye ve Rusya’ nin bdlgesel politikalarini belirlemektedir.
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Evet, bu donemde 0Ozelikle ABD merkezli olarak ortaya konan Azerbaycan’in
parcalanmasina yonelik senaryolara Tiirkiye temkinli bir tavir gostermis ve bu tavri
kiiresel ve bolgesel alternatifler arasinda korumaya calistigi dengenin bir yansimasi
olarak gormiistiir (Davutoglu, 2014). Bu konuda Tiirkiye’den kaynaklanan bir
milliyetci destek olmamasina karsin Tiirkiye nin ABD bloguna yakin jeopolitik bakisi
Iran’1 siirekli tedirgin etmistir. Bu yiizden de kendi bdlgesindeki Tiirk unsurlara
yonelik baskict tavirlar gelistirmistir. Mesela, Farscanin yani sira kendi anadillerini de
kullanmak isteyen Giiney Azerbaycan Tiirkleri ile Horasan’da yasayan Tiirkmenler,
Devrim Mubhafizlar tarafindan cezalandirilmislardir. Devrim Muhafizlari, 6zelikle
Tiirkmenlere karsi son derece sert davranmis, Kiimbeti Kavas’ta yiizlerce Tiirkmen

katledilmistir (Saray, 2006).

“Tiirkiye’nin barisa yonelik politikalarina ragmen Humeyn1 rejimi Tiirkiye’ye ayni iyi
niyetlerle yamit vermemistir” (Koru, 1990). Bu sayede Iran Islam Devrimi’nin
Tiirkiye’deki Islamcilar iizerinde bazi etkileri olmustur. Iran rejimi Tiirkiye nin laik
kurumlarina ve Tirkiye’nin Bat1 yanlist dis politikasina karst Tiirk kamuoyuna etki
etmeye calismistir. Laik Tiirk devletinin icraatlarinin Miisliiman halkin tercihlerini ters
olduguna dair propaganda faaliyetlerinde bulunmustur. Liderler, yaptiklari
aciklamalarla Tiirkiye’ye ve en onemli kurucu oOnderlerinden biri olan Mustafa

Kemal’e kars1 saygi sinirint hige sayan ifadeler kullanmislardir (Saray, 2006)

Gerilimlerin yasandigi Tiirkiye Iran iliskilerine itidalli yaklasma gayretinde olan
Bagbakan Turgut Ozal, Subat 1988 tarihinde Iran’a resmi bir ziyarette bulunmustur.
Nispeten sakinlesen iliskiler neticesinde Ocak 1989 tarihinde Tiirkiye ile Iran
arasindaki sinir giivenligi, terorizme karsi birlikte hareket etme, suclularin karsiliklt
olarak iadesi ve sinir bolgelerinin kontroliiniin iyilestirilmesi gibi konulara dair fikir
aligverisinde bulunulmak amaciyla bir giivenlik zirvesi yapilmasi kararlastirilmigtir
(Olson, 2005). Ancak ¢ok zaman ge¢meden, 12 Mart 1989 tarihinde, Ankara ve
Istanbul’da ele gegirilen bazi Iran uyruklu kisiler “Humeyni i¢in savasiyoruz”
sloganlar1 attiklarindan dolayr tutuklanmiglardir. Bu duruma misilleme olarak
diisiiniilebilecek nitelikte bir karar 21 Mart tarihinde Iran Meclisinden gelmis ve
kadmlarm Tiirkiye’deki giyim kusamlart ile ilgili yasagi (basortiisii yasagini)
elestirilerek Tiirkiye ile siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin tekrardan gdzden
gecirilmesi istenmistir (Saray, 2006). Humeyni Iran radyosunda bir konusma yaparak

“Diinya Miislimanlar1 Tiirkiye bagortlisii yasagi getiren Cumhurbagkan: Kenan
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Evren’e nicin sessiz kaldilar?” diyerek bu yasak¢i uygulamaya tepki gostermistir.
Kenan Evrenin ise Iran’da gergeklesen devrimin Tiirkiye’deki Islamcilar1 harekete
gegirebilecegini ve bu durumun Tiirkiye igin istenilen bir durum olmadigini ifade

ediyordu (Yenisafak, 2019)

Iran’in Tiirk kamuoyunu etkilemek amaciyla giristigi ¢abalarin pek basarili oldugu
sdylenemez, bu ¢abalar sadece Islamc1 hareketlerin asir1 unsurlarina moral ve cesaret
asilanmugtir denilebilir. Ornegin Islami Biiyiik Dogu Akincilar1 Cephesi (IBDA-C) iran
Devrimi’ni elestiriyordu. Siinni Islam ’1n sert bir tavrin1 benimseyen bu gruba gore
Sia’min savunulacak bir tarafi yoktu. Onlara gore, bugiin Iran’ da kiliklar tamamen
degismis olmasina ragmen Iranlilarin ruhunda o devrim gerceklesmemistir. Sah
Dénemi’nin Iranlistyla Islam Devrimi sonrasi Iranlisi, ruh itibariyle koklii demeyi
hakedecek bir degisim yasamamis oldugu gibi, kimi alanlarda geriye sayma

baslamistir (Cakar, 2017).

Iran-Tiirkiye arasinda jeopolitik catismalara sebep olan bicak sirt1 konulardan olan
“Kiirt Demografisi” i¢in ayr1 bir parantez agmakta fayda vardir. Iran niifusunun
yaklasik %10’u Siinni Kiirtlerden olusmaktadir (CIA Library, 2019) 1979 iran
Devrimi, iran yonetiminin Kiirtlerle olan iliskilerinde yeni bir dénem baslatmistir.
Sah’in baskilarindan ve otoriter yonetiminden kagip ¢alismalarini yurtdisinda siirdiiren
IKDP (iran Kiirdistan1 Demokrat Partisi) lideri Abdurrahman Kasimli ve cesitli
sebeplerle yurt disinda bulunan diger Kiirt liderlerin Devrimden sonra iilkeye doniisii,
Kiirt siyasi hareketini yeniden aktif hale getirmistir. IKDP Iran’a déndiikten sonra,
Humeyni’den birka¢ maddelik talepte bulunmus ve o dénem federal Iran icerisinde
biitiin Kiirtlerin tek bir eyalette birlestirilerek Kiirtlere 6zerklik verilmesini istemistir.
Biiyiik ¢ogunlugu Siinni Miisliiman olan Kiirtlerin bu talepleri, Humeyni tarafindan
kabul edilemez olarak nitelemis ve bu istekleri reddetmistir, Kiirtlerin taleplerinin
yerine getirilmemesi ve devrim muhaliflerinin kigkirtmalar1 {izerine tarihinde
Kiirtlerin yogun olarak yasadig1 bolgelerde, Maku’nun giineyi, Loristan ve Kuzistan
"1n kuzey bolgeleri (Yegin, 2013) karisikliklar yagsanmaya baglamistir. Bu ortamdan
istifade etmek isteyen IKDP, &zerklik ve ilerleyen safhalarda bagimsizlik verilmesi
talebiyle biiyiik bir ayaklanma baslatmistir. Humeyn1 rejimi 1983 yilina kadar siiren
bu olaylar1 kontrol altina almakta ¢ok zorlanmistir (Global Security, 2019) Devrim
sonrasinda Iran’daki Kiirtler arasinda niifuz sahibi olan diger bir grup da “Marksist”

olarak nitelendirilebilecek olan Iran Kiirdistan Emekgiler Birligi (KOMALA)
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olmustur. Cin, Sovyetler Birligi, Kiiba gibi komiinist rejimlerle irtibatt olmayan
Komala hep bagimsiz durusunu korumaya ¢aligmistir. Komala, TAKISH isimli 6rgiit
hiicreleri kurmus, propaganda yapmak amaciyla bazi yaymlar ¢ikarmis ve radyo
yayinlarinin yani sira Kiirtce aylik dergiler yayimlamistir. Komala nin askeri kanadinm
ise yine kendisinin pesmerge giicli temsil etmistir. Tiirkiye’nin laik yonetim anlayisina
karsi olan Humeyni, buna ragmen Iran devrimin ilk yillar1 da dahil olmak {izere,
Tiirkiye Kiirtlerini Tiirk Devleti aleyhine kiskirtmak gibi bir faaliyete giristigine dair
bir delil mevcut degildir. Buna karsilik, Kiirt sorunu sebebiyle bozulan Iran-Irak
iliskileri Tiirk-iran iliskilerini olumsuz etkilemistir. Ancak her ne kadar Iran, kendi
devrimini komsusu Tiirkiye’ye ihra¢ etmek icin Tiirkiye’deki Kiirt demografisini
kullanmaya yo6nelik iddialar ispatlanmamis olsa da iki iilke arasindaki iliskilerin iyi
gitmedigi bir durumda, Iran’m Tiirkiye’deki Kiirtleri, Tiirkiye aleyhine harekete
gecirmek icin ¢aba sarf edecegi ihtimali, Tiirkiye tarafindan siirekli bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Siiphesiz ki Iran-Irak Savasi boyunca Irak’in Kuzeyinde meydana
gelen olaylar ve Tiirkiye’de aym1 zamanda PKK’nimn ortaya ¢ikmasi, Tiirkiye-iran
iliskilerini olumsuz ydnde etkilemistir. 1983 yilindan itibaren iran ordusunun Kuzey
Irak’a girmesi ve Irak’a kars1 Irakli Kiirt gruplarla is birligi i¢cinde olmasi Tiirkiye’yi
rahatsiz etmistir. Bu sebepten, Tiirkiye-Iran iliskilerinde gerginlik yasanmuistir.
Tiirkiye-iran iliskilerindeki bir baska ¢atima konusu, 80°li y1llarin ortalarindan itibaren
baslayan PKK eylemlerinin gerceklestirilmesi i¢in Iran siniriim PKK’hilar tarafindan
kullandig: iddialar1 olmustur. Tiirkiye’nin kabul edemeyecegi bu durum karsisinda,
Tiirkiye’nin Irak’in Kuzeyindeki PKK hedeflerini vurarak kendi adina 6nlem alma

diisiincesi de Iran’1 rahatsiz etmistir (Izzeti, 2006).

5.1.7. Iran-ABD iliskileri

En biiyiik petrol iireticilerinden biri olan ABD, iran’in da i¢inde bulundugu Kérfez
bolgesindeki petroliin islenmesi ile yakindan ilgilenmekte ve enerji trafiginin organize
etmek istemekteydi. 40’11 yillarda Arabistan Yarimadasi’nin enerji kaynaklarinin
devasa miktarlarda oldugu anlasilmis, hatta bolgenin petrol rezervleri ABD yodnetimi
tarafindan “essiz bir stratejik giic kaynagi ve tarihin en biiylik maddi miikafat1” olarak

nitelendirilmistir (Kenes, 2011).

Yukarida verilen bilgiler esliginde diisiiniildiigiinde, ABD’nin iran’a kars: izledigi
politikalar1 bu iilkenin diger Ortadogu ve Korfez iilkelerine karst izledigi
politikalardan ayr1 sekilde diistinmek yapilacak olan analizlerin eksik kalmasina sebep
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olacaktir. ABD ile Iran arasindaki diplomasi, basladig: tarihten itibaren iran’mn bélge
acisindan ne ifade ettigi, bir miittefik mi yoksa bir diisman olarak mi1 goriildigi
zemininde sekillenmistir. Bu nedenle Oncelikli diislintilmesi gereken sey; bolgenin
ABD agisindan nasil yorumlandigidir. iran’da ihtilal yasanmadan énce de ABD’nin
bu bolgedeki jeopolitigini belirleyen en dnemli husus, hicbir yerel ya da kiiresel giiciin
bu bolgedeki enerji kaynaklarini tek basina denetlemesine miisaade edilmemesiydi.
ABD, Ikinci Diinya Savasindan sonra, bu bdlgede ve petrol zengini olan iilkelerde
statiikonun egemenligini elinde bulundurmus olan Biiyiik Britanya’nin yerini almigtir.
Aslinda Britanya ve ABD’ nin politikalar1 genel olarak incelendiklerinde bu devletlerin
politikalarmin ayn1 eksende olduklar1 goriilmektedir: Petroliin kontroliiniin kiiciik bir
ailenin hakim oldugu devletler arasinda paylastirmak, boylece iceride giiglii olmayan
ve varligini silirdiirmesi, disaridan bir giiciin yardimima bagl olan kiiciik devletler
kurmak, ABD ya da Ingiltere nin kontrolii kaybettigi anda ise bu iilkelerde devrimler
darbeler ya da buna benzer olaylar ile ve iilke yonetimlerinin el degistirmesini

saglamak.

Temel politikasi, bolgedeki statiikonun devami olan ABD, 1979 Devrimi sonrasinda
Iran’a yonelik baskici politikalarina gerekce gosterdigi demokrasi, insan haklar1 gibi
evrensel degerlerin hicbirini, kendi ¢ikarlar1 agisindan sorun yasamadigi hicbir iilkeye
karst uygulatma amaci gilitmemis, petrol ireticisi Arap iilkelerinin ¢ag dist
uygulamalarini devam ettiren monarsiler ile hicbir zaman ilgilenmemistir. ABD,
Suudi Arabistan, Kuveyt ve BAE gibi iilkelerle is birligi i¢inde olmustur. Bilhassa,
petrol fiyatlarinin belirlenmesinde Suudi Arabistan evvelden beri itaatkar
davranmigtir. Ayrica, Suudiler ve Kuveytliler petrol satis kazanglarinin bir kismini
gayrimenkul ve hazine bonosu satin alarak yeniden Batili iilkelere yatirmislardir.
Boylece Suudi Arabistan ve Kuveyt, Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa ekonomilerine

can vermislerdir (Kenes, 2011).

Iran’da yeni rejim, bir an 6nce, petrol denen bu kaynaga olan bagimliliktan kurtulmak
niyetindeydi. Bunun i¢in hem {iretim hem ihracat 6nemli oranda kisitlanacak ve iilke
ekonomisi kendisine yetecek hale getirilecek buna bagl olarak yeni ekonomik firsatlar
yaratilacakti. Zengin dogal rezervlere sahip olan iilkelerin tamami i¢in miikemmele
yakin olan bu senaryo gergekte, rezerv gelirleri ile rahat yasamaya aligmis devlet
biirokrasisi ve buna bagli is ¢cevreleri sebebiyle hi¢cbir zaman hayata gegirilememistir.

Devrim liderlerinin, Sah politikalarin1 sik¢a elestirdikleri konulardan biri petrol
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rezervlerinin plansiz bicimde kullanildigiydi. Onlara gore, Sah kisisel hirslari ve
hiikiimetin rasyonel olmayan kararlarinin finansmaninda kullanilmak iizere hep petrol
gelirlerine yiiklenmis boylece gelecek nesillerin geleceklerini tehlikeye atmisti. islam
devriminden sonra iran, marjinal faydasini arttirabilmek adina, petrol iiretimini smnirlt
tutup petroliin fiyatin1 belirlemek amacindaydi. Ancak, az iiretim-yliksek fiyat-gok
gelir seklinde dzetlenebilecek iiretim karari tek basia iran’in verebilecegi bir karar
degildi. Bu konuda piyasada s6z sahibi olabilmek icin OPEC iilkelerinin ikna
edilmeleri gerektigi goriilmiistli. Ayrica, az iiretim-yliksek fiyat-cok gelir denklemi ile
hi¢ ilgilenmeyen, diinyanin en biiylik rezervlerine sahip olan Suudi Arabistan ile zaten
ideolojik olarak ¢atisma icinde olan Iran’mn bu iilke ile olan tiim iliskileri ¢ikmaza
girecektir (Giindogan, 2010). Sah déneminde, Iran ile giiglii iliskiler tesis etmis olan
ABD’nin Iran ile olan en ses getiren temasi ise, CIA’in Iran’daki hiikimeti devirmek
icin diizenledigi 1953 darbesi (Ajax operasyonu) olmustur. Her ne kadar ABD i¢in
Iran ile iliskilerin bozulmasi, 1979 ABD elgilik ¢alisanlarinin rehin alinmas olayi ile
baslamis olsa da Iran icin ABD’ye karsi duyulan 6fke 1951-1953 yillarina kadar
uzanmaktadir. Bagsbakan Muhammed Musaddik’in liderlik ettigi milliyet¢i hareket
Sah’a isyan ederek, onu iilkeyi terk edip kagmak zorunda birakmistir. Musaddik’in
Iran petrollerini millilestirmesinden, izledigi tarafsiz dis politikadan ve koalisyondaki
sosyalistlerden endiselenen ABD ve Ingiltere gizli servisleri Musaddik y&netimine
kars1 1953 yilinda bir darbe tertip ederek Sah’1 yeniden iktidara tagimislardir. Asil
ilging olan ise, Soguk Savasin siddetinin en yogun hissedildigi bu donemde Sovyetler
Birligi, binlerce mil ortak sinir1 bulundugu Iran’da, ABD bloku tarafindan

gerceklestirilen bu harekete cevap niteligi tasiyacak hicbir eylemde bulunmamasidir.

Kissinger’in 70’li yillarin baslarinda dizayn ettigi Ortadogu politikalart Sah’1
Amerikan  menfaatleri anlaminda vazgecilmez kilmaktaydi. Kissinger’in
politikalarmin dayandigi bir stratejik vizyon vardi ve bu vizyonun adi “Nixon
Doktrini” idi (Kenes, 2011: 295). Bu doktrin, ABD’nin Vietnam Savasinda yasadigi
maglubiyetle, diinyay1 sadece askeri isgallerle idare etmesinin neredeyse imkansiz
oldugunu anlamasi sekillenmisti. Yani, ABD artik idare etme yontemini degistirerek
kendinde gordiigii bu yetkiyi, baskalar ile paylagsmali ve bazi yetkileri ve kararlari
kendisine yakin hiiklimetlere devretmeliydi. Yani artik, bolgesel giigler ABD’nin
kontroliinde kendi bolgesel sorumluluklarint {istlenmeliydi (Kissinger, 2016).

ABD’nin bu tavriin dogal sonucu olarak iran; stratejik konumu, niifusu, demografisi,
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kaynaklar1 ile ABD’nin birincil meselelerinden biri olmustur. Sah déneminde iran,
ABD’nin iyi bir miittefiki iken, Islam Devriminden sonra iran, Basra Korfezinde
Amerikan politikalarinin bir uzantis1 olmaktan ¢ikmis ve iki lilke arasindaki iligkiler,
en iyimser bakis acisi ile; “giivensizlik” olarak tanimlanmaya baslanmistir. 1973
yilinda petrol fiyatlarindaki yiikselmeye paralel olarak Iran’in gelirlerindeki biiyiik
artisa dayanarak Sah petrol alanlarma dair yatinmlarini artirmisti. Bu sayede Iran,
Amerikan teknolojisi hizmetleri ve rant sahasi i¢in 6nemli bir pazar haline gelmisti.
Diger taraftan Iran, geleneksel politikas1 geregi bolgedeki en biiyiik askeri gii¢
konumunda olmak istemekteydi. Bu durumdan hem ABD hem de ABD’li silah
sirketleri faydalanabilecekti.

Aslinda karsilikli ve makul goriinen bu ¢ikar iliskilerine ragmen, Iran-ABD
yakinlasmasinin, Iran’in ekonomik, siyasi ve askeri olarak biiyiimesinin ve bolgesel
roliindeki gelismelerin pozitif etkilerini kendi yasamlarinda hissetmeyen Iranl kitleler
(daha ¢ok orta sinif) ABD tarafindan manipiile edilerek somiiriildiiklerine dair yaygin
bir hissiyata kapilmislardi. Gergekten de Iran’da calisan Amerikalilara Iranli iscilere
Odenenle kiyaslanamayacak ol¢iide farkli ve yiiksek iicretler 6denmistir. Amerikali
iscilere Viyana Konvansiyonu ile diplomatlara taninan dokunulmazlik hakkinin

verilmesi de Iran vatandaslarinin tepkisine neden olmustur (Giindogan, 2010).

Karsiliklr iliskide algi ne olursa olsun, gercek olan suydu ki, devrim sonrasinda
ABD’nin elektronik dinleme {tisleri kapatilmistir. ABD’nin yeni rejimi tantyan ilk
iilkeler arasinda olmasina karsin, iran’ in CENTO’dan ¢ikmasi sonrasinda bu paktin
dagilmasi, iki tlilke arasinda imzalanan askeri anlagsmalarin rafa kaldirilmasi, ¢esitli
alanlarda gorevli olan ABD’li calisanlarin iilkeden ¢ikarilmalart ve iki {ilke
iliskilerinin maslahatgiizarlik seviyesine diismesi, ABD’nin, Iran’m hassas
cografyalarinda ( Belucistan gibi) ¢ikan i¢ karisikliklarda payinin olmasi, Nixon gibi
bazi1 Amerikali etkin kisilerin ve politikacilarin Sah ’in ABD’ye girislerine izin
verilmesi, devamindaki siiregte ABD’nin Tahran Biiyiikel¢iliginin “Humeyni
taraftarlarinca ele gecirilmesi ve el¢ilik ¢alisanlarinin rehin alinmalari, rehin alinan
personelin kurtarilmasi amaciyla yapilan ve biiyiik basarisizlikla neticelenen Tabes
(Diinya Biilteni, 2019) operasyonu gibi olaylar iran-ABD iliskilerinin zamanla

catigmaya ve aleni olarak diismanliga dogru evrilmesine sebep olmustur.

Iran Devrimi’nin ABD’nin bélgedeki varliginda sebep oldugu diger bazi temel

degisiklikleri de soyle toparlayabiliriz: iran’in petrol ihracat gelirlerinin diismesi;
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diinya piyasalarinda petrol fiyatlarinin ¢ikisa gegmesi, ABD’ nin Iran’a yaptig1 askeri
ve sivil ihracatinin azalmasi, iran Devrimi’nin bolgedeki diger iilkelere ihrag edilme
ihtimalinin giindeme gelmesi, Hiirmiiz Bogazi’nin giivenligi konusunda endiselerin
artmasi, Sovyetler Birligi’nin dogan bosluktan istifade edip Afganistan’1 iggal etmesi,
Korfez Bolgesi’ndeki en etkin jandarmasinin kaybedilmesi dolayistyla Bat1 blogunun
bolge politikalarinin fiyasko ile sonuglanmasi. Yani nereden bakilirsa bakilsin daha
onceden ABD ile miittefik olan bir iilke olan Iran, yerini Kérfez iizerindeki etkinligin

Korfez tilkelerine ait oldugunu deklare eden bir hiiviyet kazanmistir denilebilir.

Iran Islam Devrimi, ABD ile olan iliskileri tersine dondiiren bir siire¢ olmustur. Ancak;
ilk etapta bu olayin her iki tilke agisindan i¢ politik yonii dis politika ile ilgili olan
yoniinden daha baskin olmustur. ABD ile olan diplomatik iligkilerin baglamasi
konusundaki tartismaya agik olan bu durum iki 6nemli 6zellige sahiptir. Birincisi, Sah
doneminden beri iki iilkenin dis politikas1 birbirine zaten entegre durumdaydi. Bu
sebeple yeni rejim ile kurulacak olan diplomatik iligkilerin oturmasi i¢in zamana
ihtiyac1 vardi. Ikincisi ise; devrimin gergeklestigi zaman ve kosullar géz Oniine
alindiginda iki {ilke arasindaki iliskilerin, taraflarin kendi mesruiyetlerini i¢ politik

zeminlerine izah etme ¢abalarinin zaruri oldugu bir donemde gergeklesmis olmasidir.

Humeyni ABD bagkani Carter’in yeniden se¢ilebilme iddiasini1 tamamen yitirdigini ve
senatonun resmi olarak halefi Ronald Reagan’a devri kesinlesene kadar rehineleri
serbest birakmamistir. Rehine krizinin se¢imden once ¢oziilmesi durumunun bu
durumun Carter’ a avantaj saglayacagini diisiinen Humeyni, Carter’in olan icerideki
destegi bertaraf etmek i¢in siireci olabildigince uzatmistir. Bir a¢idan bakildiginda,
Carter’1n yenilgisine neticesinde, Humeyni ikinci bir donem igin tekrar se¢ilme sansi
olan diinyanin siiper giicii ABD’nin bagkaninin devrilmesine sebep olmustur. Tabes
operasyonu sirasinda bir ABD helikopterinin, ¢ikan kum firtinast sonucu diismesi ve
operasyonun basarisiz olmasi Humeyni tarafindan “Allah’in bir lLitfu” olarak
degerlendirmistir. Humeyni bu olaydan sonra Islam Din’ nin kutsal kitabi olan
Kuran’da yer alan Fil Suresi isimli boliimden ayetler okuyarak dis politikada miicadele
icinde oldugu ABD’ye kars1 dini referanslarini sonuna kadar kullanmistir. (Ehlibeyt
Haber Ajansi, 2019) ABD ise bu dini duygular1 ve ideolojik bakis acisini tehlikeli ve
ongoriilemez unsurlar olarak nitelendirmis ve Iran’a uluslararasi finans kuruluslari

aracilifiyla yaptirimlar uygulama yoluna gitmistir.
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Biiyiikelgilik krizi ile ¢1girindan gikan iran-ABD iliskileri bir daha yoluna girme firsat:
bulamamuistir. Aralarinda bariz kiiltiirel farklilik olan iki tilke yine aralarindaki cografi
mesafeyi bir kenara birakarak tiim giicleriyle birbirlerini kendi kamuoylar1 nezdinde
diismanlastirmaya ¢abalanmustir. iran, 1979°da durdurdugu niikleer programini iran-
Irak savasi devam ederken 1984 yilinda yeniden baglatmis ve ayn1 y1l ABD tarafindan
uluslararasi terdrizme destek veren lilkeler listesine eklenmis ayn1 zamanda bu tilkeye
silah satisin1 yasaklamistir (Ar1, 2004). Sah doneminde tamamen ABD politikalarina
angaje olan ve Sovyet diismani olan Iran’in giderek ABD aleyhine bir politikaya
yonelmesiyle es anli olarak Sovyetler Birligi’nin Afganistan’a girmesi ABD’nin,
Sovyetler Birligi’ni ¢evreleme politikasindaki ciddi  bir zaafiyet olarak
degerlendirilmistir (Dedeoglu, 2008). Bu zafiyetin giderilmesini tavsiye eden bir CIA
raporu Iran’in uluslararasi sistemden tamamen tecrit edilmesi gerektigini konu
edinmisti (Kenes, 2011). Kamuoyunun bilgisi dahilinde olmadan yonetimin gizli
olarak cevirdigi isleri organize eden Milli Giivenlik Konseyi’nin Yakindogu ve
Glineydogu Asya isleri sorumlusu Graham Fuller tarafindan dénemin CIA Baskani
William Casey’e iletilen “Iran’a Yo6nelik Politikaya Dogru” baslikli raporda, jeopolitik
avantajlarina dikkat ¢ekilen Iran’m Sovyetler Birligi bloguna yakinlasmasmin ABD
cikarlar1 acisindan ¢ok tehlikeli oldugu ve uzun zamandan beri elde edilen
kazanimlarin Sovyetler Birliginin eline gecebilecegi bildirilmistir. Raporda ayrica
ABD’nin, Iran ile iliskilerinin kopuk olmas1 ve bu iilkedeki varhiginin yetersiz olmasi
sebebiyle Iran’in i¢ ve dis politikasin1 ve olas1 gelecegini direkt olarak etkilemesinin
beklenemeyecegini, Avrupa iilkeleri ile Tiirkiye, Pakistan, Cin, Japonya ve hatta
Israil’in de dahil oldugu dost devletlerin Iran’da niifuz sahibi olabilecegini, bu iilkede
ciddi sekilde varlik gosterebileceklerini, Iran ile direkt olarak iliski kuran dost
iilkelerin, Iran’m ekonomik hayatinda da rol iistlenebilecegini belirtmistir (Kaya,
1988). Bu amagla ABD Iran-Irak savas1 devam etmekteyken Iran’a gizli sekilde ciddi
miktarlarda silah satis1 gergeklestirmistir. Iran’a génderilen bu silahlarla ABD, hem
silah satisindan &nemli miktarda para kazanmis hem de Iran ve Irak’in birbirlerini
tahrip etmelerini saglamistir. Yapilan silah satiginin bir diger amacinin, Sovyetler
Birligi’ne karsi Afgan savasgilara destek vermek oldugu diisiiniilebilir. Ayrica
gonderilen silahlarin, Iran’da devrim siirecinde Humeyni’ye destek veren sol tandansh
gruplarin yok edilmesinde kullaniliyor olmasinin da ABD’nin ¢ikarlari ile ortiistiigiinii

de belirtmek gerekmektedir. (Kenes, 2011).
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Ilgili béliimlerde bahsedildigi iizere Islam Devriminden sonra iran, politika iiretirken
sdylem zeminini Sii Islami bir perspektif ile sunma gayretinde olmustur. Ancak,
detayli sekilde incelendiginde bu iilkedeki kadim milli suur ile, pragmatik yada realist
denebilecek politikalar tiretebilme yetenegi her zaman var olmustur denilebilir. ABD,
Ingiltere ve Sovyetlerin Iran iizerindeki hegemonyalarinin en yogun hissedildigi
donemlerde dahi, Musaddik’in sahsinda ve onun politikalarinda 6zetlenebilecek milli
refleks, iki yil gibi kisa bir silirede iilkedeki milli olmayan unsurlarin karsisina
dikilebilecek kadar etkili olabilmektedir. Bu kiiltiir gerektiginde, kamuoyuna diigman
olarak ilan ettigi lilkelerle hi¢ tereddiit etmen is birligi yapabilecek kadar pragmatik ve
rasyoneldir. Yukarida bahsi gecen ABD ile iran arasinda gizli olarak yapilan silah satig
anlagmalari bu duruma drnek olarak gosterilebilir. Diger bir 6rnek ise iran-israil arasi
iligkilerin, goriiniirdeki diigmanca ¢atismalara ragmen, nasil isletildigidir. Bu konuda
ABD’nin en {inlii siyasi dergilerinden Washington Report’da Jane Hunter’in 1986°da
kaleme aldig1 yazida Iran ve Israil arasindaki silah satisi ile ilgili Hunter 6zetle sunlari
anlatmaktadir: 1980°de Irak-Iran savasi ¢ciktiginda iran’li temsilciler ve Israil savunma
bakani silah satigi icin Fransa’nin Paris sehrinde bir goriisme gergeklestirdiler. Bu
anlagsmaya gore Iran, burada yasayan Yahudilerin Israil’e gegisine izin verecek buna
karsihk olarak Israil, Chieftain tanklarim ve F-4 ugaklarim (ABD yapimi), bu
ucaklarin yedek parcalar ile birlikte iran’a satacakti. Iran’in vadettigi ddemeler
geciktigi i¢in 0zel anlasma 1984’te son bulmustu. Bu durumun {izerinden kisa bir
zaman sonra, bir gercek ortaya ¢ikmisti. Israil 1981°de MOSSAD ajani ve Israil
Devleti’nin eski Iran atasesi olan Yaacov Nimrodi’nin vasitasi ile, 155 mm’lik Hawk
ucaksavar silahlarmi, Iran’in Savunma Bakanlhigina 135.842.000 milyon dolara gibi
bir rakama satt1. Israil merkezli silah sirketi Nimrodi araciligiyla Sah déneminin
sonuna kadar zaten Iran’a silah satiyordu. Nimrodi, Humeyni rejimi iktidar1 ele
aldiktan sonra da Iran’a silah satisinda énemli rol oynamusti. (Hunter, 2019) Yaacov
Nimrodi 1984°te Luxemburg radyosunda yaptig1 agiklamasinda, Iran Savunma Bakani
ve bir istihbaratci olan Rifat Esad (Hafiz Esad’in Kardesi) ile Ziirih’te goriistiigiinii
deklare etti. Bu goriismede Israil’ in Iran’a Suriye ile Tiirkiye vasitasi ile her giin 40
kamyon silah génderilmesi icin mutabakata varildigimi bildirdi. 1985°te iran’dan
Malaga sehrine (Ispanya) giden kargo ugagi Israil’e acil inis yapti. Arastirma
sonucunda, Briiksel merkezli bir Israilli firmanin ABD menseili fiizeleri (Hawk) Iran’a
tasidig1 giin yiiziine ¢iktr. ABD, Iran’daki biiyiikelgiligindeki Rehine Krizinin devam
etmesini gerekge gostererek, Israil’den Iran’a yapilan silah satisiin durdurmasini
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istedi. Bunun akabinde israil ABD’ye, Iran’a yapilan silah satisinin durduruldugu
iletmisti. Ancak Israil Savunma Bakani Ariel Saron 1983’te ABD ‘ye gerceklestirdigi
ziyaretinde Israil’in Irak’a diigman olarak goriindiigiinii ve Iran’a silah sattiklarini
agzindan kagird1! ABD nin Iran’a silah satmak i¢in Israil’in fikrini aldigin1 da agikladi

(Hunter, 2019).

ABD’nin koklii gazetelerinden The New York Times’da gazeteci olan Seymour M.
Hersh tarafindan yazilan yazida ABD-Israil-Iran arasindaki silah sevkiyati ve silah
satiglart ve baglantilar hakkinda ilgi cekici bilgiler veriyordu. Hersh, Iran Islam
Devriminden sonrasini su sekilde aktariyor: Bagkan Ronald Reagan goreve geldikten
sonra (1981) gizlice Israil ve Iran iliskilerini konu alan politikalar1 degistirdi. Reagan,
Israil’in iran’a ABD yapinu silah, silah yedek pargalari ve mithimmat satisina izni
verdi. Iran’daki ABD biiyiikelciliginde alikonulan rehinelerin serbest birakilmasi
lizerine ise Iran’a yapilan silah satis1 daha da hiz kazandi. 1981°de yaymlanan bir
raporlarda, Israil’in, ABD yapimu askeri ara¢ ve gerecleri kamu yetkisini kullanmak
suretiyle Humeyni rejimine Ihrag ettigi ortaya cikt1. iran-Contra (irangate) skandalinin
sebebi olan ve 1982’de Washington’un Liibnan’daki ABD karargahinda esir olarak
tutulan rehinelerin, Iran’in yardimiyla serbest birakilmalarinin ardindan, ABD iran’a
silah ihracatim1 gergeklestirdi. Iran ise, Irak ile miicadele igerisinde oldugu savasta
kendini savunmak maksadiyla ABD menseili silahlara olan ihtiyacin1 bu anlasmaya
ile saglamig oldu. Kisacasi; Bagkan Reagan 1980°de Ayetullah Humeyni hiikiimeti ile
yaptigi silah ve mithimmat anlagsmasinin ve kamuoyunun, bu satis islemleri i¢in yaptigi

sorusturmalarin kokii Israil’e ve Baskan Reagan’a dayaniyordu. (Hersh, 2019)

Irangate skandalindan anlasilan, Iran’a karsi kendi getirdigi silah ambargosuna
uymayan ABD, ambargolar meselesinde miittefiklerinden bekledigi tavri, kendisi
uygulamamis ve Iran ile pazarliklar yapmistir. ABD kamuoyundan, Senatodan hatta
ABD’nin gizli servislerinin bazilarindan dahi gizlenen silah satiglar1 14 ay boyunca
devam ettirilmistir. Iran da buna duruma karsilik, Liibnan’da rehin tutulan ABD’lilerin
bir kisminin serbest kalmasi i¢in niifuz kullanmistir. 13 Kasim 1986 tarihinde bir radyo
konusmasinda Meclis Baskani olan Rafsancani, iran ile ABD arasinda diplomatik
iligkiler kurmak i¢in ¢aba harcadigim1 beyan eden ABD Bagkani Reagan’i
dogrulamistir. Skandalin ortaya ¢iktigi donemde, goriisme trafiginde en etkili aktor

olarak yer alan Robert McFarlane (Reagan’m Ulusal Giivenlik Danigmani) ise iran ile
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ilk temasmmin 1985 yilinda Londra’da gergeklestigini ABD isimli televizyon
kanalindan duyurmustur. (Kaya, 1988).

Daha sonralar1 olusturulacak Tower Komisyonu’nun tertip ettigi raporun bu konu ile
ilgili tespiti ise: gizli temaslar ve iliskiler hususunda ABD’nin asil hedefinin Iran’in
jeopolitigini kaybetmemek oldugu yoniindeydi. Yani, Beyaz Saray’in silah satisina
izin vermesinin asil amac: Iran’1 yeniden kazanmakt1. Komisyonu’nun raporuna gére,
bu ana amaca karsin, rehineler sorunu goriismelerin basindan beri, pazarliklarin en
onemli maddesi olarak lanse edilmistir. ABD’nin Ortadogu Jeopolitiginde kritik bir
rol iistlenen, Musaddik dénemi ile birlikte bir siire islevsiz kalan ve Ingiltere ve
ABD’nin destegi sayesinde 1979 Islam Devrimine kadar varligin1 devam ettiren Sah
rejimi yikildiktan sonra ABD-Iran iliskileri biiyiik bir catisma zemininde devam etmek
zorunda kalmistir. Iran’in kendi kamuoyuna ve devrimini ihrag etme niyetinde oldugu
kendisine ideolojik olarak yakinlig1 olan iilkelere ¢atigmalarin asil sebebinin ezenler
(miistekbirin) ve ezilenler (mustazafin) arasindaki miicadeleden ibaret oldugunu, bu
miicadelede iran’in ezilenlerin yaninda yer aldigm iddia etmistir. ABD agisindan
bakildiginda ise, Humeyni Devrimi gerceklestikten sonra Iran; insan haklari,
demokrasi ve bireysel ozgiirliikler gibi, iilkelerin uluslararasi mesruiyetini belirleyen
temel kavramlardan hizla uzaklagsmig, Ortadogu’da, radikalize olmaya miisait
orgiitlenmelere esin kaynag1 olmak suretiyle terdrizmin finansmani1 konumuna gelmis
ve Ozellikle devrim ihraci amaca giliderek bolge lilkelere kendi ongoriilemez ve
tehlikeli rejimini dayatma yoluna gitmistir. Tiim bunlara ragmen bdlge jeopolitigi
geregi her iki iilkede bir sekilde iliskilerini koparmamis, gizli sekilde de olsa

diplomasilerini siirdiirmiis olduklar1 goriilmektedir.

5.1.8. Iran-Avrupa iilkeleri iligkileri

Avrupa Birligi’nin 90’1 yillara kadarki ismi olan AET (Avrupa Ekonomi Toplulugu)
ile iran arasindaki iliskileri beklenildigi iizere 1979 Devriminden sonra gergin bir
siirece girmistir. iran’daki insan haklar1 ihlalleri, Iran’1n uluslararasi terérizme destek
oldugu iddialar1 ve niikleer silahlara edinme ¢abalar1 ABD-Iran iliskilerinde yaptig1
etki, Iran-Avrupa Ulkeleri iligkilerinde de ayn1 sekilde yansimistir. Her Avrupa iilkesi
icin farklilik arz etse de 6zellikle 70’lerden sonra, bu iilkeler petrol ihtiyaglarii biiyiik

oranda Basra Korfezinden karsilamislardir.
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Calismanin daha 6nceki boliimlerde bahsedildigi iizere Iran-Ingiltere iliskileri tarihin
her déneminde c¢alkantili olmustur. Bu krizlerle dolu iliski iki devlet arasindaki iktisadi
iliskilere de yansimis olmasina karsmn 9011 yillara kadar Ingiltere’ nin Iran’a ihracati
her dénem belli bir skalada ilerlemistir. 1979 Iran islam Devriminden sonra Ekonomik
iligkilerin yanm1 sira, diplomatik iliskilerde de krizler yasanmistir. 1979°da ABD
biiyiikelgilik binasin ele gegirerek rehine krizine sebep olan grubun liderini, Ingiltere
Biiyiikelgisi olarak gorevlendirmek isteyen Iran ‘m bu talebi karsilik bulmayinca,
Ingiltere’nin Iran igin gorevlendirmek istedigi Biiyiikelgi de Iran tarafindan
onaylanmamigtir. Yine buna benzer nitelikte bir olay 1987 yilinda vuku bulmus ve
Ingiltere Iran’1n Manchester’daki Konsoloslugunu kapatarak konsolosluk ¢alisanlarini
sinir dig1 etmis sonrasinda ise iran karsilik olarak 5 ingiliz diplomati persona non grata

ilan etmistir (Saray, 2006).

15 Subat 1989 tarihinde Iran igin basta Ingiltere ve yaninda Batili olan tiim iilkeler ile
iliskilerindeki yeni ¢atismanin ad1 ingiliz vatandasi olan Salman Riisdi olay1 olmustur.
Salman Riisdi 1989 yilinda Muhammed Peygamber’e islam alemine hakaretler igeren
bir roman yayimlamis ve bu roman Islam diinyasinda infiale yol agmistir (Adibelli
2017: 73). Bu durum karsisinda Humeyni, Riisdi 'nin 6ldiiriilmesi konusunda fetva
yaymlamis ve Riisdi’yi oldiirene 6diil verecegini beyan etmistir. Bu fetvadan sonra
kitabin ¢evirmenlerine ve basim evlerine ¢esitli saldirilar diizenlenmistir. Bu olayin
Tiirkiye’ye de yansimalari olmus Aziz Nesin bu romani Tiirkgeye ¢evirip yayinlatmak
istemistir. Kimilerine gore ise Miisliiman kitlelerin 6fkelerini konsolide eden ve 1993
Sivas Madimak olaylarina neden olan sebeplerden bir tanesi de Aziz Nesin’in bu kitab1
Tiirkceye ¢evirip yayimlamak istemesidir (Kaynar, 2019) Evet, yasanan bu olan
neticesinde, yukarida bahsedildigi iizere cesitli yayim evlerine ve g¢evirmenlere
yonelik saldirilar yasanmistir. Bu saldirilarin Avrupa iilkelerinde yasanmasi ise
Avrupa iilkeleri ile iran’mn arasmi agmustir. Dini degerlere saldir1 niteligi tasiyan bu
tirden hadiselerin {ilkelerin i¢ ve dis politikalarina yaptigi etki gbéz Oniinde
bulunduruldugunda, dinin 0zellikle dis politika arglimani olarak kullanildig:
durumlarda, kullananlarin samimiyetlerinden bagimsiz olarak, etkili bir silaha
doniisebildigi goriilmektedir. Irak’ta Saddam Hiiseyin iktidardayken Humeyni Sah
tarafindan 1978 yilinda Irak’a siirgiine gonderilmisti. Bu donemde Irak’tan Fransa’ya
gecmek zorunda kalan Humeyni buradan yaptigi Radyo yayinlari ve basili sekilde iran

halkina dagitilan fetvalari ile devrimi yonlendirmistir. Devrim son asamaya geldiginde
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ise Fransiz hava yollarina ait bir u¢akla iran’a gelmis ve devrimi nihayete erdirmistir.
[ran Devrimi’nin elitleri, Humeyni’ye miilteci statiisii verip, devrim siirecini sorunsuz
yonetmesini saglayan Fransa’ya nispeten olumlu bakiyordu. Devrimden sonra Iran ilk

biiylik elcisini Fransa’ya atamisti (Kenes, 2011).

Tiim bu olumlu havaya ragmen, Iran’m yeni dis politika konsepti, ABD ve Bat1 blogu
miittefikleri ile diyalogu en bastan reddeden tavirlari, “ne dogu ne bat1” sdylemi,
“devrim ihrac1” diisiincesi ile Islami diisiincedeki hareketlere destek vermesi gibi
hususlar Fransa ve Iran arasinda gerilimlere sebep olmustur. ABD biiyiikelgiliginin
basilmasi1 olayinda ise aralarinda Fransa’nin da bulundugu, o zaman 9 iiyesi olan,
Avrupa Ekonomik Toplulugu Iran’a kars: ekonomik yaptirim karari almistir. Fransa
bununla da yetinmeyerek Iran’a gida ve ilag yardimi disinda tiim ihracat1 yasaklamustir
(Time Tiirk, 2019). Bu durumlara ilave olarak, iran Islam Devriminin sert esen
riizgarindan kacan devrim muhaliflerinin Fransa’da toplanmis olmasi, Iran-Irak
savasinda Fransa’nin Irak tarafin1 desteklemesi, iran-Irak savasi 6ncesinde Fransa ile
yapilan silah anlagsmalarina ragmen, AET nin ekonomik yaptirim kararindan sonra
Fransa’nin bu askeri ara¢ ve gerecleri vermemesi gibi durumlar aradaki iligkiyi daha
da c¢ikmaza sokmustur. Fransa’min aldigi tavir Iran cephesinde sert sekilde
elestirilmistir. Meclis Baskan1 Rafsancani, petroliin Kérfezden Avrupa’ya ulagmasina
izin vermeyeceklerini deklare etmistir. 1970’lere Iran’daki sanayilesmenin lokomotifi
niteliginde olan Avrupa iilkeleri Humeyni'nin basa ge¢cmesiyle, artik bu sahada is

birliginden ziyade ¢atismalar yasamaya baslamistir (Ekinci, 2009).

1981-1987 yillar1 arasinda Iran’a en fazla ihracat yapan iilkelerden birisi Bat1 Almanya
olmustur (Ismayilov, 2019). Dénemin Bat1 Almanya Dis Isleri Bakan1 Hans Districh
Genscher, Tahran’a bir ziyarette bulunmus ve Iran’in Bati ile iliskileri gelistirmek
taraftar1 oldugunu belirtmistir. Ancak bir Alman televizyon kanalinda iran’in yeni
sistemini sert sekilde elestiren bir programin yayinlanmasi ile iligkiler bir anda ciddi
bir kriz ortamma girmistir. Bu durum iizerine Iran, Hamburg ve Frankfurt
konsolosluklarmni kapatmis ve Iran’daki Alman diplomatlar1 smir dis1 etmistir (Saray,

2006).

5.1.9. Iran’in niikleer program

[ran’in niikleer programi sanilanin aksine Iran islam Devrimi ile baslamamus, ironik

sekilde ABD’nin destekleri sayesinde baslamistir (Aljazeera Tiirk, 2019) ABD’nin,
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Iran Devletinin niikleer programina destek vermesinde tabi kendi jeopolitik algismin
etkileri vardir. II. Diinya Savasi esnasinda gerceklesen Tahran Konferansi’nda
miittefik olan iilkeler savas akabinde Iran’in bagimsizligmi giivence altina almiglard:
ancak Sovyetler Birligi bu anlagsma hiikiimlerine uymayarak Iran’dan ¢ikmamus, giiney
Azerbaycan’da niifuzunu devam ettirme yoluna giderek buradaki 06zerk
cumhuriyetlerle iliskiler gelistirmek suretiyle etkisini kalici hale getirme yoluna
gitmistir. Bu dénemde Iran petrollerinin satilmasi konusunda da imtiyazlar elde eden
Sovyetler Birligi ABD baskilar1 ile birlikte Iran’dan ¢ikmak durumunda kalmustir.
Ikinci Diinya Savasmin ardindan Sovyetler Birligi’nin yayilmaci dis politikalarmin
hedeflerinden olan Tiirkiye (Bogazlarin Onemi) ve Iran (yeralt: Kaynaklari sebebiyle),
ABD’nin, Tiirkiye’yi NATO semsiyesi altina sokmasi ve Iran’da Musaddik
hiikiimetini darbe ile devirmesi ile dengeleme yoluna gitmistir. Bunlara ilave olarak
Iran’1n askeri agidan giiglenmesini saglayan ABD, kurulmalari i¢in nciiliik ettigi baz1

paktlara iran’1 da dahil etmistir (CENTO gibi).

Evet, yukarida belirtildigi iizere iran’daki ilk niikleer ¢alismalar ABD destegi ile
baslamis ve iki iilke iliskilerinin ve niikleer teknolojinin barig zemininde devam etmesi
ve niikleer enerjinin sivil politikalar igin kullanilmas1 amaciyla “Baris Igin Atom
Programi” ismi ile bir anlasma imzalanmistir (Dayday, 2007). Bahsi gegen anlagmay1
takip eden siiregte Iran, 1958 yilinda Uluslararast Niikleer Enerji Ajansina
(International Atomic Energy Agency) iiye olmus ve 1959 yilinda ise Tahran’da
Niikleer Arastirma Merkezi yapilmistir (Citlioglu, 2015). 1973 yilinda meydana gelen
kiiresel olgekli petrol krizini iran ekonomisini de olumsuz etkilemistir. Sah Riza
Pehlevi bu olumsuzluklarla miicadele edebilmek adina 1974 yilinda 20 adet reaktdriin
ingast i¢in diigmeye basmistir. Bu amagla Busehr’ de reaktdrlerin kurulmasi igin
Alman merkezli Kraftwerk isimli firma ile anlasma imzalanmistir (Sahimi, 2019).
Ayni yil, Fransa Belcika gibi {lilkelerle de niikleer tesislerin kurulmasi amaciyla
anlagmalar imzalanmigtir. Bu gelismelerle birlikte Sah Riza, Avrupa’nin en biiyiik
uranyum zenginlestirme sirketi olan Fransiz menseili Eurodiff sirketinin hisselerinin
%10’unu satin almistir (Citlioglu, 2015). 1979 iran islam Devriminden sonra ise,
niikleer tesislerin asir1 maliyetli olmas1 ve dinen sakincali olduklar1 gerekgeleri ile
niikleer ¢alismalar yasaklanmis, yeni rejim bu tiirden calismalari “israf” olarak
nitelemistir. Ayrica islam Devrimi gerceklestikten sonra, Avrupa ile, Sah doneminde

yapilan anlagsmalarin tamamu iptal edildiginden, niikleer tesisler konusunda yapilan
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anlagmalar da iptal edilmisti. Bu agidan niikleer programa devam edilebilme imkan1

zaten kalmamisti.

Devrimden sonra gerceklesen Iran-Irak savasi neticesinde ekonomik anlamda ciddi
sikintilar yasayan Iran i¢in, niikleer reaktdrlerin insa edilmesinin maliyeti oldukca agir
bir yiik olusturmaktaydi. Ayrica devrimden sonra, Batili firmalarin tiim santiyelerini
kapatarak personelleri ile birlikte Iran’1 terk ettikleri de dikkate alindiginda, devami
zaten bu sartlarda miimkiin olmayan niikleer enerji {iretiminin yasaklanmasi, Iran
kiiltiiriindeki “zaaflar1 belli etmeme” refleksinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir.
[ran-Irak savasinda, Irak’in tahribat giici yiiksek silahlarini insan giicii ile
dengelemeye ¢alisan Iran biiyiik bir yikim yasamis ve savunma konsepti ve savas
stratejisinde farkli arayislara girmek durumunda kalmistir. Humeyni’nin aldigi kararla
yasaklanan niikleer enerji programi yine Humeyni’nin aldig1 kararla kaldig1 yerden
devam etmeye baslamis ve Ozellikle fiize teknolojisi konusuna agirlik verilmeye

baslanmistir. (Sahimi, 2019)

Evet, Iran’a yonelik baskilara ve ilerleyen donemlerde uygulamaya konulan sert
ambargolara karsin, Tahran’in, niikleer programini 1srarla devam ettirmek istemesinin;
Iran’1n bagarili, dini motifli algi yonetimi propagandast ile birlikte, Islam Diinyasi’nin
Israil antipatisi ve Israil’in niikleer silahlarinmn tehdit olarak algilanmasi ile baglantili
oldugu diisiiniilmektedir. Basat nedenler bu sekilde siralanabilirken, anti-semitik
faktorlerin, iran’ 1n niikleer programinin tek gerekgesi olarak diisiiniilmesi, seklindeki
indirgemeci yorumlarin realiteyi tam anlamiyla yansitiyor olmaktan uzak oldugu
goriilmektedir. Soyle ki; daha dnce bahsedildigi iizere Iran-Irak savasindan Iran adma
cikarilan sonuclarin yani sira giiclii olmayr ve giiclii kalabilmeyi gerektiren bu
cografyada Iran’ m etnik ve 6zellikle mezhebi farkliliklarinin meydana getirdigi
“Oteki” algisinin, 1979°dan sonra kurulan rejimi nedeniyle izole edilmis, dost olmayan
devletlerle ¢evrelenmis olmasi niikleer calismalarin altinda yatan diger etmenler
olarak diisiiniilebilir. Ayrica, Islam Devriminden sonra iliskileri bozulan ve iran’i
kendi kiiresel planlamalarinin dniinde, gecilmesi gereken bir engel ya da daha uyumlu
hale getirilmesi gereken bir iilke olarak diisiinen ABD’nin, Iran’a siir1 olan bazi
iilkelerdeki (Irak-Afganistan-Suudi Arabistan-Tiirkiye) ve Basra Korfezi-Hint
Okyanusu’ndaki askeri giicli ile uygulamaya koydugu cevreleme politikasindan
kaynakli tehdit algilamalarinin, Iran’in niikleer bir gii¢ olma arzusunu giidiiledigi ayri

bir fikir olarak diisiiniilmektedir. Iran’in ¢evre devletleri; Rusya, Cin, Pakistan ve
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Hindistan’1n da niikleer giice sahip olduklar diisiiniildiigiinde, Iran’in yasadig1 ve bir
catisma halinde is birligi niteligindeki ¢ozlimlerin ¢abucak tiikenebilecegi bir
cografyada askeri caydiricilik saglamak Iran igin elzem goriinmektedir. Bahsedilen
digsal etmenlere ek olarak; Humeyni ile yeni bir kimlige biirliinen rejimin kendi
tabanini konsolide etmek, Fars Milliyetciliginin ve Sia’nin i¢ politik birlestiriciligi
onciiliigiinde, olusabilecek i¢c muhalefetin etkisini kirmak i¢in ‘dig tehdit’ algisini i¢
politikay1 dizayn etmek i¢in bir yontem olarak benimsedigini de gdz ardi etmemek
gerekir. I¢ ve dis unsurlar, Iran’ 1n milli onur algis1 ve Sia diisiincesi/inanci
perspektifinde sekillenen Fars Milliyetciligi ile birlikte degerlendirildiginde Iran’in
niikkleer programimin arka planim1 bigimlendiren mantiki zemini daha iyi

anlagilmaktadir (Citlioglu, 2015).

5.1.10. fran-israil iliskileri

Yahudi-Pers iligkilerinin antik donemlere kadar dayandigma seklindeki diisiinceler
1979 yilindaki devrime kadar sikla dile getirilmistir. Arap milliyet¢iliginin tiim
Ortadogu’ya yayildig1 1950’1i yillarda bolgede Arap kokenli olmayan iki topluk olan
Yahudiler ve Iranlilar bu milliyetci anlayist kendi ontolojilerine tehdit olarak
algilamiglardir (Ojalvo, 2019). Jeopolitik kiiltiirleri sayesinde yakinlasan iki topluluk
ayn1 zamanda enerji alaninda da birbirleri agisindan énem arz etmekteydi. Ornegin
Eylat-Agkelon petrol boru hatti (1960) iki iilke acgisindan kritik éneme sahiptir.
(Erdogan, 2019). ikinci diinya savasindan sonra bagimsiz bir iilke olarak 1948 yilinda
ortaya cikan Israil’i ilk olarak tanryan Miisliiman iilke Tiirkiye ikinci olarak tanryan
Miisliiman iilke ise Iran olmustur. Bu tavir ise Sah dénemi muhalifleri tarafindan Sah
aleyhine her firsatta dillendirilmistir. Bu giiclii muhalefet, Sah-Israil yakinlasmasini
bir stire engellemis olsa da 1953°te yagsanan Ajax operasyonu neticesinde Musaddik’in
devrilmesi ile farklilasmaya baslamis ve Iran-israil arasindaki iliskiler hizla gelismeye
baslamistir. 1979 devriminden sonra ise Israil bolgedeki miittefikini kaybetmis, Iran’in
yeni rejimi Tahran’da kabul ettigi ilk devlet baskam Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO)
lideri Yaser Arafat olmustur (Erdogan, 2019). Humeyni’nin Filistin ile, islami degerler
tizerinden gelistirdigi yakin iliskiler, Korfez iilkelerinde yasayan Filistinli topluluklar
iizerinde etkili olmustur. Neticede, 1979 yili tahmini verilerine gore, Kuveyt’te 250
bin, Katar’da 45 bin, Suudi Arabistan’da 110 bin kadar Filistinli yasamaktaydi
(Citlioglu, 2015).

111



Filistin devletinin parcalanmasi iizerine insa edildigi gerekgesiyle, Israil’in varlig:
Humeyni tarafindan gayrimesru goriilmiistiir. Bunun bagl olarak da Iran, Israil’in
yeryliziindeki  varligmin  silinmesinin  ve  Filistin’in  tekrardan insasinin
savunuculugunu kendisine misyon edinmistir. Misir lideri Enver Sedat gibi Israil ile
anlasma taraftar1 olan Arap liderler bir ¢irpida diisman olarak ilan edilmis ve Iran’in
Arap devletlere bakis1 bu iilkelerin Filistin konusuna bakislarina ve Israil ile olan
iliskilerine gére olusan alg1 minvalinde sekil almistir. Bu sebepten Israil ile olumlu
iliskiler gelistirmeye istekli olan Misir, Urdiin ve Tunus gibi devletlere hamasi, Israil
konusunda Humeyni’nin fikirlerine yakin olan Cezayir, Libya ve Suriye gibi iilkeler
ile dostane iligkiler gelistirilmistir (Bacik, 2008). Burada iran-Kontra skandalini
hatirlayacak olursak, aslinda devrimden sonra da Iran ve Israil arasindaki diplomasinin
her zaman hamaset {lizerinden gelistigini diisiinmek dogru olmayacaktir. Taktik
seviyede de olsa Iran-Israil is birligi 1979°da yasanan devrimden sonra da devam
etmistir. Iran-Kontra olaymin kdkenlerinin bir diizeye kadar Iran-Israil iliskilerinin
kompleks agiyla ic ice girdigi goriilmektedir. Diger taraftan Iran-Irak arasindaki savas,
Israil devletine bazi &nemli firsatlar da sunmustur. Bir yandan Israil’e karsi
miicadeleye girisen Islamc1 unsurlar1 kuvvetlendirmeye yénelik dini rejimin iktidar:
ele almasi Israil yonetimi adina acik bir tehditken, dte yandan o yillarda Tel Aviv Arap
Milliyetgisi Irak’1 hali hazirda diisman olarak gérmekteydi. Israil agisindan Saddam’in
giivenilmez rejimi ve niikleer silahlara olan ilgisi iran’in dini rejiminden daha ciddi
bir tehdit olarak diisiiniilmesini saglamisti. Israil’e gore, Saddam’1 oyalayacak ve
giigsiizlestirecek bir savasta Iran’a silah satarak destek olmak tamamen reddedilecek

bir durum degildi.

Iran yonetimi ise, Iran-Irak Savasi sirasinda Israil ile ¢atismaya girmemeye dikkat
etmistir denilebilir. Israil tarafindan bakildiginda Iran, Israil gibi Arap olmayan bir
iilkeydi ve Araplarin yogun yasadigi bir cografyada Iran-Israil iliskileri énem arz
ediyordu. Ciinkii Israil’in basat dis politik stratejisi Ortadogu’da Arap olmayan
devletlerin destegini almakti. Israil ancak bu durumda, Ortadogu’da Araplarin
dislayici ya da izole edici politikalarina karsilik verilebilirdi. Bunlara ek olarak iran
ile gelistirilecek iliskilerin Israil dis politikasinda daha farkli bir islevi de vardi.
Bolgedeki Miisliimanlar arasinda farkli {i¢ din anlayisi kendi iclerinde farklilik arz
etmekte ve yer yer birbirleri ile rekabet etmekteydi. Bu anlayislar: Tiirk, Arap ve Fars

Miisliimanhigiydi. israil Miisliiman yogunlugunun oldugu bir cografyada bahsedilen
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ekoller arasinda yasanabilecek siyasi kirilmalarin neticelerinden faydalanmak

istemekteydi.

Iran-Israil arasindaki gériiniirde diigmanca olan iliskilere ragmen iran’daki Yahudiler
belirli bir seviyede huzurlu sekilde yasamayn siirdiirmiislerdir. Iran’daki Yahudiler en
rahat donemlerini yasadiklar1 1950’lerden sonra 150 bin kisilik bir grupla diinyanin en
yogun Yahudi topluluklarindan bir tanesiydi. 1948 yilinda Israil Devleti’nin
kurulusundan sonraki biiylik demografik degisimlere ragmen 1979 Devrimi
yasandiginda Iran’da hala 80 bin kadar Yahudi varliklarin1 devam ettirmekteydiler
(Wright, 2008). Humeyni 1979 yilinda siirgiinden geldikten sonra Yahudilerin ve diger
azinliklarmn liderleriyle bir toplanti yapmis ardindan onlara iyi iligkiler gelistirilmesi
icin bir fetva yaymnlamistir. Bu fetvasinda Humeyni, Hiristiyanlar ile Yahudilerin
kutsal kitaba bagl bir topluluk oldugunu ve tek tanrili dinin geleneklerinin farkinda
olduklarni, Yahudilerin, Israil Siyonistlerinden ayr1 tutulmas: gerektigini sdylemistir

(Wright, 2008).

Devrimden sonra yazilan anayasada, tek tanr1 inancindan miitesekkil tiim ilahi dinlerin
azinliklarimin parlamentoda {iye bulundurmasi sartin1 icermekteydi. Her azinlik i¢in
mecliste kendi toplulugunu temsil edebilme durumu esitti ve her azinlik meclis iiyesi
kendi kutsal kitabi iizerine yemin ederek goreve baglayabilecekti. Ayrica diger
azinliklarda oldugu gibi Yahudiler de askere alinabilecekti. “Hatta bu Yahudilerden
bazilar1 Iran-Irak Savasi’nda basar1 gosterdigi belirtilmistir” (Wright, 2008: 269).
Bugiine kadar Israil-iran catigmasinin ana sahasi iran ya da Israil topraklar
olmamustir. 1981 yilinda Iran, Urdiin nehrinin batisinda bir Filistin devleti kurulmasina
dair planlar1 reddetmis, Israil’i bir isgalci bir devlet olarak addetmistir. Iran’in bu
politikas1 Liibnan’daki Sii gruplari etkileyerek onlar1 devrimci Islamcilik fikrine
yakinlagtirmistir. Bu agidan bakildiginda Siilerin Arap cografyasi ile iliskileri Arap

diinyasinda dontistiiriicii bir etki meydana olusturmustur denilebilir.

Iran’in Ortadogu’da Israil aleyhine olan ve Filistin konusuna “sahip ¢ikan” durusunun
techizi i¢in en uygun topluluk olarak Liibnanli Siileri, en uygun bolgesel “dost” olarak
da Suriye’yi gérmesi hem bu doénemde hem giinlimiizde meyvelerini vermistir.
Boylece Iran, sdylem diizeyinde ¢atisma igerisine girdigi Israil’e kars1 direkt olarak
bir tehdit basamagina ulasmayi, bu durumda bdlgesel bir ¢atisma ortami olusursa da
bunun bu bolgedeki Islamciligi harekete gegirerek Iran’ in yeni rejiminin kazang

hanesine yazilacagimi diislinmiistiir. Esasen bu siyaset kismen de olsa basar
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saglamistir. Diger bir taraftan, Iran’ in Kérfez cografyasindaki niifuzu ABD ile
giivenlik iligkileri i¢erisinde olan Arap devletlerini, Amerikan politikalarina bagliligini
saglamak i¢in &nemli bir islevi vardi. Ozellikle, demografik yapilarinm bir béliimii Sii
olan ve rejimlerinin, muhalif unsurlar ya da baska diger unsurlarca tehdit edilebilir
oldugunu goéren Suudi Arabistan, Yemen, BAE, Katar, Bahreyn gibi iilkeler bu
zeminde, Iran korkusu ile ABD parametrelerine daha fazla yanasan, bu kaygiyla ¢ok

biiyiik silah alimlar1 yapan tlkelerdir (Sarikaya, 2012).

5.2. Rafsancani Donemi (1989-1997)

Iran Islam Devrimi’nin lideri Humeyni’nin Haziran 1989 tarihindeki ani 6liimii Iran
Islam Cumhuriyeti tarihinin en onemli doniim noktalarmdan birisi olmustur.
Humeyni’nin 6liimii baz1 gdzlemcilerin, iran’in gelecekteki vizyonuna dair muglak
yorumlar yapmalaria sebep olmasina karsin, Tahran’daki dini grup, Humeyni sonrasi
dini liderlik i¢in olmasi gereken hazirliklart ¢ok Onceden yapmisilardi. Liderin
olimiinden hemen sonra Uzmanlar Meclisi toplanmig ve Humeyni’nin vasiyetini
okumustur. Ancak Humeyni vasiyetinde kendisinden sonra gelecek olan liderin kim
olmas1 gerektigi konusunda herhangi bir tavsiyede bulunmamistir. Sorunun
biiylikliigiine ragmen, Uzmanlar Meclisi, hatirt sayilir bir cogunlukla Cumhurbaskani
Ali Hameney’i yeni dini lider olarak se¢mis ve ona Ayetullah riitbesi vermistir (Kenes,
2011). Komiinizmin yikilmasindan sonra liberal demokratik degerlerin yeniden
evrensellik kazanmis olmas1 Iran’daki modernistler adina énemli bir firsat olarak
yorumlanmistir. Bu yiizden Devrimin ikinci evresinde en etkin kisi Hamaney degil,
rejimin giiglii adam1 olan ve karizmatik modernist politikaci Ali Ekber Hagimi
Rafsancani olmustur. Humeyni’nin vefatiyla baslayan ve kimilerine gore “Ikinci
Cumhuriyet” olarak da isimlendirilen bu donem, 28 Temmuz 1989 giinii yapilan
referandumla tiim oylarin %97,3’iiyle kabul edilen ve cumhurbaskanina genis yetkiler

veren yeni anayasanin yapilmasiyla yasal bir zemine oturmustur (Cetinsaya, 2002).

fran Cumhurbagkan1 Rafsancani, kurdugu ilk kabinesinde dindar devrimcilerden
ziyade teknokratlar1 kullanmis ve Onceligini Iran-Irak savasi sonrasinda oldukca
yipranan Iran ekonomisini toparlamayr ve dis iliskilerin normal bir zemine
kaydirilmasini hedef olarak belirlemistir. Bu minval iizere; Iran kapilari tekrar
diinyaya agilmus, ticaret ve yatirimlar ivme kazanmistir. Avrupali {ilkelerle ve Arap

iilkeleriyle tekrardan diplomatik iliskiler kurulmaya ¢alisilmistir. Bu donemde ABD
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ile iliskilerin normallesmesi konusunda da istekli oldugunu belirten Rafsancani’nin bu
tavrr Iran’daki gelenekgilerin muhalefeti ve déneminin ABD baskani1 Clinton’in

tavirlari neticesinde karsiliksiz kalmistir. (Akkoyunlu, 2019)

Iran’1 izole edilmislikten kurtarip uluslararasi politikaya dahil etmek amacinda olan
Rafsancani, yapict dis politika stratejisini uygulayarak aktif bir dis politika izlemeye
gayret gostermis; bu politikanin bir sonucu olarak da bolgedeki tilkeler arasinda ¢ikan
sorunlarin ¢oziime kavusmasi adina arabulucu olmaya calismistir (Sandikli, 2019).
Humeyni’nin miicadeleci ve catigsmaci, radikal sdylemler ve politikalarindan, is birligi
ve uzlagsmaya dayal1 bir dis politika stratejisine kayan bu yaklasim, Humeyni dénemi
Iran dis politikasinda yasanan bir kirilma niteliginde olmasi bakimindan énem arz
etmektedir. iran’1 uluslararas: sisteme yeniden entegre etmeyi amaglayan Rafsancani
iktidar1, pragmatist ve akilc1 diisiince tarz1 ile Iran dis politikasin daha 1liml1 hale
getirmek istemis; uluslararasi sistemin siirekli olarak farklilik gosteren dogasi da
Rafsancani’nin bahsedilen dis politika vizyonu ve hedefleri dogrultusunda

kolaylastirict bir fonksiyon iistlenmistir.

5.2.1. Iran-ABD iliskileri

ABD ve Iran arasindaki diplomasinin Iran Islam Devrimi’nden sonra sekteye
ugramast, iki tilkenin kozmopolitik yapilari ile ¢eligsen bir durum olarak goriilmektedir.
Tarihsel gegmisleri ve jeopolitik stratejileri agisindan her iki lilke de higbir zaman tam
anlamryla bir kopus yasamanustir. iki iilke arasinda 1979°da yasanan travmalara
ragmen her iki iilkede de etkili olan beynelmilelci anlayis, bu iki iilkeyi bir sekilde
iligki gelistirmeye zorlamigtir. Kuvvetli bir milli kimlik duygusu ve ister bolgesel
imparatorluk gecmisinden, isterse yeni donemin siiper gliglerinin emperyalist
tarzlarindan kaynaklanmis olsun emperyal (ya da yayilmaci) vizyona sahip olan her
iki toplum da ulusal ve uluslararasi kazanimlarinin tehdit altinda oldugunu
diisiindiiklerinde kiiresel ve bolgesel bir unsur olarak belirmelerinde etkili olmustur.
Ancak, bu iki emperyal devlet, Iran Koérfezinde, Ortadogu genelinde ve terdrizm

konusunda ¢atigmalar yagamistir.

Rafsancani’nin ABD ile yiiriitiilmesi diisiiniilen dis politikaya dair iliml1 ve pragmatist
denebilecek fikirleri, Iran idaresine hakim olan tiim unsurlarin hemfikir oldugu bir
politika degildi. Ornegin; dini lider Hamaney’in dis politika damigman1 Ali Ekber

Velayeti, olayin lizerinden ¢ok zaman ge¢mis olmasina ragmen, 1979 yilinda yaganan
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Biiyiikelgilik’ deki rehine krizinin iran islam Devriminin menfaatine oldugunu beyan
etmis ve ABD ile iligkilerin normallesmesini ve yeniden tesisini reddetmistir (Suriye
Gilindemi, 2019). Bilindigi gibi ABD, Soguk Savas donemi boyunca Ortadogu’daki
iilkelerin siddet ve catigsmalar sarmali igerisinde bulunmasindan, bu iilkelerin kendi
yonetimlerinden ziyade hep Sovyetler Birligini sorumlu tutmustur. Soguk Savas
ardindan ise benzer bir yaklasimi Iran icin gdstermis ve Ortadogu devletlerinin
istikrarsizliklardan Iran’i sorumlu tutmustur. Ayrica ABD, bu bdlgedeki terdr
eylemlerini ya dogrudan Iran ajanlar1 tarafindan ya da dolayli sekilde Iran’mn
destekledigi yerel unsurlar vasitasi ile yapildig: iddialarryla, Iran ile baglantili oldugu
propagandasini yapmis ve Iran’1 Kérfez idarelerini yikmay1 hedefleyen faaliyetlerde
bulunmakla itham etmistir (Ozcan, 2006). Bu tiir suclamalar1 Sovyetler Birligi’ nin
dagilmasi sonrasi diigman ihtiyacinin travmalarini yasayan bir siliper giic olan

ABD’nin normal karsilanabilecek refleksleri olarak da diistinmek miimkiindiir.

ABD’ye gore, Soguk Savas doneminde Komiinizm tarafindan olusturulan “kizil
tehdit” gibi, Bat1 degerlerinin mesruiyetini de bu dénemden sonra diinyay: “bir kanser
gibi sarmaladig1” iddia edilen radikal Islam’in olusturdugu “yesil tehdit” tehlikeye
atmaktaydi (Kenes, 2011). Ideolojik yikicihigin ABD jeopolitigindeki merkezi ise
Iran’d1. ABD’ye gére; Iran énderligindeki kiiresel tehdidin amac1 Kuzey Afrika’dan
Yakin Dogu’ya, Basra’dan Orta Asya’ya kadar uzanan cografyada Bati karsiti
yonetimlere destek olmakti. Iran, petrol sahibi olan kérfezde niifuz alani olusturmayi,
Israil’i yok etmeyi, amaglamaktaydi. Ayrica, Sudan’daki i¢ karigikliklar, Misir’daki
fundamentalist gruplarin terdr eylemleri, Cezayir’de ve Tunus’ta Islami partilerin ve
gruplarin ivme kazanarak giiclenmesi, bagimsizligint heniiz elde eden Orta Asya
iilkelerindeki istikrarsizliklar, Liibnan’daki Siilerin iktidar miicadeleleri, Filistin
direnisi, iran’in Basra’da ve Orta Asya’da siyasi olarak niifuz elde etme politikalarinin
tiimii “Fundamentalist Islam’mn” bir pargasi olarak goriilmekteydi. ABD’nin,
diinyadaki en fundamentalist rejimlerden biri olan Suudi Arabistan’in giivenligi i¢in
gerek savasarak gerekse tiim diplomatik agirligini kullanarak iirettigi ¢ifte standartl
politikalar1  diisiiniildiigiinde; aslinda ABD’nin dini mefhumlara dayandirdigi
jeopolitik algisiin tamamen kendi c¢ikarlarinin bir geregi oldugu, gbéz Oniinde

bulundurulmasi gereken diger bir husustur.

Evet, Soguk Savas sonrasinda, Ortadogu’nun yeniden yapilandirilmast ABD dis

politikasinin oncelik atfettigi konulardan biri oldu. ABD’nin 90’11 yillarda bolgeye
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yonelik “cifte gevreleme” politikasini izledi. Bu politika ile, ABD karsit1 olan Iran’in
diinya siyasetinden menedilmesi ve iran rejiminin cezalandirilmas1 amaglanmaktaydi.
ABD’nin asil niyeti, Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla olusan gii¢ boslugunu
doldurmak siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel olarak bolgenin dontistiiriilmesini
saglamakti. Bu amagla bolge devletlerinin Batil tarzda liberal demokratik yonetimler
benimsemeleri, global ekonomik konjonktiir ile biitiinlesmeleri ve Batili kiiltiirel
degerleri transfer etmeleri istendi. Aslinda, ABD de daima akilciliktan uzak, anti-
demokratik Uciincii Diinyac1 milliyetgilik anlayisindan ¢ekinmistir. “Iran Devrimi ile
birlikte Bat1 nezdinde bu tiir milliyetgiliklerin yerini Islamci ideolojiler almis ve
[ran’in varlig1 ABD liderligindeki Yeni Diinya Diizenine onun ideolojik hakimiyetine

ve bolgesel ¢ikarlarina bir tehdit olarak algilanmistir” (Dedeoglu, 2008: 17).

Pragmatik bir idareci olan Rafsancani, bir yandan igeride rejimi ayakta tutmaya gayret
etmis diger yandan izledigi dis politikayla iilkeler muvazenesinde etkin bir yer almaya
calismislardir. Ancak, Rafsancani déneminde Iran uluslararas: sisteme tam entegre
olamamis, Latin Amerika gibi kendisi i¢in bakir sayilabilecek bolgelere acilmaya
caligmis, Ote taraftan daha onceden iligkili oldugu ve cesitli sebeplerle iligkilerinin
akamete ugradigi uluslararasi orgiitlerle bozulan diyalogunu yeniden yapilandirmaya
gayret gostermistir. Bu minvalde, Islami Konferans Orgiitii (IKO) ile iliskileri bozan
Irak savasinin sona ermesinden sonra, 1989 yilinda Riyad’da yapilan toplantisindan
baslamak iizere Iran ile IKO arasindaki iliskiler yeni bir déneme girmistir. Degisen
yeni dinamikler perspektifinde Iran’in uluslararasi olusumlara ydnelik dis politikas ve
bu orgiitlerdeki varlig1 giiglii sekilde dontisiime ugramis ve Tahran, bu orgiitlerle
iligkiler kurma konusunda 6nemli adimlar atmaya baslamistir hatta ilerleyen donemde
IKO’ye ev sahipligi yapmustir (Bilge, 2019). Ozellikle iKO’niin 6. Zirvesi Iran’in
orgiit icerisindeki niifuzu agisindan énemli olmus ve Iran Islam Devriminden bu yana
ilk kez bir Iran Cumhurbaskan1 IKO’de bir konusma yapmis ve bu bildiri katilimci

devletlerin tiyeleri tarafindan da miispet sekilde karsilanmistir (Kenes, 2011).

Iran Islam Devriminden sonra i¢ politik dengeleri saglayan Iran, dis politikada
caligmanin ilgili boliimiinde bahsi gecen Medeniyetler Catismasi fikrini reddederek
medeniyetler arasi diyalog ve is birligi fikrini savunmustur denilebilir. Diger bir
deyisle Iran, Devrim sonrasinda devrimin temel siyasi argiimanlarindan taviz
vermeden i¢ politikada kendi 6l¢iitlerine gore 6zgiirliiklerin kapsamini genisletmeye

calisirken (Abrahamian, 2002: 129) diinya ile de ekonomik ve siyasi iliskilerini
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diizeltme gayretine girdi. Yani Iran, devrim ihrag etme politikasmni tam olarak terk
etmemekle birlikte, pratikte ideolojiden ¢ok ulusal menfaatlerini temel eksen olarak
alan, gayet pragmatik bir dis politika cizgisi izlemeye basladi. Bolgede ve dzellikle
Islam diinyasinda niifuz ve prestij arayisinda olan Rafsancani, Bosna-Hersek’te patlak
veren savasa acik sekilde taraf olmustur. Iran, Bosna krizinin gériisiilecegi olaganiistii
bir toplant1 tertiplenmesi tavsiyesinde bulunmustur. Bosna savasi sirasinda Bosna’ya
askeri ve siyasi destek vermek suretiyle Rafsancani sadece dini birlikteligi olan bir
topluma destek vermekle kalmamis, ayn1 zamanda Bogazlarin batisinda yer alan bir
iilke ile miittefiklik iliskileri gelistirme firsat1 da yakalamistir (Bosnak Medya, 2019).
ABD’nin rahatsizligina ragmen Dayton Anlagmasi sonrasinda CIA tarafindan
hazirlanan bir raporda Saraybosna’daki Bosnaklarin %86 sinin Iran i¢in son derece
miispet fikirlere sahip olduklar1 belirtilmistir. Aliya izzetbegovi¢’in “Eger Iran
olmasaydi iilkem haritadan silinecekti” seklindeki yorumu da bu arastirmayi

dogrulamaktadir (Tasnim News, 2019).

Iran ve ABD arasindaki kritik ¢atismalardan biri, iki devletin Hazar Denizi ¢evresi ve
Orta Asya politikalarinda yasandi. Hazar ve gevresinde yer alan ve Iran’m etkin ve
aktif dis politika hamlelerine maruz kalan Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Kazakistan;
dogal gaz ve petrol gibi 6nemli kaynaklar agisindan zengin olan iilkelerdi. ABD enerji
bakanlig1 verilerine bakildiginda bu bolgede 210 milyar varilden daha fazla petrol
rezervi bulunmaktadir (Usiimezsoy, 2003). Enerji tiiketimi konusunda diinyanin
biiyiik devletlerinden biri olan ABD i¢in bu bolgedeki kaynaklar 6nem arz etmekteydi.
“ABD bu sebeple bir Avrasya enerji koridoru olusturmak suretiyle buradaki
kaynaklar1 Akdeniz’e indirmeyi planlamaktaydi” (Ciftci, 2002: 5). Iran’m, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dagildigit 1991 yili sonrasinda Orta Asya
bélgesinde yaratmaya ve genisletmeye calistig1 niifuz alani icin Iran kiiltiiriiniin ve Sii
inanc1 gibi kiiltiirel yapilarinin 6nemli dis politika araci oldugu goriilmektedir. Sovyet
oncesi donemde, Orta Asya’nim biiyiik bir béliimiinde Farsca, iran’m bolgedeki en
etkin kiiltiirel bagidir. Bundan dolay: Iran’in yénetici elitleri Orta Asya ve Kafkasya
bélgelerinde iran’1n bdlgesel bir giic olabilecegini tasavvur etmektedir. “Iran tarihinde
s0z konusu bolgelerde dogrudan ya da dolayli olarak egemenlik tesis edilmis genis bir
zaman dilimi bulunmaktadir. Ornegin, MS 200°1ii yillardan 651 yilina kadar hiikiim
siiren Sasaniler Imparatorlugu déneminde Orta Asya’min biiyiik bir kismi Fars

egemenliginde kalmistir (Aslan, 2019).
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Belirtilen nedenlerden dolayr mevcut sartlart uygunlugunu degerlendiren Iran, is
birligi yapmaya gayret ettigi Sovyetler Birligi’nin dagilisindan sonra Orta Asya,
Kafkasya ve Korfez Bolgesinde niifuzunu arttirma yoluna gitti. Bu politikalarin
temelinde Iran’ m giivenligi tesis etme ve Iran’1 bolge ekonomisinin ¢ekim merkezi
haline getirme amaci vardi. Bu politikasinin amaci ise iran’m “seytan” olarak
niteledigi ABD nin Korfez Bolgesindeki niifuzunu arttirmaya baglamasi ve bu bolgede
bulundurdugu askeri giicle Kafkaslara ve Orta Asya’ya miidahil olacagi endisesi
bulunmaktaydi. Bu itibarla Iran, 1989 sonrasinda bagimsizlik kazanmis olan
Cumhuriyetlere karst; dil, din ve devrimci ihraci politikalar: ile egemenlik kurmaya
calisirken, diger bir taraftan denizlere ¢ikis imkani olmayan bu iilkelerin dogal
zenginliklerini diinya pazarlarina kavusturulmasinda koprii olma politikas1 izlemistir.
Bu minvalde 1991°de Rusya ile anlagsma yaparak, iran ile Orta Asya arasinda bir demir
yolu hatt1 kurulmasini saglamistir (Tasam, 2019) Bu bolgeye yonelik olarak radyo ve
televizyon yayinlarina basladi, kiiltiirel is birligini ve koordinasyonunu gelistirdi.
Bagsta Afganistan olmak iizere bu bdlgede yeni kurulan Cumhuriyetlere cami ve okul
yapiminda finansal destek sagladi. Dini igerikli sinema filmlilerle kiiltiirel etkisini
arttirma yoluna gitti. Gizli sekilde Islamc1 hareketlere destek verdi (Dilek, 2011). 1984
yilinda Iran, Tiirkiye ve Pakistan arasinda imzalanan “Ekonomik Isbirligi
Anlagmasi’na” Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin akabinde 1992°de Tiirkmenistan,
Azerbaycan, Tacikistan, Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan’in da dahil olmasina
destek verdi. “Ciinkii Islamiyet’in Orta Asya’da Siilik prensipleri iizerinden yeniden
aktive olmasi, iran’mn ydneticilerinin bu bélgeye bakislarinin organik bir penceresini

olusturmaktaydi” (Brzezinski, 2010: 125).

5.2.2. Iran-Tiirkiye iligkileri

[ran’in bu donemde Tiirkiye’ye bakisi ¢ok bilinmeyenli bir denklem gibi farkli
degiskenlere bagli durumdaydi. Tiirkiye’nin dis politika algisini sekillendiren
dinamikler iran igin tehdit olarak goriilmekteydi. Oncelikle Tiirkiye laik bir
Cumhuriyetti ve bu haliyle Tiirkiye Iran’a gére, Islami anlayisla ydnetmiyordu
dolayisiyla Islami direktiflere ters diigmekteydi. Ayrica Tiirkiye NATO iiyesi olan bir
iilkeydi, iran’mn bas diisman1 olan ABD’nin dostuydu. iran’a gére Tiirkiye kendi Islami
gecmisini ve bu mirasi1 reddedercesine Avrupa kiiltiiriine gore yasamakta buna bagl
olarak Avrupa Birligine girmeyi amaclamaktaydi. Diger taraftan, Tiirkiye’nin stratejik

onemliligi Iran-Irak Savasinda giiclii sekilde belirginlesmisti. Avrupa’ya yonelik
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ithalat ve ihracatta giivenli bir Tiirkiye karayolu, Iran i¢in ¢ok énemliydi. Ayrica iran
ekonomisi icin Tiirk mallar1 tartisilmaz derecede Onemliydi. Iran’a pek sicak
bakmayan Tiirkiye, Iran-Irak Savasi boyunca titiz bir tarafsizlik sergilemisti, bu ise
hali hazirda Korfez iilkeleri ile Arap iilkelerini diisman edinmis olan iran agisindan
hayli énemliydi. Bir milyondan fazla Iran vatandasinin Tiirkiye’de miilteci olarak
bulunmasi ve bu niifusun neredeyse tamaminin rejim karsiti olmasi, Irandaki rejimin

devamlilig1 agisindan kayda deger bir avantajdi (Fuller, 2011).

[ran’in 6nemli bir silahlanma gayretinde oldugunu fark eden, ayrica biyolojik ve
kimyasal silahlar ile balistik fiizeler acisindan giiclii bir potansiyeli olan Iran’in
niikleer silahlanma konusunda da iyice mesafe aldiginin farkinda olan Tiirkiye’nin
Iran algisim giivensizlik iizerine kurmasina sebep olmustu (Kenes, 2011). Ekonomik
zorluklar igerisinde olmasina ragmen Iran’in siirekli olarak silahlanma gayreti
gostermesi ve bununla da kalmayarak Suriye ile bir askeri is birligi icinde bulunmasi

Tiirkiye tarafindan kaygiyla izlenmekteydi.

1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i igsgal etmesiyle baslayan Korfez Savasi esnasinda ve
savag sonrasinda gelisen olaylar hem bdlgedeki dengeleri degistirmis hem de Tiirkiye-
Iran iliskilerine yeni bir zemin hazirlamistir. 1990 y1li Cumhurbaskan1 Ozal Tahran’1
ziyaret etmis, 1991 yilinda ise Rafsancani iadeyi ziyaret gerceklestirmistir (Kenes,
2011). Irak rejimi ile ilgili bakiglar1 farkliliklar arz etse de her iki devlet de Irak’in
toprak biitlinligliniin muhafaza edilmesini istemistir. Korfez Savasi sonrasinda
belirginlesen bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasi durumu, her iki devlet i¢in kendi
milli ¢ikarlarina kars1 bir tehdit olarak algilanmistir. Kendi cografyasinda kalabalik
sayilabilecek bir Kiirt demografisine sahip olan Iran, Kiirtlerin etnik baglarinin
bulundugu devletler ya da bolgelerde yasanan siyasi gelismeleri Rafsancani
doneminde de yakindan izlemeye devam etmis ve Soguk Savas’in bitmesiyle olusan
yeni dengelerde Iran aleyhine gelisme ihtimali olan siyasi gelismelere gerektiginde

miidahale etmekten kaginmamistir (Giinaydin, 2016).

Korfez Savagindan sonra Saddam savas sonrasinda Kiirtlere kars1 bir askerl harekat
baslatmist1 ve bu askeri harekat Irak’m, Tiirkiye ve Iran sinirina on binlerce miiltecinin
yigilmasina sebep olmustu. Iran ve Tiirkiye’de Kiirt demografisinin yogunlasmasina
ve buna bagli olarak ayrilik¢1 hareketlerin meydana gelmesine neden olabilecek olan
bu olay, siiphesiz hem Iran hem de Tiirkiye i¢in bolgedeki gii¢ iliskilerinin seklini ve

bu iliskilerin dinamiklerini degistirmistir. Korfez Krizinden sonra 32. ve 36. enlemler
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disinda kalan bolgelerin, Irak savas ucaklart i¢in ugusa yasak bolge ilan edilmesi,
Irak’in kuzeyinde Kiirtleri, giiney bolgesinde ise Siileri koruma altina alarak bu
unsurlart Irak yonetiminin sert politikalarina maruz kalmaktan kurtarmistir. Ayrica,
bahsedilen sinir bolgelerinde ciddi sorunlar yasayan ve zor durumda kalan Kiirt
miilteciler ABD ve miittefiklerinin Huzur Operasyonu ve Ceki¢ Gii¢ operasyonlari ile
duruma miidahalesine zemin hazirlamis ve ABD’yi askeri ve siyasi bakimdan sahaya
yani Kuzey Irak’a tasimistir (Cetinsaya, 2008). Irak’taki bu hadiseler bir taraftan
Tiirkiye ile Iran arasinda Irak’in toprak biitiinliigiinii ongéren bir is birligi zemini
olustururken, diger taraftan Bagdat’in giidiimiinden ¢ikan Kuzey Irak’taki gii¢
boslugunun sebep oldugu “niifuz” miicadelesini artirmigtir. Tiirkiye’nin bu
cercevedeki politikalari, Tiirkiye’ye savas agan terdr orgiitii PKK ile miicadele ve Irak
petrollerine duydugu ihtiyagtan kaynaklanmustir. iran’m gerekgesi ise daha ok
bolgesel hakimiyeti elde etme cabasiyla agiklanabilmektedir. 90’11 yillarda Tiirkiye ile
Iran arasindaki gériis ayriliklar1 Tiirkiye nin, Kuzey Irak’ta PKK’li militanlara kars:
diizenledigi genis ¢apli sinir tesi operasyonlardan kaynaklanmustir. Iran Tiirkiye’nin
bu tiirden tutumlarim1 “revizyonist politikalar” olarak degerlendirecegini, boyle bir
duruma tepkisinin sert olacagini ve bu durumun bu bélgede yeni bir ¢atigmaya yol

acacagini Tiirkiye’ye farkli yollardan hissettirmeye ¢alismistir (Olson, 2010).

PR

Boylesine hareketli ve dengelerin siirekli degistigi bir cografyada iilkelerin dis politika
yapim siireclerine rakip {llkelerin i¢ politik zaaflarin1 katmamalar1 elbette
diisiiniilemez. Bu donemde, iran’m Tiirkiye’deki Islamci gruplari desteklemek
suretiyle Tiirkiye’yi dis politik manevra alanin1 daraltmaya calistigina dair sdylentiler
cikmaya baglamistir. Bu sdylentiler, 24 Ocak 1993’te “laiklik yanlis1” bir gazeteci olan
Ugur Mumcu’nun, aracina konulan bir bombanin infilak etmesi sonucu hayatini
kaybetmesi ile birlikte ayyuka ¢cikmistir. Tiirk medyasinda, olayi tertipleyenlerin sagci
Islamci ¢izgideki terdristler olduguna dair haberler yaymlanmaya basladi (Milliyet,
2019) “Mumcu’nun cenaze torenine gelenler, tepkilerini “Tiirkiye iran olmayacaktir”
ve “seriata hayir” demek suretiyle gosterdiler. Halkin Miicahitleri Orgiitii’niin bu ve
benzeri suikastlar1 kabul eden aciklamalar ile birlikte Islami bir ¢izgisi olan Refah
Partisi iktidarinin, se¢cimlerden zaferle ¢ikmasi Tiirkiye’nin i¢ politik kaygilarin1 daha
da arttird1” (Olson, 2008: 27). Subat 1193’te Tiirk Polisi radikal islamci oldugu
diisiiniilen 19 kisiyi tutuklar1 ve tutuklanan kisilerin iizerlerinden, Iran Devleti ile ilgili

cesitli dokiimanlar elde edildi. Elde edilen bulgular, tipki daha énce PKK-iran
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baglantisinin kanitlanmasi igin giindeme getirildigi gibi Iran Dis Isleri Bakanligina

sunuldu ancak Iran bu durumu hicbir zaman kabul etmedi (Cetinsaya, 2008).

Tiirkiye-Iran gerginliginin sebeplerinden biri de iran’daki PKK mevzileri olmustur.
Bu dénemde Tiirkiye nin Iran ve Irak’a yaptig1 askeri operasyonlara kars1 Iran, Kuzey
Irak’taki Islamci Kiirt érgiitleri ile fundamentalist orgiitleri, Kiirdistan Yurtseverler
Birligi’nin de (KYB) katkilariyla, desteklemistir. Tiirkiye’de orgiitlenen, Iran’daki
orijinalini 6rnek alan ve Hizbullah 6nde gelen Tiirk aydinlara suikastlar diizenlemistir.
Kuzey Irak’taki etkinligini Kiirt islami Hareketleri iizerinden gelistirmeye ¢aligan Iran
(Ozdag, 2008) ile Tiirkiye Kiirdistan Demokratik Partisi (KDP) ile KYB arasindaki
gerilimde farkli taraflar1 desteklemislerdir. Tiirkiye, sinirindaki bolgeleri kontrol
etmekte olan KDP lehine, Iran ise KDP ile catisma halinde bulunan KYB lehine

politikalar gelistirmislerdir.

1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi: bu bdlgede iki iilke arasindaki rekabetin
bir diger konusudur. islam Diinyasi’nin liderligi hususunda Misir ve Suudi Arabistan
ile rekabet igerisinde olan, Korfez Savasindan sonra kendi igerisindeki giiciinii
nispeten kaybeden Arap Birligi’nin zaaflarindan yararlanan Iran’m, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra Orta Asya’da ve Kafkasya’da bagimsizlik kazanan
Tiirki cumhuriyetler konusunda Tiirkiye ile miicadeleye girmesi beklentileri
olusmustur. Bu konuda Orta Asya’daki liderler 6nemli rol oynamislardir. Tiirkiye’ye,
bolgede Iran etkisinden sikayetci olduklarmi ifade eden ve Islami koktencilikten
cekindiklerini anlatan bu liderler bu yolla Tiirkiye’nin bu bolgeye dair politikalarini
etkilemeye caligmiglardir. Tiirkiye bolgedeki niifuz alanin1 genislettiginde ise bolgede

giderek gelisen Tiirkiye etkisinden bahsetmislerdir (Davutoglu, 2014).

1990-1991 sonras1 dénemde Tiirkiye ile Iran arasinda Ekonomik Is Birligi Teskilat:
(EIT) (T.C. Drs Isleri Bakanlig1, 2019), ikili sdzlesmeler ve ortak projeler baglaminda
ticari iliskiler devam ederken, ayn1 zamanda laiklik/seriat, Iran’in Tiirkiye’deki Islami
gruplarla iliskileri, Iran’m Tiirkiye’deki terdr faaliyetlerine destegi ve Iran-PKK
temaslar1 tartismalar1 devam emistir. Bu dénemde EIT mekanizmalarinin, Tiirkiye-
Iran iliskilerindeki karsilikli bagimliligi ortak cikar alanlarma déniistiirememesi
(Kenes, 2011), global tercihlere dayali rekabet iligkisinin bolge dengelerine dayali
pragmatik politikalarin Oniine gegmesine sebebiyet vermistir. Ayrica, dis politika

yapimu ile i¢ politikadaki ideolojik tercihler arasindaki belirleyiciligin, her iki taraf
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nezdinde de gdzle goriiliir hale gelmesi Tiirk-iran iliskilerindeki gerilimi daha da

arttirmistir.

90’11 yillarm ikinci yarisi, her iki {ilkenin ideoloji-devlet iliskisini yogun bir sekilde
yasadig1r sorunlu bir dénem olmustur. I¢ politikayr belirleyen ideoloji-devlet
parametresi dig politika yapim siirecini de direkt olarak etkilemis ve her iki {ilkenin
bolgesel politikalarina ve ikili iliskilerine sirayet etmistir. Ikili iliskilerde yasanan
donemsel gelgitlere sebep olan bu yansima yine de Tiirkiye ve Iran’m karsilikl
iliskilerinde tarihi birikime dayali pragmatik bakis acisinin zamanla devreye girmesini
onleyememistir. Bundan dolayidir ki, Tiirkiye-Iran smir1 Soguk Savas sonrasi
dénemde bdlgenin en istikrarl smir1 olustur. Tiirkiye ve Iran’in ¢ok faktérlii jeopolitik
yapist bu iki iilke arasindaki diplomasinin, dolayisiyla da Tiirkiye nin Iran’a yonelik
politikalarin, en azindan ii¢ kanatli olmasimi zorunlu hale getirmistir: Ortadogu,
Kafkaslar ve Orta Asya. Her iki iilkenin de aslinda birer Bat1 Asya iilkesi olmalari
gerek bu bolgelere dair politikalarda gerekse bu bolgeler arasindaki ortak alanlarinda
her iki lilkenin bir digerini de diisiinen politikalar gelistirmesini zorunlu kilmigtir. Bu
anlamda Iran’m belirtilen {ic bolge arasinda bir koprii konumunda bulunmasi
Tiirkiye’nin bu bélgelerle ilgili politikalarinda Iran unsurunu da géz &niine almasi

jeopolitik bir zorunluluk haline gelmistir.

Iran’in 1991 tarihinde Sovyetler Birligi’nin mirascisi olan Rusya’y1 tamidigmni deklare
etmesinin ardindan (Ogan, 2008) iran-Rusya iliskileri gelismis, derinlik kazanmigstir
ve Iran ve Rusya’nm, kendi aralarindaki iliskilerini gelistirmeleri adina
kullanabilecekleri kullanighh bir zemin de vardi. So6yle ki; bolgede bir Tirk
hakimiyetinin var olmas1 hem Iran hem Rusya acisindan ciddi bir jeopolitik tehdit
olusturmaktaydi. iki {ilkenin de smirlarin1 korumakta sorun olabilecek i¢c meselelere
dair kaygilar1 bulunmaktaydi. Iran ve Rusya bolgesel ve kiiresel acidan ortak menfaat
alanlarina sahip olan devletlerdi ve bu iilkelerin ¢ikar tanimlamalar1 paralellik arz
ediyordu. Tiirk cumhuriyetlerinin bagimsizliklarin1 kazanmalari, Rusya ve Iran’mn
bolgedeki dis politik dengelerini gozden gegirmeye zorlamistir. Orta Asya’da
cogunluk olarak Tiirklerin var olmasi Iran siyasal literatiiriinde “Tiirk Cephesi”
(Keskini 2019) kavraminin dillendirilmeye baslamasina, Rus siyasal literatiiriin de
“Tiirk Hangeri” (Dugin, 2016) kavramini ortaya ¢ikarmustir. iran, tarih boyunca hep
bir miicadele i¢inde oldugu Tiirkiye ile Orta Asya’da Tiirk diinyas: arasinda yok olma

endisesine kapilmistir. Bu endisenin sonucu olarak, Fars-Tiirk koalisyonunun
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meydana getirdigi Iran, Anadolu’daki Tiirkler ile Tiirkistan Tiirkleri arasinda
gelisebilecek olas1 is birligine mani olmak istemistir (Saray 2006). iran, eski
tarihlerden beri Tiirkiye Rusya ve kendisi acisindan miicadele alani olan
Azerbaycan’in kuzeyinin (Bakii Merkezli) Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan bagimsizligini ilan etmesinin ardindan, bu durumun kendi niifuz alan1 olan
Gliney Azerbaycan’a da sirayet etmesinden endise duymustur. Bagimsiz olan
Azerbaycan’in etnik yapisindan dolay1 Tiirkiye’ye, dini mezhebinden dolay1 ise iran’a
yakinlagacagina dair yorumlar yapilirken, 1992 tarihinde Azerbaycan
Cumbhurbaskanlig1 secilen Ebiilfez El¢ibey’in Gliney Azerbaycan i¢in insan haklarina
uygun politikalar gelistirmek konusundaki tavsiyesi Tahran tarafindan kaygi verici
olarak nitelendirilmistir. Iran’m duydugu kaygilar, Iran-Ermenistan arasindaki
iliskilerin gelismesine yol a¢mistir. Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki
catismalarda Iran, Ermenistan tarafina destek vermekten ¢ekinmemistir. Iran 1990-
1992 yillarinda bolgede niifuzunu arttirabilmek amaciyla ciddi maddi sikinti bulunan
yeni cumhuriyetlere, tabi en basta onemli Sii niifusun var oldugu Azerbaycan,

Afganistan ve Tacikistan’a ciddi maddi yardimlarda bulunmustur (Saray, 2006)

Genel olarak bakildiginda bu bdlgede iran’m Tiirkiye rekabetinde basarili olma sansi
zayifti denilebilir. Bir kere etnik agidan Tiirkiye, Orta Asya cumhuriyetlerinden
Tiirk¢enin lehgelerinin konusuldugu 5 tanesinde bariz bir avantaja sahipti. Dini agidan
ise Farsca konusan Tacikistanlilar da dahil olmak iizere Sii olan Iran’mn aksine bolge
demografisi Siinni Miisliimanlardan olusmaktaydi. Ayrica Siyasal bakis agilari
acisindan Tirki cumhuriyetler Tiirkiye’ye daha yakindir denilebilir. Buna mukabil
Tiirkiye, iran’a gore, yeni bagimsiz olan bu iilkelerle daha hizli bir bigimde iliski
kurmay1 basarabilmistir. Diger bir husus ise, Kazakistan ve Kirgizistan’in Bat1 tarzi
bir demokrasiye kavusmak icin Onemli bir gayret gostermekteydi ve muvaffak
olmalar1 halinde fundamentalizmin bu iilkelere sirayet etmesi imkéan dahilinde
olmayacakti. Tiirkiye, bu acilardan Iran’a gore daha avantajli bir konumdayken,
demokrasi ile birlikte Islami egilimler de gostermekte olan Tiirkmenistan ve
Ozbekistan’in da dogalart itibariyla Tiirkiye ile daha yakin olacagi 6n goriilmekteydi.
Iran, Irak ile yasadigi savastan sonra ekonomik olarak Tiirkiye’ye gore daha
dezavantajliyd: ve bu bolgedeki iilkelere ekonomik destek hususunda da Tiirkiye’ye
gore geri planda kalmaktaydi. Batinin kapitalist ekonomik yapisini, ulagilmasi gereken

ekonomik bir hedef olarak goren bolge iilkelerine gore iran’in ekonomik drgiitlenme
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sekli bu tilkeler agisindan kurtulmak istedikleri Sovyet Rusya doénemi ekonomik
orgiitlenmesine benziyordu. Hizli sekilde ozellestirmeler yapmaya calisarak diinya
ekonomik sitemine angaje olmak isteyen Tiirki Cumhuriyetler, Islami kiiltiirel
dokularmi reddetmemekle birlikte dini fanatizme ve fundamentalist fikirlere sicak
bakmamaktaydilar ve bu agidan da Iran’dan ziyade Tiirkiye’yi kendilerine daha yakin

goriiyorlardi.

5.2.3. Iran-Rusya iliskileri

Yillar boyunca Rus tehdidi altinda yasamis olan bir iilke olarak Iran Sovyetler
Birligi’nin parcalanmasi sonrasinda kiiresel sistemin gereklilikleri hususunda Rusya
ile ortak bir goriis acist gelistirmistir. Bunun sebeplerinin en basinda her iki lilkenin
de tek kutuplu diinya siyasetinden ve ABD’nin tek basina hegemonya kurmasindan
rahatsiz olmalar1 gelmekteydi. ABD ile icinde bulundugu catismalar sebebiyle Iran’in
Rusya ile gelistirilecek iliskilere ihtiyact vardi. Ustelik Rusya, insan haklar1 gibi
konusunda Avrupa iilkeleri gibi herhangi bir kaygi tasimamaktaydi ve Iran’a bu
konuda telkinlerde bulunmuyordu. Yani iran’m i¢ politikasina miidahil olmak igin
Rusya’nin ne bir ideolojik gerekgesi ne de ekonomik ya da siyasal giicii
bulunmaktaydi. Rusya, ABD ve diger batil1 iilkelerden farkli olarak, demokrasi ve
insan haklar1 konularini bir dis politika araci olarak kullanmay1 benimsemedigi i¢in,
bu bolgedeki otoriter devletlerin yakin bir miittefiki olma potansiyelini tagimaktaydi.
Rusya tarafindan bakildiginda ise; Iran’in ABD bloguna gosterdigi tepki ve direng
Kafkasya, Orta Dogu ve Orta Asya’da ABD’nin hamle yapmasini zorlastirmakta ve
bu durum Rusya’nin menfaatlerine uygun bulunmaktaydi. Orta Asya ile dikkatli ve
temkinli bir iliski kurmaya calisan Iran’in bolgeye dair gelistirdigi politikalar:
basindan beri agik bigimde ideolojiden arndirilmisti. Bunun yerine milli menfaatler
ve giivenlik temel politika argiimanlari olarak kullamlmistir. Rusya ve iran arasindaki
iligkilerin gelismesine zemin hazirlayan bir diger husus bir Onceki baglikta
degerlendirilen, NATO’ nun ileri karakolu olarak goriilen Tiirkiye’nin bolge iilkeleri
iizerinde kurmas1 muhtemel niifuz alam olmustur. Ilaveten, 6zellikle 1991 yilindan
sonra Israil’in Orta Asya ve Kafkaslarda niifuz arayigma girmesi de Rusya-iran
yakinlagmasina sebep teskil eden konulardan bir tanesidir. Gergekten, Israil bu
donemde iran’in Orta Asya ile olan iliskilerini bozucu bir etkide bulunmus ve Iran’in
dini lideri Hamaney, Israil ile iliskileri gelistirmekten yana olan Ozbek lider islam

Kerimov’u “batinin simsar1” olmakla su¢lamistir (Saray, 2006).
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Orta Asya’da basat giic olama iddiasindaki Ozbekistan, Iran’in Rusya ile birlikte
bolgeyi kendine hakimiyetine alma politikalarindan rahatsizlik duymaktaydi.
Taskent’in bakis agistyla, bolgede Ozbeklerle (Tiirkler) Tacikler (Farslar) arasinda bir
niifuz miicadelesi vardi. Bu miicadelede Ozbekistan, Tacik karsiti bir politika
izlemekteydi ve bu durum Iran’1 da dolayli olarak etkilenmekteydi. Taliban ve onun
arkasindaki Pakistan, Orta Asya’daki Islamci muhalefete destek veren esas gii¢ olarak
ortaya ¢iktiginda, Taliban karsitlig1 zemininde Iran ile diger Orta Asya Devletleri gibi
Ozbekistan da aym blokta yer almis ve bu durum Iran-Ozbekistan arasi iliskilerde

belirgin bir yumusamaya sebep olmustur.

Iran Disisleri Bakan Yardimcis1 Maliki’nin ifadesiyle Orta Asya ve Kafkaslarda
bagimsizliklarini ilan eden cumhuriyetlerle is birligini gelistirmeyi dis politikasinin
onceligi olarak belirleyen getiren Iran, bolgesel bir giic olarak bolgedeki etkisini
gelistirme miicadelesi igerisinde olmus ve bu hedefini elinde bulundurdugu bazi
onemli argiimanlar1 kullanarak hayata gecirmeye ¢alismistir. iran bu noktada kendi
Islam anlayisy, iilkesinde bulunan petroliin dolara ¢evrilmesi, Fars¢a *nin yogun olarak
konusuldugu Tacikistan ile kiiltlirel ve dilsel yakinligi, Tiirkmenistan ile olan uzun
sinir hatt1 ve bolgedeki diger tilkelerle Tiirkiye, Ortadogu ve Avrupa arasindaki cografi
konumu gibi argiimanlar1 birer parametre olarak kendi lehine kullanma gayretinde
olmustur. Bélgedeki iilkelere yonelik Iran kiiltiirii ve diline dair kurslar agan Iran, ilk
bagta Tiirkmenistan ve Kazakistan olmak tizere diplomatlar gondermis, daha sonra da
iist diizey Tacikistanli yetkililer ve bakanlar i¢in Baskent Tahran’da kurulan
diplomatik egitim merkezlerinde kurslar1 baslatmistir (Akdevelioglu, 2005). Ayrica
Iran, bu bolgedeki niifuzunu artirmak amaciyla bazi orgiitler kurma cabasinda
olmustur. Buna minval iizere kurulan iran, Tacikistan ve Afganistan’1 biinyesinde
barindiran Fars Dili Ulkeler Birligi ile Iran, Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan ve
Rusya’dan olusmus olan Hazar Denizi Isbirligi Orgiitii bu ¢abalarin somut gostergesi

olarak goriilebilir” (Kuru, 1999; 181).

ABD’nin Irak ve Iran’a uyguladigi tecrit politikalarindan faydalanan Rusya, iki
devletle de daha sik1 baglar olusturmaya ¢aligmustir. iran’m, Rusya’nin 1990’11 yillarin
basindan itibaren yakin ¢evre olarak niteledigi Kafkaslar ve Orta Asya’da
Moskova’'nin niifuzunu ve etkisini kabul etmis olmasi, Rusya-iran arasindaki
iliskilerde onemli rol oynamustir (Keskin, 2019). Rusya da Islami Devrimi ihrag

etmekten ziyade bolgeye kendi ekonomik menfaatleri agisindan baktigina inandigi
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Iran ile iliskilerine, Rus ekonomisine olan katkilarindan ve Rusya’nin Basra
Korfezi’ne inebilmesi gibi jeopolitik sebeplerden dolay1, ciddi sekilde nem vermistir
(Akdevelioglu, 2005). Evet, ABD’nin tecrit politikalarina mukabil Rusya’nin
uluslararasi sahada ve gelistirdigi bolgesel iliskilerde yaninda yer aldigi Iran’a silah
yardiminda bulunmasi, niikleer enerji reaktdrlerini insa iran agisindan Rusya ile

gelistirdigi iligkilerindeki en 6nemli unsurlardi (Dikkaya, 1999).

Iran Rusya ile olan iliskilerini genisletmeye ¢alisirken, diger taraftan 1992 yilinda Iran
Disigleri Bakan1 Velayeti, Ukrayna’ya gitmistir. Yapilan goriigmelerde Ukraynali
yetkililer Rusya’dan transfer edilen dogalgaza olan bagimliliklarini azaltmak ig¢in
Iran’dan dogalgaz alimini giindeme tasimular, Iran ise bunun karsiliginda Ukrayna’ nin
urettigi silahlara talip oldugunu beyan etmistir (Akdevelioglu, 2005). Sonraki
tarihlerde Ukrayna, Iran ve Azerbaycan biirokratlarmin dahil oldugu Kiev’deki bir
toplantida Iran’dan baslayip Azerbaycan iizerinden Ukrayna’ya uzanmasi planlanan
olan bir dogalgaz hattinin insasina iliskin goriismeler yapilmistir. Rusya’y1 adeta By-
Pass ederek SSCB’nin Avrupa cografyasina enerji nakil hattin1 6ngordiigii i¢in ilgili

proje Rusya’dan tepki almistir (Ogan, 2008).

Iran’in, bolgedeki niifuz alanim gelistirebilmesi igin énemli avantajlarinin olmasina
ragmen, bu durumu engelleyen faktdrler de bulunmaktaydi. Bunlarmn baginda Iran’in
bu devletler ile olan derin tarihi baglar1 gelmekteydi. Iran niifusunun ekseriyetinin Sii
olmasmna karsin, Orta Asya’nin biiyiilk ¢ogunlugunun Siinni Miisliimanlardan
olusmasi, Orta Asya’nin eski komiinist liderleri adina kabul edilemeyecek bir bigimde
[ran’in dini bir devlet yapismin olmasi ve Orta Asya’nm yeni devletlerinin kredi
alabilmek amaciyla basvurdugu Batili iilkeler ile, ABD ile Iran’in birbirleri arasinda
sorun teskil eden politikalara sahip olmasi onde gelen olumsuzluklar arasindaydi.
Ayrica, Iran her ne kadar devrim ihraci fikrini ve eylemlerini blgeye yansitmamaya
calissa da sonug olarak bolgedeki iilkeler Iran’1, din kartini her an sahaya siirebilecek

potansiyelde oldugunu diisiindiiklerinden Tahran’a giivenmemislerdir.

Evet, Kafkasya bélgesi Iran’in kiiltiirel hafizasinda énemli bir yer isgal etmektedir.
Ozellikle Fars milliyetciligi, Kafkasya cografyasm Iran kiiltiir ve tarih havzasinimn bir
uzantisi olarak nitelemis ve bu amagla Azerbaycan’a biiyiik énem vermistir. iran’mn bu
bolgeye dair irettigi politikalarin sekillenmesindeki diger 6nemli unsur ise bu
Kafkasya’nin Iran tarihinde oynadigi roldiir. iran’m modernlesme déneminin ilk

asamalar1 olan matbaa ve kitabin gelisi Kafkasya iizerinden olmustur. Iran’daki sosyal
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demokrasi ya da sol diisiince de yine bu bdlgeden Iran’a tasmmustir (Ayan, 2010).
Bundan dolay1 Iran’in modern tarihinde Bakii’niin dzel bir énemi vardir denilebilir.
Azerbaycan demografisinin biiyilk cogunlugunu Siiler olusturmaktadir (Arikan,
2018). Cogunlugu Sii olan ve Fars milliyetcilerince iran medeniyetinin bir parcasi
olarak diisiiniilen Azerbaycan, bu yénii ile Iran’1 umutlandirmistir. Fakat Azerbaycan
Tiirk milliyetcisi demokratik ve bat1 yanlis1 bir siyaset seklini benimsemistir. Bu
durum da Iran’in beklentilerinin tam aksine bolgede yayilmasi muhtemel bir Tiirk
milliyetciligi dalgasi g¢ercevesinde belirgin bir jeopolitik tehlikeye doniismiistiir
(Saray, 2006). Diger yandan, Siiler ezici bir ¢ogunlukta olmalarina ragmen, tarihi
olarak Ruslar Ermenilerle parcali ve ¢ok tarafli iligkilere sahip olduklar1 ve uzun siire
Komiinizmin etkisi altinda yasadiklar1 icin Iran’a nispeten modern bir bakisin hakim
oldugu Azerbaycan’da Iran’in Sii devlet ideolojisi pek taraftar bulamamistir. Iran’in
Ermenistan ile birtakim iligkiler i¢erisinde bulunmasi, cogunlugu Sii olan Azerbaycan
iizerinde bu politikalara karsi negatif yonlii bir duyarlilik olusturmustur. Islam
diinyasinin en énemli koruyucusu oldugu iddiasinda bulunan iran’in, Azerbaycan’in
bir kismini iggal eden Ermenistan’a karsi sessiz kalmasi bu duyarliligi hakl
¢ikarmistir. Ayrica her yil Ermenilerin Iran’da Tiirkler aleyhine protesto yiiriiyiisleri
diizenleniyor olmasi Iran ile Tiirkiye arasindaki gerilimi artirdig1 gibi Azerbaycan’1 da
rahats1z etmis, bu tiir olaylar Azerbaycan’1 Iran’dan daha da uzaklastirarak Tiirkiye’ye

ve Bat1 bloguna yakinlagtirmigtir.

1994 yilinda yasanan Cecen-Rus savasi Rusya’nin etkisinden kurtulmak adina
Azerbaycan lehine Onemli bir firsati beraberinde getirmistir. Savas nedeniyle
Rusya’nin Azerbaycan sinirin1 tamamen kapatmasinin ardindan Azerbaycan’in petrol
ihra¢ edebilmesinin onii kesilmistir. Bu sebepten Azerbaycan; Tiirkiye, iran, Bati
iilkeleri ve Rusya ile yaptigindan daha yogun ticari iliskiler gelistirmeye baslamigtir
(Kenes, 2011). Rusya’nin asil kaygisi; Iran’m bagimsizligina heniiz kavusmus olan
Orta Asya ve Kafkaslardaki Miisliiman iilkeler {izerindeki potansiyel Islamci etkisiyle
ilgili olugsmustur. Ekonomik anlamda zor durumda bulunan bu devletlerde Rusya’nin
geriledigi alan Iran tarafindan doldurulmaya ¢abalanmis ve bu durum 6zellikle etnik
ve dini kimlikler aracilig1 ile Islam’1 gekici hale getirmistir. Ancak Iran Ortadogu’dan
farkli olarak Kafkasya ve Orta Asya’da devrim ihrac1 politikalarindan uzak durmustur.
Iran siyasal Islam fikrine olan bagliligina ragmen, Orta Asya ve Kafkaslara dair daha

temkinli bir dis politika tarzin1 uygulamis, Humeyni’den ve Orta Asya devletlerinin
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bagimsizliklarina elde etmelerinden sonra devrim ihraci fikrinden uzak durmustur.
Tahran’in Rafsancani doneminde dis siyasette benimsedigi pragmatik politikalar,
Cecenistan-Rusya ve Azeri-Ermeni g¢atismalarindaki tutumu net olarak kendisini
gdstermistir. iran, Cegenistan-Rusya catismasi konusunda net bir tavir sergilememis
ve biitiin agiklamalarini Islam Konferansi Orgiitii (IKO) biinyesinde ve insan haklar1
sOylemleri ¢ercevesinde yapmistir. Rus askerlerin Miislimanlar1 toplu katliamlar
yoluyla sindirdigi bir durumda Iran’m tepkisi, bu olaylarin Rusya’nin i¢ isleri ile ilgili
oldugu yéniinde beyanlarda bulunmaktan ibaret kalmistir (Dikkaya, 1999). Iran’in
milli menfaatlerinin ancak Iran-Rusya iliskilerinin diismanliga déniismemesi
durumunda korunabilecegini hesaplayan Tahran, bodlgedeki miicadelenin dini
boyutlarina ragmen Cegenlerin bulundugu savas durumunu neredeyse gérmezden
gelmistir. Benzer bicimde Ermenistan meselesinde de Iran’in tarafsiz kalmistir.
Ermenistan ve Azerbaycan catismasi gibi, dini anlamda Hristiyan- Miisliiman
catismasina sahne olan bu sahada dahi tarafsiz kalinmasi, iran’in Kafkasya’daki
jeopolitik endiselerinin kendi ideolojik fikirlerinin oniinde tuttuguna etkileyici bir

Ornektir.

5.2.4. Iran, Afganistan ve Pakistan iligkileri

1992 tarihinde Necibullah iktidarinin diigmesinin akabinde Afganistan’da siyasi yap1
doniisiime ugramis ve Pestunlar, ana dilleri Farsca olan Tacikler, Ozbekler, Hazaralar
(Sii topluluk) ve Tiirkmenler gibi farkli etnik gruplar arasinda ciddi iktidar savaslari
baslamistir. Bu etnik temelli rekabet kisa siire igerisinde dinil boyut kazanmus,
Siinniler, Siiler ve Ismaililer arasinda yasanan bir miicadeleye doniismiistiir (Keskin,
2008). Bu catismalar, sonrasinda Kuzey Ittifakinin (Pestunlara kars1 olan koalisyon)
Afganistan’da iktidar olmasi Iran’1 memnun ederken Pakistan ve ABD gibi devletleri
rahatsiz etmistir. Bu dis politik farkliligmn temelinde, iran’in Kuzey Ittifaki ile olan
irtibat1 ve buna bagli olarak Afganistan’da istikrar saglandigi zaman bélgede iran
sempatizan1 bir devletin bir tehdit olarak ortaya ¢ikma ihtimali bulunmaktaydi
(Cmarli, 2016). Bu donemde, Kabil’deki Burhaneddin Rabbani iktidar1 siiresince
[ran’in tiim gayreti baskentte hakimiyeti elinde bulunduran olan Taciklerin asli
miittefiki Sil Hazarlarin tilke yonetiminde daha etkin sekilde yer alabilmesini

saglamak dogrultusunda olmustur (Cinarli, 2016).

Pakistan’in bu Afganistan’a yonelik ilgisi olduk¢a eskiydi ve daha 1978 yilinda
donemin Pakistan Devlet Baskan1 Ziyaiil-Hak bir Afganistan-Pakistan
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konfederasyonu dnerisinde bulunmustu. Bu yeni bir fikir degildi. Afganistan’da genel
bir uzlasinin saglanmasina yonelik birtakim tesebbiislerden sonra Pakistan, kendi
aralarinda catigsmakta olan gruplardan tamamen farkli olarak yeni bir unsuru sahaya
stirmeye karar vermis ve 1994’{in sonlara dogru Taliban diye bir 6rgiit resmi olarak
ilan edilmisti (Kenes, 2011). Taliban’1n varlig1 ve Hazara bolgesi dahil, iilkenin biiyiik
bir boliimiinii ele gecirmesi Afganistan’daki glic dengelerini tlimiiyle degistirmistir
(Akdevelioglu, 2004). iran’a yonelik tutumunda mezhep ayriliginin tarihsel kékeni
18.yy.’a kadar uzaniyor olmasina ragmen Taliban’in Iran’a karsi diismanlik iceren
politikalar1 ideolojik bir bakistan daha ziyade, iran ve Rusya’y1 Afganistan’daki kendi
niifuzunun 6niindeki engeller olarak gérmesinden kaynaklanmigtir. 1994-1997 arasi
donemde Taliban, Kandahar’dan baglamak suretiyle iilkeyi ele ge¢cirmeye ¢aligmasi ile

Iran ve Rusya destekli gruplar1 karsisinda bulmustur (Cinarli, 2016).

[ran, Taliban tarafindan yonetimden el cektirilen Afganistan Devlet Bagskani
Rabbani’ye ve Bagbakan Giilbeddin Hikmetyar’a destek olmus, bu liderlerle Taliban
da dahil olmak iizere diger gruplar arasinda miizakerelere ev sahipligi yapmustir. iran
ile Pakistan arasindaki diplomatik fikir ayriliklar1 Afganistan’daki gelismeler ile ilgili
olmustur (Rasid, 2007). Taliban’1t destekleyen ABD, Pakistan ve Suudi Arabistan
blogunu suglayan Iran, yine de Afganistan’da Taliban’1 da kapsayacak bi¢imde genis
tabanli bir temsilin olugsmasindan, bu dénemindeki gelen diplomatik tavrina uygun

olarak ¢atismaci bir yol izlememistir.

Iran, Taliban’in Herat ve Kandahar gibi Iran’a yakin kentlerde Iranli Siinniler igin
biirolar agmasindan rahatsiz olmustur. Bu yapilar biinyesinde temsil sans1 bulan iranl
Tiirkmen, Pestun vb. etnik kdkenli Siinniler Taliban tarafindan bir 6rgiit kurularak bir
araya getirilmistir. Ehli Siinnet olarak anilan bu 6rgiitiin temel amaciin iran’daki
rejimi yok etmek ve onun yerine Taliban’1 bir 6rneklem olarak alan bir yonetim bigimi
getirmek oldugunu deklare edilmistir. Bu gelisme, iran’m &teden beri korktugu,
iilkedeki Siinnilerin rejime yabancilagmasi olgusuna katki saglayacagi endisesini hakl
cikartmistir (Rasid, 2007). Pakistan-iran arasindaki iliskiler ozellikle iran islam
Devriminden sonra degisen bolgesel ve uluslararast konjonktiir karsisinda yeni bir
hiiviyet kazanmistir. Bu donemde Pakistan, Bati-Dogu arasinda bir tampon roliine
soyunmanin kendi jeopolitik 6nemini artiracagini hesap etmistir. Ancak Sovyetler
Birligi’nin ¢okmesinden sonra Pakistan bu avantajini yitirmis ve kendi igerisinde bir

iktidar boslugu yagsamistir. Pakistan, kendi bolgesel politikalar1 agisindan hem Bati
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hem de bat iilkelerinin bélgedeki dostlar1 adima iyi bir miittefik olmustur. Ornegin,
Saddam’in Kuveyt’i ilhak etmesi tizerine korkuya kapilan Suudi Arabistan,
Pakistan’dan askeri yardim talebinde bulunmus ve bu iilkeden asker tedarik etmistir

(Aslan, 2018).

Yasanilan ¢ekismelere ragmen Iran-Pakistan iliskilerinin sadece rekabet
perspektifinde tanimlanmasi eksik bir degerlendirme olacaktir. Ornegin, Orta
Asya’nin Avrupa’ya ile Uzakdogu’ya demiryolu ve Hint Okyanusu araciligiyla
ulagsmasini temin etmek iizere Iran Disisleri Bakan Yardimcis1 Maliki, insa edilecek
bir demiryolu ile Cin’den Almati’ya oradan da Tecen Vadisi’'ne ulagabilecegini 6ne
stirmiis ve bu konuda Pakistan ile is birligi zemini aramistir (Aslan, 2018). Tahran, bu
bolgede Iran, Tiirkiye ve Pakistan arasinda catismalarin olduguna dair alginm,
Emperyalist giiclerin, Islam iilkelerinin birlikte hareket etmelerinden duyulan
rahatsizliklarinin tezahiirii oldugunu savunmus ve Pakistan, iran ve Tiirkiye’nin EIT
bilinyesinde is birligi igerisinde oldugunu savunmustur (Rasid, 2007). Tiim bunlara
ragmen Pakistan-Iran arasinda gerilim son bulmamus, dzellikle Pakistan’daki Siinni-
Sii catismalar1 ve Iran’in Pakistan’daki Sii niifus iizerindeki etkisi uluslararasi algiy1

belirleyen basat argiimanlar olmustur.

5.2.5. Iran-AB iliskileri

Rafsancani donemi hem bati ile hem bdlge ile iliskilerini giiclendirmeye ve
diplomasinin gercekgi taraflarmi gdz oniinde bulundurmaya ¢abalayan iran’m, bir
sekilde kendisini ¢atigmalarin icerisinde bulmasi ilging bir durum olarak
yorumlanabilir. Rafsancani’nin hiikiimetinin cabalarina ragmen bu dénemde iran,
devrimin temel ideolojisinden tamamen armdirilmig bir dig politika vizyonunu
uluslararasi iligkilerine tam olarak yansitamamistir. Buna ragmen, realist bir baki
acisina sahip olan Rafsancani, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, Irak savasi
sonra yipranan iilkesinin ihtiyaci olan mali yardimlar ve ¢esitli uzmanlik alanlari i¢in
Bati’ya yonelmekten baska sansinin olmadigimin farkindaydi. Bu sebeple iran,
ekonomisini gelistirmek adina 6zellikle Fransa ve Almanya ile iliskileri gelistirmeye
oncelik vermistir. Tahran ve Paris arasindaki iliskiler, iran Dis Isleri Bakani
Velayeti’nin Paris’e 1990 yilinda gerceklestirdigi ziyaret ile ivme kazanmus, iki lilke
petrol, dogalgaz ve agir sanayi alanlarinda bir¢ok anlagsmaya imza atmiglardir

(Adibelli, 2013).
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Ekonomik is birligi i¢in zemin olusturulmaya ¢alisiimasi bu donemde ¢eliskili tavirlar
sergileyen Iran’in  Ortadogu’ya dair politikalar1 Batr’ya giiven vermeyi
basaramamistir. Mesela, Liibnan’daki ABD’li rehinelerin kurtarilmasi konusunda
Islami Cihad ve tiirevi orgiitler iizerinde baski kuran Iran, bir taraftan da bu
orgiitlenmeler tizerindeki etkisini arttirirken, diger yandan Irak-Kuveyt krizi esnasinda
koalisyon giicleri ile fiili olarak is birligi yapmayr basarmistir. Irak’a yonelik
yaptirimlarin ~ denetlenmesinde Bati’nin  takdirini  kazandiracak yardimlarda
bulunmustur. Iran’in bu ve benzeri politikalar1 Bati’nin iran’a karsi temkinli
tavirlarinda bir degisiklige, Bat’nin Iran’a dair endiseleri devam etmistir. Batinin bu
konuda hakli oldugunu diisiindiirecek durumlarda olmustur, zira Korfez Savasi’nin
sona ermesinden sonra Irak’ta Iran yanlis1 bir rejimin kurulmasi konusunda Iran’mn

yogun cabalarinin oldugu goriilmektedir” (Laurent, 1991: 58).

Bu cekincelere ragmen Avrupa iilkeleri ile Iran, bolgesel unsurlarin birbirleriyle
uyumlu hareket etmeleri neticesinde ortaya ¢ikan bolge istikrarinin devam etmesinin
gerekliligine vurgu yapmuslardir (Kenes, 2011). Italya bu istikrar ortammin
devamlilig1 i¢in, 1990 yil1 baslarinda, Fas’tan iran’a uzanan Ortadogu ve Akdeniz’de
Giivenlik ve Isbirligi (CSCM) toplantisina onciiliik etmistir. ABD’nin bu bolge
tizerindeki etkisini azaltmak, Hazar ve Orta Asya’dan elde edilecek petrol ve
dogalgazin iran’dan gegecek yollar vasitasi ile Avrupa’ya diinyaya ulastirilmasi
fikrine itiraz edenlere kars1 durabilmek amaciyla Iran, Akdeniz, Basra Kérfezi ve
Hazar havzasindaki devletleri de kapsayacak sekilde Avrupa’nin Ortadogu’daki

niifuzunun arttirilmast konusuna sicak bakmistir (Cetinsaya, 2002).

Avrupa iilkeleri iran’a uygulanacak olan tecrit politikalarinin, kendi ¢ikarlar1 agisindan
yipratici etkilerinin olabileceginin farkinda olduklarindan iran’a yonelik sdylemlerini
diyalog kapilarin1 tamamen kapatmayacak sekilde diizenlemislerdi. Bu politikalarin
zemini; ticari ve siyasi iliskiler devam ettirip, tehdit olusturabilecek Iran politikalarmin
elestirilmesi hususlarina dayandirilmaktaydi. AB’nin terdre destek veren, niikleer
silahlar1 elde etmeye ¢alisan, Arap-israil ¢oziim siirecine diismanca tavir alan Iran’a
kars1 “temkinli diyalog” politikalarina, ABD tarafindan sert sekilde elestirilmistir.
Humeyni’nin Salman Riisdi i¢in oldiiriilme emri verdigi fermanin yayinlamasi ve
1994°te Iran’in Irlanda Kurtulus Ordusu’na (IRA) destek verdigi konusunda ¢ikan
haberler dahi Ingiltere’nin iran’a bakis1 iizerinde, ¢ok biiyiik catismalara sebep olacak

ya da bolge dengelerini degistirecek bir etki yaratmamustir. IRA ile gizli iliskiler
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kurmakla suclanan Iran, iddialar1 reddetse de taraflar diplomatlarim karsilikli olarak
sinir dis1 etmislerdir (Aljazeera Tiirk, 2019). Diger taraftan Iran’a kars1 Bat1 Avrupa
iilkeleri ile Iran arasinda bu dénemde, nispeten bir normallesme donemi baslamustir.
1992 yilinda Berlin’de iran’li istihbaratcilar tarafindan 6ldiiriilen, Iran rejimine
muhalif Kiirtlerin olusturdugu gerginlige ragmen Almanya, ABD’nin tecrit
politikalarindan yana olamamigtir. Almanya bir yandan Tahran’da ajanlik
suclamastyla alikonulan iki Alman vatandasini geri almak, diger taraftan da iran’mn en
onemli dig ticaret ortaklarindan biri olma pozisyonunu muhafaza etmek i¢in Tahran

ile iliskilerinde 6zenli davranmistir (Kenes, 2011).

1997 yilinda Alman mahkemesinin (Mikonos davasi) 1992 yilinda Berlin’de, dort
Kiirt kokenli muhalif Iranlinm katledilmesinden iran’1 sorumlu tutan kararindan sonra
AB’ye iiye 15 iilke Tahran’dan diplomatlarmi ¢ekmis ve Iran ile iliskilerini sona
erdirme niyetlerini deklare etmislerdir (NTV, 2019) Bu olaydan sonra Almanya,
Tahran’daki diplomatlarini geri cekmekle kalmayarak Iran’l1 diplomatlar: iilkelerine
geri yollamustir. Iran ise diplomatik miitekabiliyet ilkesi geregi iran’daki Alman
diplomatlart sinir dis1 etmistir. Ancak, AB iilkeleri Tahran’daki diplomatlarini geri
cekmekle kalmislar ve bunun dtesine gegerek Iran’a herhangi bir yaptirrm uygulamak,
ekonomik is birligini ve ticareti sonlandirmak ya da boykot uygulamak gibi politikalar1
giindemlerine almamislardir. 1995 yilinda Rafsancani’nin, suikasta kurban giderek
hayatin1 kaybeden Israil Basbakan1 Yitzak’mn 6liimiinden duydugunu memnuniyeti
aciklamasi, Avrupa Ulkelerini Iran’a doniik ticari kaygilar neticesinde olusturulmus
olan “temkinli diyalog” politikalar1 konusunda ciddi bir baski altina almistir. Bunun

iizerine Alman ve Fransiz devletleri Iran’1 resmen kinamak zorunda kalmislardir.

5.2.6. Iran-israil iliskileri

Yukarida bahsedildigi lizere devrimin ilk yillarinda hararetli bir devrim ihraci
politikas: takip eden Iran, Rafsancani dénemi ile birlikte kendisini bdlgesel bir giic
unsuru olarak ortaya koymak i¢in daha akilcr politikalara yonelmistir. Buna karsilik,
ekonomik anlamda giiclii bir Iran’in 6zellikle Ortadogu’daki radikal dini gruplar
izerindeki etkisinin artmasi tehlikesi, bolge ile ilgilenen iilkeleri ve bu bolgede kalici
olmay1 hedefleyen Israil’i ziyadesiyle rahatsiz etmistir (Silah¢ioglu, 2006). Israil bu
konuda diinya kamuoyunu etkilemeye gayret etmis ve iran ekonomisini 6zellikle ABD
iizerinden zayiflatmak icin yollar aramistir. Kendisini hedef tahtasina oturtan her
tiirden uluslararas1 baskidan Israil’i sorumlu tutan iran, ABD’nin iran’a y&nelik
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uygulamaya koydugu ekonomik yaptirimlarm arkasinda Israil’in oldugunu beyan
etmistir. iran’mn niikleer stratejisi Israil icin Tel Aviv’i yok etme niyetinin bir pargasi
olarak degerlendirilmekteydi (Cetinsaya, 2002). Hatta iran’in niikleer planlarmnin
bertaraf edilememesi durumunda bu durumun, giivenlik algilar1 cercevesinde Israil’in
onleyici ve engelleyici bir tedbir olarak Iran’a savas acmaya zorlayacag: ifade
edilmekteydi. Irak savasi sonrasinda Iran’in Cin, Cekoslovakya ve Rusya’dan aldig
silahlarmn ve niikleer silah giicii i¢in Kazakistan’dan tedarik ettigi ekipmanlarin Israil
varligini ortan kaldirmaya yonelik oldugu iddia edilmekteydi. Bir ordu-millet ya da
seklinde teskilatlanmus olan Israil’de (Akyiirek ve digerleri, 2019) sivil toplum, siyasal
partiler, ordu Tahran’a karsi Israil hiikimeti ile dayamigma igerisinde olmustur.
Israil’deki genel diisiince Iran’in Israil’in yok edilmesi amacinda oldugu bigiminde
olusmus ve tarihi perspektiften yararlanan Yahudiler iran’a olan tepkilerini de bu
zeminde sekillendirmislerdir. Rafsancani iktidar1 doneminde pragmatik politikalar
iiretme gayreti gdze carpsa da Iran Islam Devriminin dayandig: ilkelerin tamamen
degismesi miimkiin olmamustir. Iran 1991 yilinda Tahran’da Filistin meselesinin
degerlendirilecegi bir konferans diizenlemistir (Parsi, 2007). Ortadogu’da istikrarin ve
barigin tesisi amaciyla, ABD’nin dillendirdigi onerilere karst olan tiim devletlerin
davet edildigi bu toplantinin hedeflerine tam destek saglamistir. Iran’in yumusasa dahi
tam anlamiyla degismeyen resmi goriisii nedeniyle, bu tlirden organizasyonlarin
Israil’in mesruiyetine destek verdigi ve Israil’in uluslararasi kamuoyu &niindeki

mesruiyetini arttirdigi diigiiniilebilir.

1993 yilinda Arafat ile Rabin arasinda Beyaz Saray’da yapilan ve Oslo Anlagmasi
adiyla anilan baris anlasmasi, Iran acisindan tasdik edilebilir bir anlasma degildi.
Rafsancani’nin bu anlagsmaya tepkisi ¢cok sert olmustu (Parsi, 2007). Beyaz Saray’daki
goriismelerden sonra Rafsancani, Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) lideri Yaser
Arafat’in Filistin halkina ihanet i¢inde oldugu ve Oslo baris siirecinin uluslararasi ser
odaklarinim Miisliimanlar1 bélmeye yénelik bir plani oldugunu deklare etti.” Iran’a
gére FKO ve Urdiin, Israil ile anlagmaya yanasarak kendi topraklarma ve kendi
insanlarina ihanet etmislerdi. iran bu Oslo goriismelerine tepki olarak 1994’te
meclisteki milletvekillerinin ¢ogunlugu tarafindan onaylanan bir kararla, Israil’in
haritadan silinmesi gerektigini beyan eden bir bildiri yayimladr” (Parsi, 2007: 19).
Oslo goriismelerine Iran’m sert sekilde tepki vermesi ve ardindan silahli direnis

giiclerini daha yogun sekilde desteklemeye baslamasi, Filistin’de olusacak barisa kars1
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bir tavir i¢inde olmasindan ziyade, bu anlagsmanin kendi boélgesel jeopolitik
menfaatlerine verecegi zararla ilgiliydi denilebilir. Zira olas1 bir mutabakat diger bir
ifadeyle Filistin meselesinin ¢oziilmesi, dolayli sekilde Suriye-Israil ve Israil-Liibnan
iliskilerinde de belirleyici olabilecekti. Bu durumda iran’a olan ihtiyaci azalacak olan
Suriye ile ittifak, eskisi kadar kuvvetli olmayacakti. Bu agidan, Iran’in evvelden beri
yatirim yaptig1 dolayisiyla kaybetmek istemedigi Iran-Suriye-Hizbullah ekseni de
ciddi bir zafiyete ugrayacakti. Bu durum; din kavramini dis politik bir argiiman olarak
benimseyen iran’mn, bu perspektifte politika iiretirken aslinda kendi reel jeopolitik

cikarlarini her tiirlii degerden iistiin tuttugu gercegine delil niteligindedir denilebilir.

5.2.7. iran ve teror

Orta Asya’da bagimsizliklarini heniliz kazanmis olan cumhuriyetlere kars1 Rusya’y1
diismanca tavirlara zorlayacak bir siyaset izlemekten imtina eden iran, kendisine
komsu olan Afganistan’da bile kendi politikalarina yakin olarak niteledigi siyasi
hareketlere aleni bir bicimde destek olmaktan kaginmistir. Kendisine uzak olarak
nitelenebilecek bolgelerdeki dini hareketler konusunda ise daha aktif ve sert bir tavir
sergileyen Iran; Sudan, Misir ve Urdiin’deki gelismelerle daha yakindan alakadar
olmus, Hamas, Hizbullah ve Islami Cihad 6rgiitleri ile olan diyaloglarini gelistirmistir.
Yakin bolgelere yonelik rasyonel, nispeten uzak olan bolgelere ise daha radikal bir
siyaset izleyen Iran’m bu degisken tavrim en agik haliyle Karabag ve Bosna
konularinda miisahede etmek miimkiindiir. iran’a yakin olan bdlgede ¢atismalara yol
acma riski olan Daglik Karabag’da catisma igerisinde olan taraflar arasinda arabulucuk
roliine soyunan Iran, kendisine daha uzak bir bolgedeki Bosna-Hersek’te daha radikal

denilebilecek politikalar uygulamay1 tercih etmistir (Cetinsaya, 2002).

Rafsancani déneminde bu konuda yasanan bir baska farklilik ise Iran’in sadece kendi
resmi inanist olan Sii hareketlerle degil 1990’larin basindan itibaren, nispeten daha
biiylik bir cografyaya yayilmis olan Siinni hareketlerle de irtibatli hale gelmesidir. Bu
konuda en 6nemli 6rnek ise Cezayir’deki Islami drgiitlere verdigi iddia edilen destek
olmustur. Cezayir ise Iran’in Islami Kurtulus Cephesi’ne (FIS) destek anlamindaki
beyanlarina son vermemesi durumunda Tahran’daki diplomatlarin1 ¢ekecegi
hususunda tehditte bulunmugstur. FIS’e verdigi destek ¢cok dnemli diizeyde olmasa da
bu konuda Iran bu tavr1 ile Siinni diinyada etki olusturmay1 basarabilmistir
(Akdevelioglu, 2005). Diger taraftan Filistin konusu iizerinden de Siinni diinyaya
mesaj vermeyi amagclayan Iran, 1992’de Hamas ile iliskiler kurmus ve FKO’niin
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ofisinin bulundugu bagkent Tahran’da Hamas’in da bir biiro agmasini temin etmistir.
Iran destekli oldugu iddia edilen terdr faaliyetleri 1996 yilindan sonra ivme
kazanmustir. Bu tiir iddialar Filistinli dini guruplarm Israil ile giristigi miicadele
neticesinde gelisen intihar eylemleri i¢in para ddiillerinden, Pakistan, Tiirkiye ve
Irak’taki rejim muhaliflerinin 6ldiiriilmesine, Bahreyn’de hiikiimeti devirmeye yonelik
faaliyetlere destek vermeye kadar uzanmistir. Uluslararasi platformda her firsatta bu
tiirden teror faaliyetlerini kinayan ve 6zellikle Birlesmis Milletlerin terdr konusunda
aldig1 kararlara destek veren Iran, kendi rejiminin handikaplar neticesinde radikalize

olan terdrist gruplara destek verdigi su¢glamalarindan kurtulamamastir.

5.3. Hatemi Donemi (1997-2005)

Iran 1997 yilina gelindiginde, Sah Pehlevi déneminden daha biiyiik bir yozlasma
icerisinde bulunmaktaydi. Farkli diisincedeki gruplar arasindaki yasanan ¢ekigmeler
sebebiyle i¢ siyaset agisindan sikismis ve ekonomik durumu kétiiye giden bir devlet
goriiniimiindeydi (Wright, 2008). Hatemi, iran Islam Devriminden sonraki ilk
milletvekili se¢imlerinde kendisinin de dogum yeri olan Erdekan’dan milletvekili
secilerek meclise girmeye hak kazandi. 1981°de Humeyni tarafindan bilinen birgok
gazete ve dergiyi yayimlamig olan Kayhan Enstitiisii'niin bagkan1 olarak goreve
getirildi. 1982 yilinda ise Rafsancani tarafindan Islami Kiiltiir Bakanligi'na getirildi.
1992'de ise Kiiltiir Bakanligindaki gorevinden istifa etti. Hatemi aldig1 bu kararla Iran
Islam Cumhuriyeti gecmisinde, istifa ederek gdrevini birakan ilk bakanlar kabinesi
iiyesi oldu. Rafsancani tarafindan ikinci kez ayni gorev i¢in kabineye atanan Hatemi,
Irak ile siiren savas sirasinda, Silahli Kuvvetler Komutanligi Kiiltiir Muavinligi
Propaganda Merkezi Baskanlig1 yapt1 (Time Tiirk, 2019). Rafsancani, iran’m siyasi
bakis agisinin gelisimi ve degisimi hususunda kismen basarili olarak yorumlansa da
gerek tlke icindeki muhafazakar gruplarin tenkitleri ve din adamlarinin tavirlarindan
gerekse basat gliclerin yani ABD ve AB Devletlerinin temkinli politikalari
nedenleriyle i¢ ve dis politikada arzuladigi degisim ve doniistimlerin birgogunu hayata
gecirememisti (Olson, 2010). 1993 yilindan baslayarak, ABD’nin Ortadogu’ya dair,
hayata gegirdigi Iran ile Irak’1 bolgeden dislamay1 amaglayan ikili tecrit politikalar1 ve
Mikonos davasinin Iran aleyhine sonuglar dogurmasi Rafsancani dénemindeki
basarisizliklarin temel sebepleri olarak goriilmektedir (Olson, 2010). Hatemi’nin

1997°de may1s ayinda yapilan secimlerde %70 gibi yiiksek bir temsille (Cakir, 2000)
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Cumhurbaskan: segilmesi, Iran acisindan kritik bir donemin baslangic noktasi
olmustur. Aslinda Hatemi’nin, Dini Lider Hamaney, muhafazakarlar ¢evreler ve
mollalar tarafindan desteklenen rakibi Natik Nuri’ye gore fark yaratan yonii tilkeyi dis
diinyaya entegre etme anlayisi olmustur. Bu minvalde Hatemi, ilk olarak
Rafsancani’nin uygulamaya basladig1 reformist ve pragmatik politikalarin, kuramsal
ve kurumsal zeminde hayata gecirilmesi ve zenginlestirilmesine gayret etmistir. Bu
anlamda Hatemi, i¢ politikada Islami tarzda bir demokrasinin uygulamaya konularak
Islami rejimi ve demokrasiyi bir araya getirmeyi hedeflemis, dis politikada ise
uluslararasi siyasete ve global ekonomiye entegrasyonu amaglayarak Humeyni
doneminin genel gecer politikalarindan bir hayli uzaklasmistir (Ar1, 2004). Hatemi,
ABD dis politikasinin teorik arka planina katkisi biiyiik olan Samuel Huntington’un
uluslararas1 iligkiler literatiirline kazandirdigi, Soguk Savas sonrasinda olusan
uluslararas1 sistemin, medeniyetler arasindaki ¢atismalara bigimlenecegini savunan
‘Medeniyetler Catigmas1’ tezinin tam tersine, diyalog yolu ile ilerleyen bir diigiinceyle
farkli medeniyetlerin, aralarindaki iligkilerin uzlasma yoluyla gelisebilecegini

vurgulamaistir.

Hatemi, bu diisiinceler merkezinde, Avrupa tilkeleriyle diplomatik ve ticari iliskilerini
karsilikl1 diyalog zemininde gelistirmek icin caba gdstermistir. Oyle ki, Avrupa Birligi
iilkelerinin Mikonos davasi ile ilgili verilen karar sonucunda, suclu oldugu belirtilen
Iran ile diplomatik iliskilerini askiya aldig1 ve iran’daki diplomatlarini geri ¢ektigi bir
zamanda, Hatemi iktidar1 Avrupa Birligi devletleri ile yeniden diplomatik iligkiler
kurmay1 basarabilmistir (Cakir, 2000). Iran, Bat1’yla iliskilerini gelistirmesinin yansira
Birlesmis Milletler (BM), Islam Konferans1 Orgiitii (IKO) ve Ekonomik Is birligi
Teskilat: (EIT) ve gibi uluslararasi kuruluslarda énemli gérevler alarak, bir yandan
diinya siyasetine ve diinya ekonomisine entegre olmayi, diger taraftan da bolge
iilkelerinde giiven olusturmay1 amaglamistir. Ozellikle Hatemi’nin dort yillik IKO
Bagkanlig1, Islam diinyasinin kendi aralarindaki ihtilaflarmnin giderilmesi ve iran’in bu
alandaki etkinliginin arttirilmasi agisindan Iran igin ciddi bir firsat olusturmustur (Ar,

2004).

Hatemi dénemi Iran dis politikasinin hedeflerini kisaca dzetleyecek olursak; Iran’i
uluslararasi siyasete entegre etmek, ABD ve Avrupa ile iliskileri onarmak ve
gelistirmek, Korfez iilkeleriyle olan iliskileri gelistirmek, komsu iilkelerle olan

catismalar1 en aza indirmek, Niikleer enerji konusunda Almanya, Fransa ve Ingiltere
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ile diyalogda olmak, Cin-Rusya blogu ile yapic iligkiler tesis etmek. Yaganan 9/11
saldirilarmin ardindan ABD, kiiresel terdrizme destek veren iilkeler listesine Iran’1 da
eklemis ve Hatemi’nin medeniyetler arasi diyalog anlayisi biiyiik oranda tahribata
ugramis olsa da Hatemi, gorevde kaldig: siire boyunca kiiresel siyasete kendi bakis
acistyla yaklasmaktan vazgegmemis, bolgeye ve uluslararasi politikaya bakisini 1998

yilinda CNN’e verdigi réportajinda tiim detaylariyla duyurmustur (Oguz, 2001).

5.3.1. Iran-Tiirkiye iliskileri

90’11 yillarin son béliimiine gelindiginde Tiirk-Iran arasindaki diplomasiye etki eden
kiiresel iligkilerde, yeni denge mekanizmalar1 devreye girmistir. Bunlarin birincisi
Hatemi’nin, kazandig1 se¢imden sonra dis politika adina vermeye basladigi ilimh
mesajlarin, Iran ile ABD arasindaki iliskileri yumusatacag1 beklentisiydi. Burada su
li¢ tespit yapilabilir; Iran’mn uluslararasi sistemden dislanmis olmasindan kaynaklanan
rahatsizliklar1 ile ABD’nin, Ortadogu ve Orta Asya siyasetinden Iran unsurunu devre
dis1 birakma ¢abalarinin sebep oldugu hareket alani darliginm, Tiirkiye ve iran
arasindaki iligkilerin karsilikl sekilde tekrardan diizenlenmesi ve degerlendirilmesinin
gerekliligini giindeme getirmistir (Davutoglu, 2014). Ikinci olarak; Hatemi’nin
sOylemlerinin etkisinde oOzellikle ABD’nin Onciiliikk ettigi uluslararas1 blok ile
iliskilerini diizeltecek olan Iran’in, Tiirkiye nin bélgedeki etkinligini zayiflatabilecek
bir giice déniismesi ihtimali belirmistir. Ugiinciisii ise Tiirkiye’de belirgin bir sekilde
ortada olan PKK sorununun varligina ragmen, Tiirkiye’nin kiiresel bir tercih olarak
Avrupa Birligi ile girdigi yeni diyalog siirecidir (Helsinki Zirvesi’nin ardindan).
Tiirkiye-AB iliskilerindeki gelisme ve is birligi dogal olarak iki taraf arasinda bir ortak
dis politika yapim zemini olusturmustur. ABD’nin aksine Ortadogu’da Iran’1 bir
sekilde devrede tutan AB ile Tiirkiye arasindaki muhtemel yakinlasmanin Avrasya’nin
giiney boliimiinii kesen Tiirkiye- Iran cografyasmin AB acisindan ehemmiyetine yeni
bir boyut katmistir. Bdylece Tiirkiye-ABD-AB arast iliskilerin yeni dengeleriyle Iran-
ABD-AB arasindaki yeni degiskenler, Tiirkiye-Iran iliskilerini, Avrasya

cografyasindaki dengelerin 6nemli parametrelerinden birisi haline getirmistir.

Tiirk-Iran arasi diplomaside cografi yakinlik, komsuluk durumundan kaynaklanan

birtakim parametrelerin varlig1 da sz konusuydu. Iran’1n, radikal islamci bazi gruplari

desteklemesi konusunda Tiirkiye’yi Iran ile olan iliskilerini rasyonel bir ¢izgide

ilerletmekte bazen bir hayli zorladig1 bilinmektedir. Ayrica, iran’in niikleer giic ile

silahlanmasinin olusturdugu tehdit de Tiirkiye’yi direkt sekilde ilgilendirmekteydi.
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Hatemi, gorevi devraldiginda Tiirkiye’de Mesut Yilmaz onderligindeki koalisyon
hiikimeti isbasina heniiz gelmisti. Gerginlesen Iran Tiirkiye iliskileri Hatemi nin
secilmesinden sonra da aymi sekilde devam etmistir. Mayis 1997°de Tiirkiye’ nin
Irak’in Kuzeyindeki PKK kamplarini diizenledigi operasyonlara Iran sert sekilde tepki
gdstermistir” (Saray, 2006: 245). iran Disisleri Bakanlig1, Tiirk ordusunun Irak sinirini
ihlal ettigini ve bu harekatin bolgenin huzuruna ve istikrarina zarar verdigini
belirtmistir (Saray, 2006). Buna mukabil, 7 Haziran giinii Tiirk Genel Kurmay
Bagkanlig1, Tiirk silahli kuvvetlerinden kacan PKK militanlarinin iran’a sigindigini
bildirmis ve Iran’dan Tiirkiye’ye ydnelik PKK saldirilarmin  gerceklestigini
duyurmustur (Cumbhuriyet, 2019). 1998 yilinda Tahran-Ankara arasindaki iliskiler,
Tiirkiye ile Israil arasinda gerceklesen ortak askeri tatbikatlar sebebiyle oldukga
gerilmistir. Bu durumun neticesi olarak Iran, daha énceden kanli bir savasa tutustugu
Irak ile dahi ikili iliskiler gelistirmek i¢in zemin arayisina girmis, Suriye ile
yakinlagmaya c¢aligmis ve Suriye’nin Rusya’dan edindigi silahlarin 6demeleri ig¢in bu

devlete kefil olmustur (Saray,20006).

Ilerleyen zamanda Tiirkiye ile Suriye’nin PKK mevzusunda savagmanin esigine
gelmesinin hemen ardindan 1998 yilinda Tiirkiye-iran iliskilerinde yeni bir dénem
baslamus, Tiirkiye ve Iran yetkilileri bir araya gelip terdrle ilgili bir goriisme yapma
karar1 almislardir (Olson, 2010: 104). 31 Ocak 1999 tarihinde Iran’a bir ziyaret
gerceklestiren donemin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) Baskan1 Hikmet
Cetin, iranh yetkililere, Tiirkiye’nin hi¢bir durumda komsu iilkeleri hedef alan bir
olusumun olmadigini, olmayacagini her {ilkenin diger iilkelerin rejimlerine saygili
olmas1 gerektigini ve teroér faaliyetlerinin desteklememesi sartiyla komsuluk
iliskilerinin iyi sekilde devam edecegini umdugunu beyan etmistir. Dénemin iran
Meclis Baskant Natik Nuri ise, Gilivenlik konusunda birlikte hareket edilmesi
gerektigini vurgulayarak her tiirden terdrist hareketlerden kendilerinin de sikayetci
olduklarini beyan etmistir. Hatemi, PKK nedeniyle Tiirkiye-Suriye aras1 iliskilerin
catismaya sebebiyet verecek raddeye gelmesi iizerine Iran Disisleri Bakam Harrazi’yi
Tiirkiye’ye gondererek, 7-9 Ekim 1998 tarihleri arasinda Ankara-Tahran-Sam
arasinda mekik diplomasisi i¢in gorevlendirmistir (Saray, 2006). Harrazi Sam’daki
goriigmelerden sonra geldigi Tiirkiye’de Cumhurbagkan1 Siilleyman Demirel
tarafindan kabul edilmis, Suriye konusundaki izlenimlerini anlatirken Hatemi’nin

Demirel’e yazdig1 mektubu iletmis ve boylece, terdr orgiitii PKK nin lideri Abdullah
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Ocalan’m artik Suriye’de gizlenemeyecegine dair ilk sinyali vermistir (Sabah, 2019).
Bu durumlara ragmen, 1999 yili Subat’inda Abdullah Ocalan’in yakalanip Tiirkiye’ye
getirilmesi akabinde PKK’nin dagilmaya yiiz tutmasi Tiirkiye-iran iliskilerinde baska
bir probleme sebebiyet vermistir. Ocalan Tiirkiye’ye getirildikten sonra Iran iginde
cok biiyiik PKK gosterilerinin gerceklestirilmesi, PKK’lilarin Iran iizerinden
Tiirkiye’ye gecis yaptiklarina dair gelen bilgiler Tiirkiye tarafinda rahatsizlik
olusturmustur (Saray, 2006). 1999 yilinin Ekim ayinda gerceklesen Ahmet Taner
Kislali suikasti ve mayis aymda yasanan Ugur Mumcu cinayeti akabinde 2000 yil
ocak ayinda baglatilan Hizbullah operasyonunun (Umut Operasyonu) baslatilmasi
Tiirkiye giindeminde dini motifli terdr ve bu tiirden drgiitler iizerindeki olasi iran etkisi

hususlarinin tartismaya agilmasina neden olmustur.

2002 yili Mayis’inda Azerbaycan Kiiltiir Merkezi ve Ulkiicii Hareket’in davetiyle
gelen Giiney Azerbaycan Milll Hareketi bagskani Mahmud Ali Cehregani’nin
Tiirkiye’deki baz1 ¢evrelerle diyalog kurup Tiirk basinina roportajlar vermesi, Azeri
milliyetciligi meselesinde ¢ok hassas olan Iran’da rahatsizliga yol agmustir (Saray,
2006). Bununla birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in
yine ayn1 yilin Haziran ayinda yaptigi Tahran ziyareti akabinde Tiirkiye ve Iran PKK
ve Halkin Miicahitleri orgiitlerini karsilikli olarak terérist ilan ettiklerini
aciklamiglardir (Bulut, 2009). Diger taraftan, Bagdat Kuzey Irak’taki niifuzunu
neredeyse kaybetmisti. Bu sebeple Korfez Savasi’ndan sonra Irak’in boliinmesinin
onlenmesi icin olusan ortak menfaatler, Tiirkiye ile Iran’1 is birligine itmistir. Zira Irak
merkez hiikiimetinin yipranmasindan dogan gii¢ boslugunu bir takim ayrilikel
hareketlerin (6zellikle Kiirt milliyetgisi gruplar), doldurmas: hem Iran igin hem

Tiirkiye icin istenilen bir durum degildi.

5.3.2. Iran-Orta Asya ve Kafkasya

Tahran’in Orta Asya/Kafkasya cografyasina olan ilgisi ve Rusya ile olumlu bir
diplomasi yliriitme arayis1 Hatemi doneminde de devam etmistir. Rusya’nin,
geleneksel sicak denizlere inme politikasi i¢in kendi topraklarini ilhak etmesinden
¢ekinen Iran, ayn1 zamanda ABD’nin basim ¢ektigi bat1 blogunun bu bélgenin enerji
kaynaklarinin Batiya transfer edilmesi konusunda dayattig1 giizergah ile ilgili ciddi bir
endise icerisindeydi. Iran her firsatta Orta Asya ve Kafkasya devletlerini kendi
topraklar1 vasitasi ile Basra Korfezi’ne, yani sicak denizlere, inmeye tesvik etmistir
(Sinkaya, 2012). iran bu devletlerin enerji kaynaklarinin diinyaya ulasmasini ve
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dagilmasini saglamak igin en az maliyetli giizergahin iran topraklarindan gectigini
Hatemi doneminde de siklikla dile getirmistir (Erol, 2010). Diger taraftan
Afganistan’in ABD onciiliigiindeki giicler tarafindan isgal edilmesiyle iran, ABD
somut bir g¢evrelenmeyle maruz kalmistir. ABD blogunun Afganistan disinda
Giircistan ve Azerbaycan gibi Kafkas iilkelerine de yerlesmesi ve bu bolgede iisler
acmasi ayrica bu devletlerin ABD ile askeri is birliklerini artirmalari, iran’m Orta
Asya’ya ¢ikis kapist durumunda bulunan Tiirkmenistan’in baski altinda tutulmasi,
ileriki donemlerde Irak’in ABD’nin giidiimiine girmesi Iran’1 bélgedeki menfaatleri

ve glivenlik endiseleri agisindan endiselere stiriiklemistir (Erol, 2010).

Bu arada, biitiin Orta Asya iilkelerinin bazilar1 direkt olarak iran karsit1 bir tavir icinde
olmustur. Ornegin Israil ile iyi iliskileri olan Ozbekistan, Iran kaynakli dini
fundamentalizmin (Radikal Dincilik) yayilmasindan endise duymustur. 1998 yili
Mayis aymda Israil Devleti Basbakam1 Benyamin Netanyahu’nun Ozbekistan’a
gerceklestirdigi ziyaret esnasinda Rusya’nmin Iran’a silah satmasindan ve Iran’in
niikleer silahlanma arayisinda olmasindan duyulan ortak endiseyi dile getirilmistir
(Erol, 2010). Bu arada Ozbekistan’in, ABD nin Iran’a yonelik uyguladigi ambargoya
ve yaptirimlara destek veren devletlerden biri oldugunu da vurgulamakta (Sinkaya,
2012) ve Iran’in din perspektifinde gelistirdigi politikalarin bolge iilkelerinin

jeopolitik algilarina etki ettigini belirtmekte yarar vardir.

5.3.3. Iran-Rusya iliskileri

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte iran, Soguk Savas boyunca oynadig1 Dogu-
Bati aras1 tampon iilke roliinden kurtularak arac1 lilke konumuna gelmis de olsa, ABD
ve Batili devletlerin Orta Asya ve Hazar Havzasi bolgesindeki enerji kaynaklarina
yatirirm yapma bahanesiyle arttirdiklar1 niifuz alanlarindan rahatsizlik duyan
devletlerin basinda gelmistir. Benzer sekilde iran, NATO nun niifuz alanin1 Dogu’ya
dogru genisleterek Hazar Havzasi’ndaki bolgeleri de kontrol etme ¢abasinda olmast
Orta Asya’daki ve Hazar Bolgesi’ndeki diizen arayisinda sosyo-ekonomik agidan soz
hakki bulundugunu diisiinen Tahran’da rahatsizlik olusturmus ve bu ¢abalarin direkt
olarak Iran’1 hedef aldigini diisiinmiistiir. 90’11 yillarim ikinci yarisindan itibaren ABD,
Hazar Havzas1 devletleri ve Tiirkiye arasinda gerceklestirilen askeri tatbikatlardan
dolay1r endiseye kapilan Iran, bu ortak tatbikatlari NATO’nun ilgili bolgeye
yerlesmesinin hazirliklar1 olarak degerlendirmis ve bu durumun kendi milli
giivenligine bir tehdit olusturdugunu degerlendirmistir. Bu durumlar perspektifinde
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Iran, asil tehdidin {ilkenin Giiney’den gelmesinden ziyade Kuzey’den gelecegini
diisiinmeye baslamis ve Hazar Havzasi’nm1 kendi milli menfaatlerine yonelik tehdit
olusturdugunu tartismaya baslamistir. Bu donemde iran Islam Cumhuriyeti
Cumhurbagkan1 Hatemi’nin 12-15 Mart 2001 tarihleri arasinda yaptig1 Rusya ziyareti
her iki iilke iligkileri agisindan 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Hatemi’nin Rusya
devlet baskani Putin tarafindan kabul edildigi ziyaret esnasinda olusturulan ikili is
birligi kurallar1 ve Hazar Denizi’nin statiisiiyle alakali ileride kritik etkileri olacak
anlagsma zeminleri olusturmustur. Bu donemde imzalanan anlagmalardan olan “Rusya
ve Iran Cumhuriyeti Arasinda Karsihkli iligkileri Temelleri ve Isbirligi ilkeleri
Anlagmas1” taraflar arasinda imzalanan en énemli uzlasma metniydi (Soltan, 2001).
Bu anlagma ile, iki iilke karsilikli olarak gii¢ kullanimindan kaginmayi1 ve kendi
topraklarin1 birbirlerine kars1 g¢atismaya sebep olacak sekilde kullandirmamay1

karsilikl olarak taahhiit etmislerdi.

Evet, Rusya-Iran iliskilerindeki uzlasma zemininin olusmasinda her iki iilkenin tehdit
algilamalar belirleyici olmustur denilebilir. ABD’nin Orta Asya ve Kafkasya bagsta
olmakla birlikte bu bolgeye tisler kurma girisimlerine her iki tilke karsiydi ve bu tisleri
kendilerine yonelik birer tehdit olarak algilamaktaydi. Ayrica NATO’ nun doguya
ilerlemesi her iki iilkenin bdlgedeki menfaatlerine ters diismekteydi. Rusya ve iran
ABD’nin tek bagina diinyanin liderligine oynamasina kars1 olup, ayn1 zamanda her iki
iilke de ¢ok kutuplu diinya diizeni anlayisini savunmaktaydi (Ogan, 2008). Her iki iilke
de ABD’nin Afganistan’da ve Irak’ta asker bulundurmasina karsiydi ve Filistin ve
Ortadogu sorunlarina bakis agilarinda benzerlik bulunmaktaydi. Diger taraftan Rusya
ve Iran Hazar bolgesindeki enerji kaynaklarindaki aslan paymin iigiincii iilkelerin eline
gecmesine, Ozellikle NATO’nun ileri karakolu olarak goriilen Tiirkiye nin bolgedeki
Tiirki cumhuriyetler ile gelistirmeye calistigi diyaloga karsi olumsuz bir bakis agisina
sahiplerdi. Zira Iran ve Rusya kendi iilkelerinde var olan Tiirk azmliklarm bu tiirden
girisimlerden olumsuz etkilenecegini varsaymakta buna mukabil Tiirkiye nin
bolgedeki niifuzunun artmasini istememekteydi. Ayrica her iki ililke de Basra
Korfezi’nde diger devletlerin savas gemilerinin bulunmasina karsiydilar. Rusya’nin
bolgeye dair jeopolitik konseptine bakildiginda Tahran’in, Rusya’nin Miisliiman
diinyasindaki en kiymetli ortaklarindan birisi olmasi hususu tesadiifi bir tespit degildir.
Bu agidan Iran Rusya’yi, Iran’m bolgede kendisi adina en biiyiik tehdit olarak gordiigii

Vahhabiligin yayilmasini engellemek icin birlikte hareket edebilecegi bir devlet olarak
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gormektedir (Ogan, 2008). Ilaveten her iki iilke Azerbaycan’in giiclenmesini
neticesinde Iran icinde yasayan Azerbaycan Tiirklerinin bagimsizlik arzularmin
artmasini arzu etmemektedir. Ayrica, Iran’in IKO igerisinde ve Islam cografyas: ile
iliskilerde Rusya’ya sagladig1 destek Rusya tarafindan 6nemle degerlendirilmekteydi.
Son olarak; énemli petrol ve dogalgaz rezevlerine sahip iki iilke olan Iran ve Rusya
ellerindeki bu kaynaklar1 bir diplomasi araci olarak kullanmaktaydi. Ozellikle
dogalgazin stratejik ehemmiyeti, iki iilkeyi bu alanda rakip olmalarina karsin sair
sebeplerle yakinlastirmaktadir. Bu yiizden Rusya Iran’i bolgede adeta bir “dogal
miittefik” olarak nitelemektedir (Dugin, 2016).

5.3.4. Iran-Afganistan ve Pakistan iliskileri

Iran; Soguk Savas déneminde Hindistan, Sovyetler Birligi ve Afganistan (O donem
Sovyet Miittefiki) arasinda bir gegis gilizergahi olan, Dogu Cephesinin dagilmasiyla
stratejik Onemini 6nemli Olclide yitiren Pakistan’in, Sovyetler Birligi dagildiktan
sonra, bahsedilen stratejik roliinii kaybettiginin farkindaydi. Gegmisteki stratejik
onemini yeniden elde etmek adina Pakistan’in, yeni konjonktiire uygun olarak
gelistirebilecegi diplomatik iliskilere ihtiyact vardi (Cinarli, 2016). Bu agidan
Afganistan, Pakistan i¢in Onemli bir {ilke olarak degerlendirilmekteydi. Ancak
Afganistan’in durumu, 6zellikle 90’11 yillarin sonlarinda, 6n goriilemez bir hal almist1.
Bu bélgeden Iran’a yénelik olan tehditler ise sinir boyunca var olan giivensizlik,
yapilan uyusturucu ticareti ve terdrdii. Bu donemde Iran, dogu smirlarida heniiz bir
askeri hareketlilik ile karsi karsiya gelmemisti. Ancak bu dénemde Iran; Suudi
Arabistan, Pakistan ve ABD destekleri ile kurulan Taliban (Dogan, 2017) ile
Washington arasinda ittifak kurulmasindan ve bu durumun Iran’in dogu sinirlari
boyunca ciddi derecede giivenlik zafiyetlerine sebep olmasindan endise duymaktaydi.
Ayrica, ABD’nin aksine Afganistan’t NATO iislerinden biri olarak olarak nitelemeyen
Tahran bu duruma kendileri ile birlikte Rusya’nin, Cin’in ve Hindistan’in tepki
verecegini hesaplamaktaydi (Kenes, 2011). Iran’m Islam Devriminin salahiyetini,
milli giivenliginin temel parametrelerinden birisi olarak goren Iran, Smir komsulari
olan Pakistan ve Afganistan’dan Iran’a tasinma potansiyeli olan Siinni radikal Islami
fikirlerden dolay1 endiseliydi. Iran, kendi giivenligini negatif yonde etkileyebilecek bu
iilkelerdeki fundamentalist akimlarin, iran’m kendi diismanlarinca planlandigimni

diisiinmekteydi. Tahran, Ozellikle Afganistan’daki Taliban olusumunu uluslararasi
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sekilde tertiplenmis bir komplonun parcasi olarak diistinmekte ve milli glivenligine bir

tehdit olarak kiymetlendirmekteydi (Cinarli, 2016).

ABD de dahil olmak iizere bircok iilke gibi Iran da 1996 yilinda Kabil’i isgal eden ve
hizli bir sekilde iilkenin biiylik boliimiinde otorite kuran Taliban idaresini
tanimamistir. Hatemi iktidari, Afganistanli kadinlarin evlerinden ¢ikmalarini
yasaklayan, kiz ¢ocuklart i¢in yapilan okullar1 kapatan Taliban yonetimini sert sekilde
elestirmistir (Rasid, 2007). Sii mezhebini sapiklik olarak géren Taliban yonetimi ise
kendilerine kars1 sert bir tavir gsteren Iran ydnetimine ayni sekilde karsilik vermistir.
Ayrica Taliban idaresinin, Iran’1 kdseye sikistirmak amaciyla Hirmand Nehri sularmin
Iran’a dogru olan akigin1 kesmesi durumunda iran’m kendi dogu bélgesini bosaltmak
zorunda kalacagini hesaplayan Tahran ise Afganistan-Taliban ve Pakistan agmazina
da stratejik sekilde bakma ihtiyact duymustur. Taliban rejimi, Afganistan’da bulunan
daginik asiret sistemine karst siddetli bir savas baslatmis ve bu olaylarda katledilen
Siiler, Iran igin ciddi bir endise kaynag1 olmustur. 1998 yil yazinda Taliban askerleri
tarafindan iranli diplomatlarin katledilmesi olay: iki devleti savasin esigine kadar
getirmistir. Iran’da milliyetci hislerin aktive olmasia sebep olan bu olayin akabinde,
Afganistan’in Iran smir1 yakinlarindaki Bati kesiminin ilhak edilmesi tartisiimistir.
Iran Savunma Bakanhigi’nmin Devrim Muhafizlarini, tanklar1 ve savas ucaklarimni
kullanarak Iran-Afganistan smrinda biiyiik bir tatbikat yapmasi gerilimi iyice

arttirmigtir (Rasid, 2007).

Tiim yasananlara ragmen, Iran-Taliban ¢atismasini sadece bir Sii-Siinni kavgasi olarak
analiz etmek eksik kalacaktir. Savasin esigine gelen iki iilkenin ¢atigma zemini
olusturan politikalarinin ardinda stratejik ve ekonomik ¢ikarlarin var oldugu
yadsimnamaz bir gercekliktir. Taliban yonetiminin destek buldugu gii¢ Pakistan’d1 ve
Afganistan, Pakistan’in Orta Asya bolgesine ¢ikis bolgesi durumundayd: (Rasid,
2007). Afganistan tam olarak Taliban yonetimine girdiginde, Pakistan Orta Asya’ya
acilabilecek ve bolgedeki ekonomik sirkiilasyondan pay alma imkanina sahip olacakti.
Diger bir ifadeyle, Pakistan Orta Asya’nin petrol ve dogalgaz zengini devletlerini
kullanarak Iran’in karsismna rakip olarak gegecekti. Iran’in, Pakistan’in bir uzantisi
olarak niteledigi Taliban’a diisman olarak bakmasinin en 6nemli sebebi ise Orta
Asya’daki potansiyel niifuz alanlarin1 kaybetme korkusuna baglanabilmekteydi
(Cmarli, 2016). Yasanilan gerilimin sicak bir savasa doniismiis olamamasi; Taliban’in

yeni provokasyonlardan ve Iran’i rahatsiz edecek eylemlerden uzak durmast,
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Hatemi’nin, herhangi bir silahli catismay1 istemedigini agiklamasi, Irak ile neredeyse
on yil kadar siiren savasin kotii tecriibeleri ve Afganistan i¢ savasindan kagan ve
sayilar1 milyonlar: bulan Afgan miiltecilerin iran’da bulunmalar1 vb. sebeplerle
aciklanabilmektedir. Diger sebeplerden ziyade Hatemi’nin kriz ydnetimindeki
ustaliginin ve devlet adamliginin Taliban ile iran arasinda gergeklesen bu krizin en az
zararla atlatilmasinda etkili oldugu asil sebep olarak genel kabul gormiistiir (Farzam,
2019). Ancak bolgedeki istikrara dair diplomatik bir basari anlamina gelen bu dis

politika bakis acis1 iran’daki muhafazakar kitlelerin ciddi tepkilerine yol agmustir.

Pakistan ile Iran, Afganistan konusunda birbirlerine zit politikalar izlemislerdir. 11
Eyliil sonrasinda ise ABD’nin Afganistan’1 isgali sonrasinda Taliban iktidardan
uzaklastirilmistir. Iran’m bu durumdan duydugu memnuniyet ise ABD Baskani
Bush’un Iran’t “ser ekseni” iiyesi olarak tanimlamasindan ve ABD ordusunun
Ozbekistan, Kirgizistan ve Pakistan’da iisler kurarak Afganistan’a yerlesmesine kadar
stirmiistiir (Adibelli, 2017). 2002 yilinda Oslo Baris Siireci’nin bitmesi ve Filistin
ayaklanmalar1 bir kez daha dikkatleri Iran {izerine ¢ekerken, ABD, Iran’in
Afganistan’daki etkisinden ¢ok Iran’in uluslararasi terdrizme olan destegi konusuna
dikkat cekmistir. Hatemi ile birlikte iran dis politikasindaki uzlasmazliklar ve
celiskiler kismen azalmis olsa da konu Israil’in giivenligine geldiginde endiseler ve

tereddiitler daha belirgin hale gelmekteydi.

5.3.5. Iran-Abd iliskileri

Irak’in kuzeyinde Kiirtler, giiney bolgesinde ise Siilerin ayaklanmasi ile, Irak lideri
Saddam’1 devirmeyi amaglayan ABD, bu konuda Iran ile ortak menfaatlerinin
oldugunun farkina varmistir. Daha onceden, Saddam’mn yok olmasmn Iran’in
bolgedeki niifuzunu arttiracagindan endise eden ABD’nin, Hatemi’'nin
Cumbhurbaskani secilmesinden sonra bu konudaki endiseleri bir nebze hafiflemistir
(Cetinsaya, 2002). O dénemde aleni sekilde kurulabilecek bir ABD-Iran is birliginden
s0z edebilmek icin fazlaca iyimser olmak gerektigi diisiiniilse de bu zaman dilimi i¢in;
iki lilke arasindaki diyaloglar ivme kazanma yoluna girmistir denilebilir. Ayrica
Saddam Hiiseyin diismanlig1 iki iilke arasinda olusabilecek is birligi adina
kullanilabilir bir zemin olusturmaktaydi. Evet, on binlerce silahli adami bulunan
Tahran destekli Irakli Si1 Ayetullah Muhammed Bekir el-Hakim, Irak konusunda ABD
ve Iran’in ortak menfaatlerini godzetebilecek bir figiir olarak &ne ¢ikmaktayd:
(Dedeoglu, 2008).
145



ABD isgali ile Saddam’in devrilmesi Irak’ta siyasi rejimin degismesinden &te bir
anlam arz etmistir. Irak devletinin Siinni Arap kimligi isgal sonrasinda degismistir.
Irak’ta hem Siilerin hem de Kiirtlerin politik alanda temsil edilebilecek olmalar1 yeni
bir Irak kimligi olusturmustur (Dedeoglu, 2008). Bu durum Irak’in Siinni Arap
Ulkeleri kategorisinden ¢ikarmustir. Siiler, Saddam’in yok olmasidan sonra bélgenin
dini jeopolitigine giiglii bir figiir olarak dahil olmuslardir. Irak’ta Sii niifuzunun
artmasi ile birlikte Siinni Arap devletleri bakimindan endise verici bir hal almigtir.
Irak’ta yasanan degisim Basra Korfezi’nde Iran’a manevra alan1 ve Ortadogu’da niifuz
alan1 saglamisti. Boylelikle Irak’taki gelismeler ile birlikte Ortadogu’da Sii
jeopolitiginin etkinligi tartisilmaya baslanmistir (Izzeti, 2006). Aslinda bu tartisma pek
yeni sayilmazdi. Clinkii ABD’nin 90’Ii yillarin baginda Irak’taki Kiirt niifusun
giivenligini saglamak bahanesiyle 36. Paralelin kuzey boliimiinii ve 32. Paralelin
kolu) koruma altina almasini (Olusan bolgeye Sii Hilali denmektedir) Siinni Arap
Ulkeleri siddetle elestirilmistir (Demir, 2019). Ayrica, Siilik olgusu bir dis politika
argiimani olarak, basta Iran ve sonrasinda Liibnan’da kendisini gdstermis olsa da
Siilerin gercek manada bolgesel bir gii¢ olarak devreye girmesi ancak ABD’nin Irak
isgalinden sonra miimkiin olmustur (Keskin, 2008). Irak’in ABD tarafindan isgali ile
iilkenin i¢ siyasetinde Siilik faktdriiniin 6nemli bir unsur haline gelmesinin akabinde
Ortadogu’ya dair Iran dis politikasinin sekillenmesi agisindan bu unsur belirleyici
olmus, manevra alani daha da genislemistir. Sii gruplarin Irak’ta iktidar ele gegirmesi
Irak’taki Siinnilerde tedirginlik meydana getirmis, diger Arap liderler de bolgede
Iran’in énderliginde bir “Sii Hilalinin” yaratildigindan bahseder olmuslardir. ilk defa
Urdiin Krali Abdullah tarafindan telaffuz edilen “Sii Hilali’ kavrami, daha sonra diger
devlet bagkanlari tarafindan (Ornegin Hiisnii Miibarek gibi) siklikla dile getirilmistir.
(Keskin, 2008).

Ilgili béliimde belirtildigi iizere bu donemde eskiye nispetle daha akilci ve faydaci
politikalar benimseyen Iran, Sii-Siinni birligine dair olumlu sdylemlere agirlik
vermistir. Bu ¢ercevede biiyiik capli propaganda ¢aligmalarina baglamis, uluslararasi
ve bolgesel diizeyde toplantilar gerceklestirmistir. Iran yetkilileri ise Siinni diinyanin
“Sii Hilali” olarak tanimladiklar1 bdlgenin adimi dahi farkli bir sekilde ifade etme
gayretine girip (Iran bu cepheyi “Direnis Cephesi” olarak nitelemistir), anilan bolgeye

Filistin’deki Hamas’1, Islami Cihad Orgiitiinii ve Liibnan’daki Hizbullah’1 da dahil
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ederek Iran’m bodlgesel ¢ikarlarinin Miisliiman diinyasinin iran haricindeki bélgelerine

kars1 bir tehdit olarak algilanmasinin 6niine gegmeye ¢abalamistir (Bilgetiirk, 2018).

Her ne kadar Arap diinyasi ile birlikte Israil de bdlgede bir “Sii hilali” olusturulmas:
konusunda endiseli olsada Irakli Siiler bile kendi aralarinda heniiz bir birliktelik ve
biitiinliik saglayamamislardi. Bahsedilen biitiinliigii saglama potansiyeli olan fikir
akimlarmdan Liberalizm, sosyalizm ve Siyasal Islam diisiinceleri arasinda Siilerin
birlikteligini saglayabilecek en kuvvetli akim Siyasal Islam diisiincesiydi. Irakli Sii
akimlar igerisinde Dava Partisi ve Yiiksek Islam Meclisi gibi giiclii gruplar da
bulunmaktaydi. Islamci Sii gruplarm en eskisi olarak taninan Dava Partisi 1958 yili
Temmuz’unda meydana gelen devrimin ardindan din gorevlisi Muhammet Bakir
Sadr’in fikirleri perspektifinde kurulmustu (Keskin, 2008). Bu grup, 1979 yilinda
Sadr’in katledilmesine kadar gegen siirede kritik isler gerceklestirmistir. 1982 yili
Kasim’inda Irak Yiiksek Islam Meclisi adinda yeni bir grup kurulmustur. Bu parti,
daginik halde bulunan Irakli Sii gruplari iran’imn isteklerine uygun bicimde ayn1 ¢at1
altinda birlestirme fikrinden dogmustu. Iran ile diyalogu derin olan bu parti,
demokratik pliiralist bir Irak’tan yana oldugunu beyan etmistir (Cakir, 2017). O
donemde Kiirtlerle iligkilerini devam ettiren Sii gruplar Irak’in toprak biitiinliiglini
savunmus, dolayisiyla federal yapida bir Irak diisiincesine sicak bakmamislardir.
Stinni Arap iilkeleri ile karsilikli olarak istikrarli arz edecek bir iliski kuramamis olan
bu gruplari Iran’in birer uydusu olarak niteleyen ayrica bu gruplarin Irak’taki
etkinligini yipratmaya ¢alisan ABD, Iran’in niifuzunu azaltmak amaciyla bu gruplart
bir donem tecrit etmigse de zaman igerisinde Sii gruplar ile ABD arasinda nispeten
siirdiiriilebilir bir iliski olusmustur (Keskin, 2008). Iran’m dini jeopolitik
perspektifinin olugsmas1 agisindan ABD’nin miidahil oldugu Irak cografyas1 ayr bir
oneme sahiptir. Bir kere; Sii miisliimanlarin kutsal mekanlari Irak sinirlar igerisinde
bulunmaktadir (Moazami, 2018). Ornegin; iran’daki énemli din adamlarinin biiyiik
cogunlugu Necef’te yetismislerdir. iran’m Kum sehrinde dini egitim veren medreseler
ve diger egitim merkezleri Necef’te egitim almus iranl din gorevlileri tarafindan
kurulmus ve 1979 iran islam Devrimine kadar burada Necef’in etkisi hissedilmistir
(Mazlum, 2004). Irak’taki medreseler, Iran’dan farkl1 olarak “geleneksel” Sii siyasi
ideolojisine bagl olarak kalmiglardir. Velayet-i fakih fikrine olumlu bakmayan bu
diisiinceye gore; siyasal yonetim Allah ve peygamberlerin diginda sadece Oniki

Imam’in yetkisindedir, imamlarin disinda herhangi bir giiciin iktidar1 sahiplenmesi
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gasp niteligi tagimaktadir. Bu sebeple, medresede hayatinit devam ettiren din adamlar1
tarihi siire¢ boyunca ¢ok nadir sekilde siyasi olaylara karismislardir. Bu durum modern
Iran rejiminin temel argiimani olan velayet-i fakih kurumu ile celismektedir. Irakli
Siilerin dini 6nderi Ali Sistani, Humeyni’nin kafasindaki devlet kurumunu bu sebeple

kabul etmemistir (Sahruh, 1990).

Irak’taki en gii¢lii Sii akimlardan diger bir tanesi olan Mukteda el- Sadr hareketi,
baslarda Iran karsiti tavir ve fikirleri ile kamuoyunun dikkatini ¢ekmisti. Sadr’in
babasi Iran’in Irakli Sii Miisliimanlar {izerindeki etkisini kirmak niyetiyle Saddam
tarafindan yildiz1 parlatilan bir din adamiydi (Yegin, 2013). Bu sebeple Sadr tekrardan
ortaya ciktiginda Iran kendisine siiphe ile yaklasmisti. Daha sonralari ABD
aleyhindeki agiklamalar1 ile birlikte Iran ile kuvvetli bir diyalog zemini
olusturabilmistir. Bolgeye genel olarak bakildiginda, ABD rakiplerini ortadan
kaldirma ya da kontrol altina alma hususunda gostermis oldugu basartyi, bolgede
diizen ve istikrar kurma konularinda gosterememistir denilebilir. Bu konuda basarisiz
olmasinin temelinde yatan sebeplerden belki de en 6nemlileri; askeri kapasitesine ve
ekonomik giicline ¢ok fazla giivenmis olmasi ayrica bodlgenin kendine has i¢
dinamikleri konusunda yeterince dikkatli hareket etmemesidir. Diger taraftan
ABD’nin Ortadogu diplomasisini agirlikli sekilde Israil’e gore kurgulamast,
uluslararas1 orgiitleri ve diger uluslararasi faktorleri yeterince dikkate almamasi da
kendi manevra alanimi kisitlayan onemli bir sorundur (Bacik, 2008). Bu koseye
sikigmuglik halinden dolayi, Irak Savasi dncesinde dile getirilen “siradaki hedef iran
ve Suriye” sOylemleri, ABD’nin Irak’taki kaosu bitiremeyip isgal sonrasi istikrari
saglayamamasi sebebiyle coktan unutulmustur. Irak’in gelecekteki durumuna dair
endiselerini beyan eden ABD’li siyaset¢i Henry Kissinger dahi, bdlgenin istikrara
kavusmasi icin ABD y&netiminin, Suriye ve Iran da dahil olacak sekilde, Irak’in
sinirdas1t olan devletler ile yeni bir jeopolitik zemin olusturulmasi gerektigini

savunmustur (Kissinger, 2019).

5.3.6. Iran-korfez iilkeleri iliskileri

Iran’mn, Cumhurbaskan1 Hatemi’nin sdylemlerinden miitesekkil pragmatik siyaset
politikas1 Arap iilkeler arasinda olumlu olarak karsilanmistir. Bununla birlikte Iran’in
11 Eyliil olay1 sonrasinda Ortadogu’daki etkinligi artmistir. 2003 yilinda meydana
gelen Irak krizi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni jeopolitik durumlar ile Iran bolgedeki
giivenlik ve siyaset ile ilgili meselelerin yeni merkezi haline gelmistir. ikincisi ise
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Irak’ta ve bu cografyada Sii mezhebinin niifuz alaninin genislemesi ile birlikte Iran,
bolgenin siyasi konjonktiiriinii tek bagina etkileyebilecek bir duruma gelmistir. Diger

bir deyisle Iran, bolge diplomasisi adina sz hakki elde etmistir.

Bu baglamda Irak meselesi bolgenin en kritik noktas1 olmus ve bdlgesel unsurlarin
rollerinde ve bolgeye dair iiretilen politikalarda 6nemli degisikliklere sebep olmustur.
Irak Krizinin bagindan itibaren Irak’in geleneksel idari yapisi ve geleneksel siyaseti
icerisinde, Siinni grubun gii¢ kaybetmesi ya da Sii ¢cogunlugun iktidar1 ele gegirmesi
gibi durumlar bolgedeki mevcut bolge iliskilerini etkilemistir (Adibelli, 2013). Ayrica,
Irak’ta Sii’lerin ve Kiirtlerin artan énemleri Iran’in Irak iizerindeki potansiyel etki
alanlarin1 genigletmistir. Bir de Irak’in Arap kimligini kaybedeceginden endise eden
Suudi Arabistan da Iran gibi, Siilerle ve Kiirtlerle ilgilenmeye baslamistir. Irak’mn
tamamen dagilmasindan ve Siinnilerin izolasyona maruz kalmasindan duyulan endise
Urdiin’ii ve Misir’1 da Irak 6zelinde ve bolge genelinde aktive olmak zorunda
birakmistir. Diger taraftan Irak’ta yasanan gelismeler, Sil unsurlarin durumundan
kaynakli olarak Liibnan’daki politik gelismeleri, Hizbullah sebebiyle de Filistin ve
Suriye’deki gii¢ dengelerini degistirmistir (Balbay, 2006). Daha 6nce de deginildigi
tizere Basra Korfezi ile ilgili dinamiklerin ve Dogu Akdeniz konusunun cografi agidan
Siilik faktori ile irtibatlanmasi Siinni Araplar gibi, bazi Batili devletleri de rahatsiz

etmis ve Israil ile bolgenin muhafazakar Arap liderleri i¢in endise kaynag1 olmustur.

Iran bu dénemde mali sikintilar yiiziinden askeri harcamalarini belirli bir seviyeye
kadar diisiirmiistii. Ayrica iran’in Kérfez bolgesindeki deniz yollarini tehdit etmek gibi
bir amac1 da yoktu. Boyle bir amaci olsa bile kérfezdeki ABD donanmasi Iran igin
caydirici, ABD miittefikleri icin ise giiven verici bir durum tesis etmisti (Izzeti, 2006).
Bahsi gecen durumlara ilave olarak Rafsancani’nin rasyonel temelli pragmatik dis
politikalarindan sonra 1997 yilinda Cumhurbagskani olarak goreve gelen Hatemi’nin
takip ettigi “1liml” politikalarla iran, o donemde Korfez Ulkeleri tarafindan, Irak’a
nispetle, uzlasmast daha kolay bir iilke konumundaydi (Kenes, 2011). Korfez
iilkelerindeki bu diisiince Irak ile iran arasindaki geleneksel denge siyaseti politikalar
uygulamalarina geri doniilmesine sebep olmus, bu politikalar geregi Korfez
Ulkeleri’nin Irak’a karsi Iran ile olumlu iliskiler gelistirmesi, 1997 yilinda Iran’in
baskenti Tahran’da yapilan ve iist diizey katilimlarla gerceklesen IKO Zirvesi ile 1999
yilinda Hatemi’nin basarili bulunan Korfez devletleri ziyareti sayesinde ivme

kazanmistir. Bahsedilen IKO Zirvesi Iran icin, yeni dis politika vizyonunun
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uluslararas1 arenada sahnelenmesi olarak algilanmaktaydi (Kenes, 2011). Suudi
Arabistan ve Iran arasindaki iliskiler 1979°dan beri kopuk sekilde devam etmekteyken
o tarihten bu yana liderler ilk kez bir araya gelmisti. Ayrica Misir’in da aralarinda
bulundugu Arap iilkelerinin yirmi yila yakimn siiredir boykot ettikleri Iran’in
baskentindeki zirveye katilma karari almalari ABD’nin bolgedeki etki alaninin
daralmasi1 anlamina gelmekteydi (Cakir, 2017). Cumhurbaskani1 Hatemi 1999 tarihinde
basladig1 Ortadogu turunda 6nce Suriye’ye daha sonra da Suudi Arabistan ve (Bu
ziyaret sirasinda Hatemi Umre ziyareti de gerceklestirmistir) Katar’a ziyaretlerde
bulunmus bu ziyaretler Araplar ile iran arasindaki iliskilerde ciddi bir degisimin
sinyalleri olarak yorumlanmis. (Keskin, 2008). Kendisiyle birlikte olan {ist diizey
heyetle, Suudi Arabistan’in Sii niifusunun kalabalik olarak bulundugu El-Katif
bolgesindeki petrol rafinerilerinden birisine de ziyarette bulunan Hatemi’nin bu tavri,
Suudi Arabistan basin tarafindan; ‘iki lilke arasindaki iligkileri saglam bir temele

dayandiracak giiven veren bir gelisme’ olarak duyurulmustu (Keskin, 2008).

Kendi $i1 niifusu arasinda dort yil kadar siiren i¢ karisikliklardan aleni sekilde Tahran’1
sorumlu gorerek suglayan Bahreyn dahi, Suudi Arabistan’mn Iran ile sicak iliskiler
kurma politikalarin1 benimsemeye baglamigtir. Hatemi’nin Cumhurbagkani olarak
secilmesinden memnuniyet duydugunu ifade eden Bahreyn’in, kendi igislerine
miidahale edilmemesi konusunda iran’dan gelecek olumlu mesajlara dair umutlar:
artmistir (Balbay, 2006). Korfez bolgesinin en demokratik iilkelerinden kabul edilen
Bahreyn’de, 1996 yilindan itibaren magazalara ve diikkanlara bombali saldirilar
baglamigti. Tahran’in destegini arkasina almig ve Londra’da faaliyette bulunan bir
Islamci grup olan Bahreyn Ozgiirliik Hareketi (BOH), Bahreyn yénetimine sert sekilde
mubhalefet etmekteydi. Bu grubun faaliyetleri genel olarak; iilkede bulunan Sii niifus
basta olmak tizere iilkedeki vatandaslarin insan haklar1 ve evrensel hukuk degerleri ile
bulusturulmasi seklinde agiklanmaktaydi (Keskin, 2008). Siinni bir aile olan El-Halife
tarafindan ydnetilen Bahreyn’de Iran’in dini jeopolitiginin istikrarsizlastirict etkisi
direkt olarak goze ¢arpmaktaydi. ABD nin Irak politikalarini destekleyen Kuveyt ise
Bagdat karsisinda bir gesit denge unsuru olarak niteledigi Iran’a yonelik siyasetinde
daha dengeli bir tavir sergilemekteydi. Buna karsilik Kuveyt, ABD’ye bolgedeki diger
Korfez devletlerinden daha fazla bagimliyd: ve bu sebeple digerlerine nispeten daha
biiyiik bir baskinin altindaydi. Aslinda Kuveyt yonetimi, ABD’ye yakin durmakla

birlikte, iran’in hamasetini kendi iizerine ¢ekmek istememekteydi.
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Korfez iilkeleri dnceden beri pek de kendi avantajlarina olmayan bir bigimde yabanci
iilkelerle ekonomik, ticari ve siyasi iligskilere girmek durumunda kalmiglardir. Bu
durum, yeni jeopolitik bakis acistyla bdlgesel bir gii¢ olma iddiasinda bulunan Iran’in
biiyiik devletlerden rol ¢alma durumunu giindeme getirmistir. Buna karsilik Iran’in
Korfez bolgesine dair stratejik bakisinda herhangi bir degisiklik olmadigina dair
degerlendirmeler de yapilmistir (Cakir, 2017). Ornegin, bdlgedeki iilkelerde bulunan
yabanci unsurlarin, Iran tarafindan hala giivenlik tehdidi olarak algilanmaya devam
ettigi dillendirilmistir. iran, Birlesik Arap Emirlikleri'nin (BAE) Korfezdeki bazi
adalarini iggal altinda bulundurmaktaydi. Ayrica hem mezhepsel hem de siyasi agidan
[ran’in devrim ilkelerinin bélgedeki iilkeler adma tehdit olusturmadigina dair net bir
belirti bulunmamaktaydi (izzeti, 2006). Diger taraftan, Iranli hacilar Islam dini
acisindan kutsal sayilan topraklarda iisleri bulunan ABD’ye kars1 olan diismanliklarin
ifade etmek adina protesto gosterileri yapmaktaydi. iran ile bolge iilkeleri arasindaki
iliskiler realist bir perspektifle incelendiginde, iilkeler arasindaki iligkilerin ge¢cmise
kiyasla normallesme sinyalleri veriyor olmasina ragmen Koérfez devletlerinin iran’a

olan bakislar hala giivensizlik {izerine devam etmekteydi denilebilir.

5.4. Ahmedinecad Donemi (2005-2013)

Iran’da nispeten 1limli sayilabilecek Hatemi iktidarinin iki dénem boyunca siiren
politikalarindan sonra, “radikal” olarak nitelenen Mahmud Ahmedinejad’in 24
Haziran 2005’te yapilan secimlerin ikinci turunda, yapilan tahminleri aksine Iran
Cumbhurbagkan1 olarak se¢ilmesi iilke igerisinde bir tiir sok etkisi yaratmis ve diinya
siyasetinde de glinlerce konusulmustur. Se¢imlerin ilk turunda Rafsancani %21,3,
Ahmedinecad %19,43 oranlarinda oy almis, bu sebeple se¢imler ikinci tura kalmist1.
Ikinci tur segimlerinde ise Ahmedinecad, Rafsancani’nin aldig1 %35 oya karsilik %61
oy gibi yiiksek bir oy alarak Iran’m yeni Cumhurbaskani segilmistir (Balbay, 2008).
Ahmedinejad’mn cumhurbaskan olarak segilmesi Iran Devrimi ilk zamanlarindaki
radikal politikalarina doniis endiselerine sebep olmustur. Ahmedinecad, yiiriittigi
secim kampanyasi boyunca halkin giindelik sorunlarim1 ¢dzmeyi ve halkin refah
seviyesini arttirmayr vaat ederek Cumhurbagkanlii makamma oturmay1

basarabilmistir.

Ahmedinecad’in kazandig1 se¢im sadece Hatemi onderligindeki reformistlere karsi

edinilmis bir basaridan ziyade, Hamaney’in temsil ettigi geleneksel (ya da
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Muhafazakar) kesimlere karsi da bir zafer hiiviyetindeydi. Caligmanin diger
boliimlerinin satir aralarinda da bahsedildigi iizere; Ahmedinecad’in aralarinda
bulundugu geleneksel kanadin i¢ dinamikleri devrimci muhafazakarlar (ya da
radikaller), 1limli muhafazakarlar ve geleneksel muhafazakarlar olmak tizere ii¢ farkl
dinamige dayanmaktaydi (Takeyh, 2007). Daha somut sekilde detaylandirilacak
olursak geleneksel muhafazakarlar, din adamlar1 ile ticaretle ilgilenenlerin
(tiiccarlarin) tarihi bir ittifaki sonucu var olmus ve iran Islam Cumbhuriyeti’nin orta
sinifi iizerinde sekillenmistir. iran’da muhafazakarlarin olusturdugu temel grup olan
bu grup ekonomik alanda burjuvazinin varligim1 savunmaktadir. Siyasal alanda
Velayeti Fakih fikri merkezinde bir dini anlayisa sahip olan bu grup hem i¢ hem de dis
politikada radikalize olmus politikalardan ve yoOnelimlerden uzak durma tavri
icerisindedir. Ilimli muhafazakarlar ise geleneksel muhafazakar grubun i¢inden
cikarak kendine 06zgli bir yol izlemistir (Takeyh, 2007). Ekonomik alanda ise
geleneksellerden farkli olarak sanayi burjuvazisini savunmaktadir. Bu akim
uluslararasi sistem ile 6zellikle ekonomik sistemlerin entegrasyonunun var olmasi
gerektigi anlayisinda oldugundan dis politikada daha pragmatik politikalar iiretilmesi
gerektigini savunmaktadir. Bu akim Rafsancani ile 6zdeslesmis ve iran biirokrasisinde
onemli bir yere sahip olmustur (Takeyh, 2007). Ahmedinecad’in temsil ettigi devrimci
muhafazalar ise yine geleneksel muhafazakar akim igerisinden dogmustur. Geleneksel
muhafazakar grup, muhafazakar blokun en niifuzlu akimi olmakla birlikte daha ¢ok
“Kidemli” din adamlarinin kontroliindedir. Radikaller, Geleneksel muhafazakar grup
ile bir tiir agabey-kardes iliskisi zemininde yiiriimektedir (Kenes, 2011). Bu durum ise
blok igerisindeki gen¢ muhafazakar kesimlerin yolunu tikamistir. Ahmedinecad ve
onun selefi olan Hatemi ayni elit tabakanin uzantilar1 olsalar da sivil toplumun
yiikselisi, iki lider; bireysel haklar ve ozgiirliikkler ve diinyaya bakislar1 agisindan
keskin bir sekilde birbirlerinden ayrilmaktaydilar. ‘Genglerin’ fikir temelleri Iran
Islam Devrimi’nden ziyade Iran-Irak savasmin yarattigi sosyal yikim etkisiyle
olusmustur denilebilir. 8 y1l boyunca siiren savas ve savas neticesinde olusan ¢ok
yonlli yikim, onlarin uluslararasi topluma olan siliphelerini arttirmis ve uluslararasi
diizen ile uzlagmay1 degil sistemle catismay1, Iran’m milli menfaatlerini gézetmenin

vazge¢ilmez yolu olarak benimsemelerine sebep olmustur.

Ahmedinecad’1n siyasal diislinceleri devrimin temel degerlerine baglilik baglaminda

yeni-muhazafakarlik bigiminde yorumlansa da bu anlayisin iran’m milli kimligine
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olan ilgisi gdz oniinde bulundurulmasi gereken 6nem arz eden bir konudur (Takeyh,
2007). Oyle ki Ahmedinecad’m bazi uygulamalar1 Humeyni’nin biiyiik tepkisiyle
karsilasan Sahlik rejimi ile benzerlikler dahi tasimaktadir. Deginildigi iizere Iran’1
Miisliiman kimligini geri plana atarak toplumu Pers (Aryan) kimligine dondiirmeyi
amaclayan Sah, 1971 yilinda Pers’lerin 2500. Y1l Persepolis’te gosterisli bir
torenlerle hatirlatmis ve kendisini Kuros (Caliskan, 2019) ve islam 6ncesi dénemin
Pers yoneticileri ile 6zdeslestirmeye calismistir. Islam ile bir sorunu olmayan
Ahmedinecad yonetimindeki iran da benzer bir sekilde Kasim 2009°da aldig1 bir
kararla, Ahamenis Imparatorlugu zamaninda Misir’da kaybolan ordunun kalmtilarimni
aramak amaciyla bir c¢alisma ylriitmiistir. Ahmedinecad, kaybolan ordunun
kalintilarinin arastirilmasi i¢in Kiiltiir Mirasi, El Sanatlar1 ve Turizm Kurumu
yoneticisi Hamid Bekai’nin gonderdigi mektuba olumlu sekilde yanit vermistir

(Milliyet, 2019).

Ahmedinecad 2008’de BM Genel Kurulundaki konusmasinda diinyanin ve insanligin
yaratici tarafindan neden ve nasil yaratildigi lizerine uzun bir konugma yapmis ve
onceki BM ve buna benzer uluslararasi kuruluglarda yaptig1 agiklamalardaki gibi
“beklenen kurtaric1” ya vurgu yaparak $ii mezhebindeki “Mehdi” nin kesinlikle
gelecegini ve tiim insanlig1 bu yasanilan zuliimden ve bozgunculuktan kurtaracagini
soylemistir. (Independent Tiirk, 2019) Ahmedinecad’m, yaptig1 konusmalarna
ekseriyetine dahil ettigi “Mehdilik kurumu”, onun dis politikaya bakisini belirleyen
temel argiimanlardan biri oldugundan bu konuyu yakindan incelemek faydali
olacaktir. Ahmedinecad’a gore devrim kendi 6z degerlerinden uzaklasarak, 6zellikle
sekiilerizm ve laiklik karsisinda, gerilemeye baglamisti. Ona gore Iran dis
politikasindaki “medeniyetler arasinda diyalog” sdylemi devrimin temel degerlerinden
uzaklasiliyor olmanin sonucuydu. Mehdi inancinin temeli, Siilerin Gaip (Kay1p) Imam
olarak niteledikleri 12. Imam’m ortaya ¢ikmasi ve Miisliimanlarin diinyaya hakim
olmasi diislincelerine dayanmaktaydi. Ahmedinecad ise kendi siyasi olusumunu,
Mehdi’nin gelecegi zamanin hazirlayicilari olarak gérmekteydi. Bu agidan Mehdilik

radikal muhafazakarlarin kdktenci anlayislarinin temelini olusturmaktaydi.

Diger taraftan, Mesih’in diinyaya gelmesinin saglanmasi gerektigini diisiinen ve
savunan Evanjelistler (Kurtoglu, 2018) gibi iran’da da Mehdi’nin diinyaya gelmesinin
saglanmas1 gerektigini savunan Hiiccetiye (Cohen, 2014) isimli bir grup/cemiyet

bulunmaktadir. Hiiccetiye, 1953 yilinda Ajax Operasyonu neticesinde yapilan darbe
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sonrasinda Humeyni’ye yakin isimlerden birisi olan Mahmut Halebi 6nderliginde
kurulmugtur. O donemin sert siyasi yOnetimince, medreseler disinda da faaliyet
gostermesine izin verilen birka¢ dini cemiyetten birisi olan Hiiccetiye’nin giiclii
oldugu merkez ise Horasan sehriydi. Hiiccetiye’nin 1979 Iran Devrimi éncesindeki

bas diismanlarindan birisi Bahailik’ti (Aydin, 2019).

Cemiyet, Mehdi doktrinine direkt olarak bagli oldugu i¢in 1979 Devrimi’ni takiben
eden siirecte Humeyni’nin Veldyeti Fakih doktrini ile ters diismiistiir. Cilinki
Hiiccetiye anlayisina gore siyasetin ve idarenin dini makamlara devredilmesi dogru
degildir. Onlara gore Siyaset ve idare Mehdi’nin tek elinde olan iki alandir. Dini
otoriteler bu alanlar1 giremez ve bu alanlarda sorumluluk iistlenemezlerdi. Bu diisiince
ayriigina ragmen Hiiccetiye cemiyeti, Iran’da Sah karsiti olan her gurup gibi,
Devrim’i desteklemistir (Cohen, 2014). Ancak Hiiccetiye, Humeyni’nin siyasi
alandaki liderligini kabul etmis dini liderligini kabul etmekten ise imtina etmistir.
Hiiccetiye’nin kanaat Onderleri, Devrim’den sonra kendi gruplart i¢indeki genc,
devrimci mensuplarinin siyasete bakis ile ilgili olan eski fikirlerden vazgecilmesi ya
da en azindan bu fikirlerin esnetilmesi ayrica cemiyetin temel fikirlerinin basindan
itibaren gozden gecirilmesi seklindeki taleplerine siddetle karsi ¢ikmislar; bu muhalif
hareket cemiyetin liye sayisinin hizla azalmasina yol agmistir. Cemiyetten ayrilanlar
ise da Hizbi Cumhuri Islami Partisi (islami Cumhuriyetci Parti) biinyesine katilmayi,

boylelikle Islam Devrime destek vermeyi amaglamislardir (Cohen, 2014).

Hiiccetiye Cemiyeti, Iran Devrimi’nin gidisatim1 organizasyon giicii ile etkilerken
cemiyetin siyasi giicli 1981 yilinda yapilan Cumhurbaskanligi secimlerinde kendisini
gostermistir. Muhammed Recevi’nin Cumhurbaskan1 olarak goéreve gelmesiyle
sonuglanan bu se¢imlerde Hiiccetiye Cemiyeti’nin, Onderlerinin talimatlar ile,
oylarin1 12. Imam’a, diger bir ifadeyle Mehdi’ye verdikleri, verilen bu oylarm yaklagik
%?2,5’1ik bir etki olusturdugu diistiniilmektedir (Takeyh, 2007). Se¢imlerden hemen
sonra ise en basta Islami Cumhuriyetci Parti’nin sola daha yakin olanlar1 olmak {izere
Islam Devrimi kadrolar1 Hiiccetiye’yi hedef almaya baslamis bdylece Hiiccetiye ile
devrim kadrolar1 arasindaki c¢atigmanin ilk belirtileri ortaya c¢ikmaya baslamistir
(Adibelli, 2017). Humeyni bir konusmasi sirasinda” 12. Imam yeniden ortaya
cikincaya kadar gilinahlarin armasima miisaade etmek gerektigini iddia edenlerin

kendilerini diizeltmeleri gerektigini aksi halde {ilkeyi ileri gotiiren dalganin bu
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diisiincede olanlar1 bogacagini” belirterek bu hareketin oniinii almaya ¢abalamistir.

(Cohen, 2014: 88).

Dénemin iran Cumhurbaskani Ahmedinecad’m Hiiccetiye Cemiyetine iiye olduguna
dair sdylentiler mevcuttur. Bu sdylentilerin birinci dayanak noktast Ahmedinecad’in
bizzat kendisinin yaptig1 konugmalardaki Mehdi vurgusudur (Diinya Biilteni, 2019).
Diger bir husus ise Ahmedinecad doneminde gorev yapan bakanlarin ve iist diizey
biirokratlarin cogunun Hakkani Ilahiyat Okulu ¢ikish olmasi ve bu okulun basinda
Hiiccetiye toplulugunun Onemli isimlerinden birisi olan Ayetullah Muhammed
Yezidi’nin olmasi ayrica bu okuldan cikan &grencilerin ilging sekilde Istihbarat
kadrolarina dahil olduklar1 gercegidir. (Internet Haber, 2019). Ne var ki
Ahmedinecad’in Hiiccetiye liyesi olduguna dair sOylentiler ya da bu konuda zayif
kanaatler olusturabilecek durumlar disinda somut denebilecek deliller simdilik

bulunmamaktadir.

Verilen bilgiler esliginde genel bir ¢erceve cizilecek olursa Ahmedinecad’in dis
islerine doniik politikalar1 bes ilke ile 6zetleyebiliriz: Birincisi; Dis politikada adil ve
karsilikl ¢ikarlarin gozetilecegi bir zemin olusturmak, ikincisi; uluslararasi sistemin
ozellikle batili {ilkelerin olusturdugu bloklardan ibaret olmadig1 diisiincesiyle yeni
ittifak arayislarina agik olmak, {igiinciisii; yine uluslararas1 kurumlarda Iran’1 giiclii
sekilde temsil edebilmek dordiinciisii Siilik kaynakli Mehdilik inancint dis politik bir
argliman olarak kullanmak ve son olarak tiim bu politikalar1 2025 yilina kadar iilkenin
ekonomik ve siyasi hedeflerini deklare eden “20 yillik Vizyon Planina” (Adibelli,
2013) uygun sekilde gerceklestirmek.

5.4.1. Iran-Tiirkiye iligkileri

2003’te Irak’mn isgal edilmesini takip eden siirecgte Irak’in yasadigi sorunlar, onun
“tampon devlet” fonksiyonunu yitirmesine yol agmistir. Bu durum ise Iran, Tiirkiye
bolgedeki Arap devletler arasindaki iligkilerin yogunlagmasina sebep olmus, bazi
anlagmazliklarla birlikte, ortak menfaat alanlarinin olusmasmna neden olmustur
(Salem, 2010). Bu sayede bu tilkeler i¢in, bélgede ekonomik ve siyasi alanlarinda is
birligi yapabilmenin 6nii acilmistir. (Salem, 2010). Bu dénemde Iran ile Tiirkiye
arasindaki tarihi iliskiler ise 90’11 yillardaki taraflarin birbirlerine duydugu karsilikli

giivensizlik durumunun asilmasindan sonra geliserek kuvvetlenmistir (Giirkas, 2007).
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Ahmedinecad’in Israil ve Bat1 karsiti sert sdylemleri ile iran’mn takip ettigi niikleer
program sebebiyle Bat1 ile yasadigi gerginlik bazi durumlarda Tiirkiye’yi tedirgin
etmis olsa da bu durumun ikili iliskilere hatir1 sayilir sekilde olumsuz bir etkisi oldugu
soylenemez (Giirkas, 2007). Ahmedinecad doneminde Iran’m Bati ile iliskileri
olumsuz seyrederken Tiirkiye-iran iliskileri ise gelisme gdstermis, Ahmedinecad’in
secilmesinin {gilincli yilinda, Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaret iligkilerin seyrini olumlu
etkilemistir. Tiirkiye ile Iran arasinda iliskilerin seyrini olumlu etkileyen birden ¢cok
neden vardi. Bunlardan belki de en énemlisi Iran ve Tiirkiye’nin aralarindaki bariz
ideolojik farkliliklar1 g6z ardi etmesi ve birbirlerinin i¢ meselelerine miidahil olmak
seklinde anlasilacak politikalardan itina ile kaginmalaridir (Ekinci, 2009). Ornegin;
Tiirkiye, 2009 yilinda Iran’da yapilan se¢imlerden sonra ortaya ¢ikan olaylar icin
belirtilen nedenden dolay1 herhangi bir beyanat vermekten ka¢inmistir. Bu donem
boyunca Iran da Tiirkiye nin i¢c meselelerine miidahil olamamaya &zen gdstermistir.
Oyle ki, 90’11 yillarda, iki iilke arasinda yasanan en onemli sorunlardan bir tanesi
Iran’in ayrilikgi ve Islamci Kiirt hareketlerine destek verdigi iddias1 olmustur.
Ahmedinecad zamaninda bu konularin eskisi kadar 6nemsenmedigi gibi her iki {ilke
icinde sinirdaki giivenliginin saglanmasi ve terdre kars: aktif miicadelede ve Isbirligi
giindeme gelmistir. PKK meselesi ge¢mis yillarda iki iilke arasinda ciddi krizlere yol
acmisken bu donemde iki iilkeyi birlikte hareket etmeye ve is birligine sevk eden bir

unsur olmustur (Saray, 2006).

Evet, diger pek cok konuda oldugu gibi Tiirkiye ile iliskilerde de birtakim tartismalar
stiregelmistir. Bu hususta iki 6nemli diisiince arasindaki var olan tartigsmalara Tiirkiye
ile Iran arasindaki iliskiler de dahil edilmistir. Bunlardan ilki, Batili iilkeler ile
iligkilerin diisiik bir diizeye indirilmesi goriisiinii savunan ve Batililasamaya muhalif
olan Ahmedinecad’a yakin radikal ve muhafazakar kesimler, Tirkiye’deki
muhafazakar ve dindar kesimlere yakinlik duymustur (Bulut, 2009). Bu blok, Tiirkiye-
Iran iligkilerini, Tiirkiye ile Bat1 arasinda var olan iliskilere denge olusturabilecek bir
sekilde kurulmasi gerektigini savunmustur. Tiirkiye’deki ulusalci kesimlere benzer
sekilde, statiikocu bir anlayiga sahip olan bu kesimler, laik bir goriintii veren
Tiirkiye’ye muhalif olduklarini agik¢a beyan etmislerdir. Benzer sekilde Tiirkiye nin
AB iiyeligi yolunda kazandig1 ivmeye ve ABD ile olan iliskilerine de siiphe ile
bakmiglardir (Cetinsaya, 2008). Ancak Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinin yapici

bir dis politika benimsemesi neticesinde, Tiirkiye’ye olan bakigta zaman iginde bir
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yumusama meydana getirmistir. Neo-Isldimc1 olarak degerlendirilen ve segimlerden
sonra Cumhurbagkan1 aday1 Hiiseyin Musevi’ye yakin olan reformistlerse Batili
degerlerin ve bat1 diisiincesinin iilkeye gelmesine ve bu diisiincelerin uygulanmasina
olumlu sekilde bakan; siyasi, ekonomik ve toplumsal a¢idan daha pliiralist (¢ogulcu)
ve daha oOzgiirlilk¢ii bir bakisa sahip olan; dinsel mirasi ve tecriibesini Batili
diistincelerle harmanlayarak gilinlimiize transfer etmeye gayret eden bir diisiince
yapisina sahip olmuslardir (Olson, 2010). Reformistlerin talebi, Islam alemiyle ile is
birliginin yani sira Bat1 ve Bat1 disindaki diinya ile de iliskiler kurmak, globallesme
siirecine miispet bir yanit vermek ve Iran’in uluslararasi sisteme entegrasyonunu
saglamaktir. Pragmatik bir uslup kullanan reformistler Tiirkiye’deki AK Parti
iktidarinin takip ettigi akilct ve yapici dis politika goriisiiniin Iran tarafindan da
uygulanmasini talep etmisler Tiirkiye’yi Iran icin rol model olarak gormiislerdir

(Cetinsaya, 2008).

Iki iilkenin birbirlerine olan bakis agilar1 bahsedildigi iizere olumlu bir zeminde
ilerlese de jeopolitik konumlarinin bir geregi olarak aralarindaki rekabet her zaman
var olmustur. K&klii bir devlet gelenegine sahip olan iki iilke olan Iran ve Tiirkiye
bolge iilkelerinin siyasal reform ve yenilik politikalarina rol model olan iki {ilke
olmusglardir (Bulut, 2009). Mistr ile birlikte bolgenin en biiyiik insan kaynagina sahip
olan iki tilke farkli kiiltlirel kodlara sahip unsurlar barindirmakla birlikte, i¢inde
bulunduklar1 bélgeyi her anlamda etkileme kudretine sahip olmusglardir. Bahsedilen bu
konular iki iilke i¢in rekabet ortami yaratsa da ayni konularda iki iilkeyi kagiilmaz
olarak is birligine de siiriiklemistir. Bunu sebebi kendilerini ¢evreleyen gilivenlik
tehditlerinin ortak menfaat alanlar1 olusturmasidir. Ornegin bolge de kurulmasi
muhtemel bir Kiirt devleti iki {ilke agisindan olumsuz bir durum arz etmekte,
Avrupa’ya uzanacak olan enerji hatlar1 agisindan ise birlikte hareket etmeyi, karsilikli
rekabet icinde olmakla ayni diizlemde degerlendirmek zorunda kalmalarina sebep

olmaktadir (Ergen, 2017).

Rekabet ve is birligi arasinda gel gitlere sahne olan iliskilerde yagsanan duraklamalarin
sebebi ise iki {ilkenin birbirleri ile ilgili yasadiklar1 tarihsel giivensizlik ve
catigmalardir. Oyle ki, 2003 yilinda ABD’nin Irak’a diizenledigi operasyon igin
ABD’nin Tiirkiye iizerinde bir cephe agmasini veto etmesine ragmen Tiirkiye, ABD
ile hamasi iliskileri olan Iran tarafindan ABD’nin miittefiki olarak nitelendirilmistir.

Ayrica Iran’da, Tiirkiye iizerinde Israil’in ciddi bir niifuzunun bulundugu konusunda
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bir algi var olmus ve Tiirkiye-Israil arasinda yapilan anlasmalarin hepsinin Iran
aleyhine olduguna dair bir alg1 var olmustur (Cetinsaya, 2008). Halbuki Tiirkiye nin,
Israil’in Filistinlilere yonelik politikalarina ve o bolgedeki katliamlarina ydnelik sert
elestirileri, Tiirkiye nin Iran’a aleyhine Israil’in tarafinda oldugu algisinin pek de hakli
olmadigin1 ortaya koymustur. Tiirk dis politika siirecine etki etme kudreti olan yonetici
elitte ise iki tlke arasindaki iliskilerin giliglenmesini engelleyecek olan dini
koktenciligin var oldugu belirgin sekilde kendini gostermistir. Tiim bunlara ragmen
bolgesel gelismelere dair iran’la bazi ortak kaygilara sahip olan Tiirkiye, iran’a
uygulanan yaptirimlara destek olmamistir. Burada su tespiti yapmak yerinde olacaktir
ki: Her iki tilke de dis politika yapim siire¢lerinde ideolojik kaygilarindan uzaklasip
bolge sartlarina gére pragmatizme yoneldiklerinde var olan is birligi hizla gelismistir

(Ergen, 2017).

Ulkelerin hemen hepsinin sinir problemleriyle mesgul oldugu, dinamiklerin siirekli
degistigi Ortadogu’da smir sorunu olmayan iki iilke olan iran ve Tiirkiye aras
iligkilerde Tiirkiye’nin “Komsularla Sifir Sorun” ve “Cok Boyutluluk” kavramlarini
ilke edinmis olan dis politika anlayist bu donemde biiyiik rol oynamistir (Davutoglu,

2014).

Bu ag¢idan bakildiginda, Ortadogu’nun iki koklii devleti olarak kendi aralarinda her
zaman bir gatisma potansiyeli var olan Iran ile Tiirkiye nin aralarindaki iliskiyi her iki
devletin faydasina olacak bigimde is birligi odakli olarak sekillendirmelerinin ancak
aralarinda inga edecekleri “karsilikli  bagimlilikla” miimkiin kilinabilecegi
degerlendirilmistir (Davutoglu, 2014). Ozellikle ekonomik konularda olusturulacak
bir karsilikli bagimliligin, ¢atisma dénemlerinde iki iilkenin de tehlikeye vazgegmek
istemeyecekleri bir ekonomik is birligi ortam1 olusturacagi i¢in, bu iki devletin kendi
aralarinda sorun yasama riskini géze almak istemeyecekleri ve aralarinda olusabilecek
problemleri catisma ile degil diyalog yoluyla halletmek zorunda olacaklar
diisiiniilmiistiir. Bu acidan, Ahmedinecad’in 2008 yilinda gerceklestirdigi Tiirkiye
ziyareti yukarida bahsedilen tarihi gilivensizlik ortaminin her iki devlet agisindan da
psikolojik esiginin agilmasinda 6nemli bir durum olmustur (Kenes, 2011). Bu
dénemde de ABD tarafindan izole edilmeye galisilan iran, NATO iiyesi olan Tiirkiye

ile olan iligkisini, diinyaya yalniz olmadigin1 kanitlar sekilde duyurmustur.

Bu durumu Tiirkiye perspektifinden diisiindiiglimiizde ise durumu farkli birkac agidan

degerlendirebiliriz. Soyle ki; Tiirkiye’nin Israil ve Bati ile olan miittefikligi
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diistintildiiglinde, Tiirkiye bu ziyaretle birlikte bazi kesimlerin tepkilerini {izerine
cekmistir denilebilir (Kenes, 2011). Ahmedinecad’in ziyaretinden 6nce ABD
basininda olusan tepkinin sebebi ise tamamen farkli bir durumdan kaynaklanmaistir.
Tiirkiye-Iran arasinda imzalanan dogalgaz goriismelerinin nihayete erdirilecegi, bu
konuda bir anlagsmanin imza edilecegi diisiiniilmekteydi. Bu dénemde Iran ile gelisen
iliskiler, Tiirkiye acisindan da énem arz etmekteydi (Bulut, 2009). Oyle ki iran’in,
diinyanin en dnemli dogalgaz ve petrol rezervlerinden birine sahip olan bir devlet
oldugu ve Tiirkiye’nin enerji ihtiyaci diisiiniildiigiinde iran gibi bir enerji deposunun
saglama alinmasi hi¢ siiphesiz 6nem arz etmekteydi. Ayrica enerji konusu disinda
donem itibariyle 70 milyonluk bir niifusu bulunan Iran ciddi bir pazard: ve bu durumun
Tiirkiye’nin ihracatt i¢in kullanilabilmesi Tiirkiye’nin milli menfaatleri agisindan

snemliydi (Giirkas, 2007).

Donemin Bagbakani1 Recep Tayyip Erdogan’in 2009 da katildig1 Davos zirvesindeki
“One Minute” ¢ikist Iran’da biiyiik yank1 uyandirmis, iran’in siyasi ve dini kadrolart
bu tepkiyi memnuniyetle karsilamis, Iran’daki Tiirkiye algismi olumlu ydnde
etkilemistir. Bagbakan Erdogan’m yine 2009 yilinda Iran’a yaptigi resmi ziyaret
esnasinda Bakanlar Kurulunda bulunan 6nemli isimleri ve bazi gazeteciler ile is
adamlarim da ziyarete dahil etmistir (Kenes, 2011). Bu ziyaret iran’in Tiirkiye
acisindan uluslararasi iliskiler bakimindan 6nem sirasinda en 6nde gelen iilkelerden
biri oldugu algisina hizmet etmistir. Erdogan’in bu ziyaretten sonra ABD’ye gidecek
olmasi ise Tiirkiye nin iran ve ABD arasinda arabuluculuk roliine soyunduguna dair
sOylentilere sebep olmustur. Ziyaret esnasinda Tiirk hiikkiimetinin Filistinlilerden yana
aldig1 tavrin dogru, Islam’a uygun buldugunu agiklayan iran’in Dini Lideri Ayetullah
Haméney de bu tavirlarin, Tiirkiye’nin Islam aleminde var olan konumunu
kuvvetlendirecegini ileri siirmiistiir. Hamaney, Basbakan Erdogan ile yaptig1
goriismesinde bolgesel is birligini somutlastirp iran, Suriye, Tiirkiye ve Irak’in da is

birligi i¢inde olmalariin zaruriyetine dikkat ¢ekmistir (Giirkas, 2007).

Tiirkiye’nin Iran ile yakin iliskiler kurmas1 Avrupa Birligi’ndeki baz1 iilkeleri memnun
etmisse de bazilarim huzursuz etmistir. Tiirkiye’'nin Iran ile yakin temaslarinin
Tahran’in niikleer giice kavugmasin1 engelleme gayretinde olan Avrupa Birligi’nin
Ortadogu politikalarina pozitif yonlii etki edecegini diisiinen ¢evreler bu temaslara dair
memnuniyetlerini dile getirmis, digerleri ise bu iligkilerin Ankara’nin Avrupa ile olan

iliskilerine zarar verecegini diisiinmiislerdir (Ozcan, 2006). Ayrica bu durumun
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Tiirkiye’nin Avrupalt bir devlet olamayacagina dair iddialar1 gii¢lendirmis,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesi konusunda muhalif olanlarin ellerine koz
vermistir. Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye'nin Ortadogu’daki devletlerle ve Islam
iilkeleriyle siki iligkilerinin Bati’nin menfaatine oldugu diisiincesini degerlendirirken;
Almanya, Tahran ile Ankara arasinda gelisen iligkilere doniik endiselerini dile

getirmekten ¢cekinmemistir (Bulut, 2009).

5.4.2. Iran-korfez iilkeleri iliskileri

2003 yilinda Saddam rejiminin yok olmasi Ortadogu’da var olan jeopolitik yapiy1
tamamen degistirmistir. Irak 20. yy. boyunca, Arap aleminin kuzeydogu bolgesini
domine etmis hem Iran hem Tiirkiye icin bir tampon iilke rolii {islenmistir. Saddam
rejimi ¢oktiigiinde Irak tampon devlet olma fonksiyonunu yitirmistir. Dini/Mezhepsel
ve etnik catigmalar ve zengin petrol yataklar1 sebebiyle bolgesel ve uluslararasi bir
catigma haline gelirken, Iran 2003’e kadar tehdit olarak gordiigii Irak’1, evvelden beri
saglikli diyalog kuramadig1 Arap iilkeleri ile olusacak yeni bir donemin zemini olarak

degerlendirmeye baslamistir (Salem, 2010).

Bu sebepten dolay1 Iran’in ilgisi bu dénemde giineye yani Miisliiman ve Arap
iilkelerine dogru kaymustir. Bu gelismeler, Suriye, iran, Tiirkiye, Suudi Arabistan, Irak
ve Korfez iilkelerinden miitesekkil olan bdlgede yeni menfaat alanlari ve riskler
olusturmustur. Bu dénemde Tiirkiye ve iran birbirleriyle dostane iliskiler olusturmus,
ayni zamanda Arap iilkeleriyle de diyaloglarini saglamlagtirmislardir (Takeyh, 2007).
Bazi Arap devletleri bu ilgiye yanit vermis, bazilar1 ise bu iki iilke i¢in ihtiyath
davranmislardir. Bazi devletler arasinda ekonomik, ticari ve enerji meseleleri ile ilgili
is birligi pozitif yonlii ivme kazanmus, basta Iran ile Suudi Arabistan olmak {izere
gerilimin 6ne c¢iktig1 iilkeler de olmustur. Giivenlik konusu gibi pozitif bagimlilik
iceren meseleler gliindeme gelmis; ancak ayni zamanda tehdit algis1 gibi karsilikli
menfi bagimlilik iceren durumlarda da birtakim yiikselisler goriilmiistir (Keskin,

2010).

Diger taraftan, ABD nin Iran’a yonelik gerceklesebilecek olas1 bir miidahalesinde en
onemli rolli oynayacak iilke konumunda olan iilkenin Suudi Arabistan oldugunun
bilinmesine karsin, Suudi Arabistan yine de Iran ile cesitli alanlarda is birligi
yapabilmenin yollarin1 aramistir (Kenes, 2011). Bu donemde, bdlgedeki Siinni-Sii

¢ekismesinde Iran’la rekabete girismesi muhtemel olarak goriilen iilkelerin basinda
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olan Suudi Arabistan ile Iran arasinda siyasi ve ekonomik konularda belirgin bir
iyilesme kaydedilmistir. Iran Islam Devriminden sonra Iran’a kars1 kurulan Korfez s
birligi Konseyi’nin (KiK) Katar’da diizenlenen toplantisina iran’in da davet edilmesi

bu perspektifte degerlendirilmektedir (Usiimezsoy, 2003).

Ayrica Iran, Suudi Arabistan’in global aktorler ve bolgedeki iilkelerle gelistirdigi
iligkilerinde dikkate almas1 gereken kritik tilkeyken, iki iilke de Bat1 tipi bir siyasi
yapilanma hususunda isteksiz goriilmiis, kendi tarihsel tecriibelerinden kaynaklanan
bir devlet yapilanmasini tercih etmis ve liberal demokratik bir bakis agisinin kendi
iilkelerinde bulunmasina karsi ¢ikmak konusunda ayni diizlemde hareket etmislerdir
(Kenes, 2011). Korfez bolgesinde, liderligini kendisinin yapacagi, emperyalist gli¢lere
kars: birlikte hareket edebilecegi bir bolge olusturmay: isteyen Iran, iilkenin cografi
biiyiikliigii, bolgenin merkezinde bulunuyor olusu, dogal kaynaklari, Islam odakl
rejimi ve yabanci giiclere karst olan tavirlart bu liderlik isteginin mesruiyetini

saglayabilecegini diisiinmiistiir (Keskin, 2008).

Iran, Tiirkiye’yi ve Koérfez iilkelerini ABD’nin niifuz alam1 disinda birakmayi
amaclayan, Korfeze kiyisi olan iilkelerden miitesekkil bir ig birligi platformundan yana
politikalar gelistirmistir. Bu anlamda Ahmedinecad, KIK’in 2007°de Doha’da
tertipledigi toplantisinda yaptig1 aciklamada bdlgesel bir ticaret ve giivenlik anlagsmasi
imzalamay1 6nermistir (Ari, 2015)). Ancak hem BAE’nin hak iddia ettigi Korfez
adalarinin anlasma disinda tutulmus olmasi, hem de Iran’a duyulan geleneksel
siipheler sebebiyle Korfez iilkeleri bu oneriye temkinli yaklagmiglardir (Sarikaya,
2012). iran ayrica dis gii¢lerin etkisinden armdirilmis bir bdlge icin de ¢agrida
bulunmustur. Fakat Korfez’de bulunan Arap devletleri, 6zellikle ABD’nin bu
bolgeden cekilmesi ile bolgedeki giic dengesinin yogun sekilde Iran lehine
kayacagindan endise etmistir. Buna karsihk Uman ve Katar, Iran ile iliskileri
yogunlastirmak konusunda herhangi bir endise duymamistir. Suudi Arabistan
yonetiminin, 2007°de bir ilki gergeklestirerek Ahmedinecad’a hac daveti yapmis
olmasini da bu duruma eklemek gerekmektedir. Kral Abdullah’in 6zel daveti {izerine
Ahmedinecad umre ziyaretini yapmak iizere 2007 yili Mart ayinda Mekke ve
Medine’ye gitmis ve Kral Abdullah ile, Miisliiman iilkelerin kendi aralarindaki is
birligini gelistirmeleri gerektigini vurguladigi, bir goriiseme gergeklestirmistir

(Sarikaya, 2012).
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Tiim bunlarla ragmen Iran ile korfez iilkeleri arasindaki iligki tam anlamiyla karsilikli
giiven zemininde ilerleyememistir. Ahmedinecad doéneminde Iran’in niikleer
programindan taviz vermeyen tavirlari ve bolgedeki Arap iilkelerinin, Iran’in
bolgedeki niifuz alanmin genislemesinden ve baskin bir odak olarak ortaya
¢ikmasindan duyduklar1 geleneksel endise; iran ile Korfez iilkelerinin iliskilerinin
istenilen seviyeye ulasmasmi engellemistir. Aslinda Iran ve Kérfez iilkeleri
birbirlerine bagimlidir (Sanli, 2008). Her iki taraf da petroliin ve dogalgazin
uluslararas1 pazarlara ve hizla biiylimekte olan ekonomilere (Cin ve Hindistan gibi)
ulagtirabilmek amaciyla istikrarli ve gilivenlikli bir Korfez bolgesine ve Hiirmiiz
Bogazi’nin kullanilabilir bir durumda olmasina ihtiya¢ duymaktadir (Wright, 2008).
Enerji tesislerinin ve ulagim araglarmin giivenligi hem KIK biinyesinde bulunun

iilkeler hem de Irak ve Iran i¢in 6ncelikli olarak diisiiniilmesi gereken durumlardir.

Arap devletlerinin bir kismi1 kendi tarihsel ve jeopolitik kaygilari ile dis politikadaki
revizyonist egilimlerinden dolayr Iran’in bélgesel niifuzunun artmasindan ciddi
bicimde endise duymaktadir (Yegin, 2013). Hatta Korfez devletlerinin ABD ile ittifak
iliskilerinin altinda yatan en énemli unsurlardan birisi iran tehdidi olmustur. Her ne
kadar kérfezin kiy1 seridi boyunca ekonomik iliskiler gelismis, Katar ve Iran ortak bir
dogalgaz bolgesini paylasiyor, Dubai Iran icin ticaretin ve bankaciligin ana merkezi
haline gelmis, Umman ve Bahreyn Iran ile ekonomik iliskilerini hayli gelistirmis olsa
da ekonomik iligkilerdeki bu iliskiler, giivenlik konusunda ve siyasi meselelerde
taraflarin birbirlerine duydugu giivensizlik nedeniyle yeterince gelisememistir. Iran ise
Irak ile giristigi yikicit savagta Irak tarafinda yer alan giineydeki Arap tilkeleri
nedeniyle, kendi giivenliginin tehdit altinda oldugunu degerlendirmektedir

(Yurdakurban, 2007).

Ahmedinecad’in 2005 yilinda Cumhurbagkani segilmesi ve dis politikada radikal
denilebilecek sdylemlerde bulunmasi Arap iilkelerinin Iran’a yonelik olan kaygilarinin
pozitif yonde ivme kazanmasma neden olmustur. 2006 yilinda yasanan Israil-
Hizbullah gatismasi ve 2008’de Israil’in Gazze’ye saldirmasina karsi Arap devletlerin
bakis acilar1 Ortadogu’da bir tarafta Suriye, Iran, Hamas ve Hizbullah’mn diger tarafta
Suudi Arabistan, Misir ve Urdiin’{in oldugu gruplasmay: belirginlestirmistir (Y1lmaz,
2011). Bu endiselere ragmen Ahmedinecad doneminde iran, 80°li yillardaki iran
politikalarinin tersine Korfez’deki kiiclik devletleri yikma cabasi igerisine girmemis

ve bu sahada kendi istedigi siyasi degisimi gergeklestirmenin bir yolu olarak
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Korfez’deki terdrist yapilanmalarla olan baglantilarini tekrardan kurma ¢abasinda

girmemistir (Takeyh, 2007).

Korfez devletlerinde bulunan ciddi orandaki Sii niifus, Iran ile bolgedeki diger iilkeler
arasinda deniz sinir1 ve iran’m Kérfez bolgesinde iistiinlitk kurma amaci ile bir arada
yorumlandiginda Kérfez devletleri, Iran’mn niikleer silah edinme istegini bir tiir endise
kaynag1 olarak gérmiislerdir denilebilir. Iran’in niikleer gabalarma iliskin kaygilar
KIK toplantilarinda defaten dile getirilmistir (Y1ilmaz, 2011). KiK, iran’m niikleer
programu ile ilgili olarak, tarafsiz olan herhangi bir {ilkede Uluslararasi Uranyum
Zenginlestirme Konsorsiyumu kurulmasini ayrica Korfez’in niikleer silahlarla ilgili
gelismelerden arindirilmig bolge olarak ilan edilmesini 6nermis, ancak her iki talep de
Iran tarafindan veto edilmistir. 2009’un Aralik aymda Kuveyt’te toplanan KIK
devletleri, niikleer programi sebebiyle Iran’a askeri miidahale yapilmasina karsi
durmus, ancak Iran’dan UAEA nin (Uluslararas1 Atom Enerjileri Kurumu) isteklerini
yerine getirmesini talep etmislerdir (Yilmaz, 2011). Iran bolgedeki iilkelere,
kendisinin bdlgenin asli unsuru oldugunu ve 6zellikle batili devletlerin gegici oldugu
yoniinde bir propaganda yontemi izlemistir. Buna ragmen Korfez iilkeleri iran’a
yonelik tehdit algilamalar1 bu {ilkelerin giivenlik temelli temkinli politikalar

izlemelerine sebep olmustur.

Irak’in  ABD tarafindan isgal edilmesi sonrasi ortaya ¢ikmis olan ve Iran
Cumhurbagkant Hatemi doneminde ivme kazanan Sii yiikselisi Ahmedinecad
zamaninda bolgedeki Siinni devletlerde tedirginlik olusturan getiren en kritik unsur
haline gelmistir. Bolgenin biiyiik giiclerinden olan Suudi Arabistan’in Disisleri
sorumlusu el-Faysal, Yemen’deki i¢ karisikliklarda iddia edilen etkisi dahil, bu
husustaki faaliyetlerinden &tiirii Iran’1 defalarca uyarmustir (Yilmaz, 2011). Suudi
Arabistan’in Bagdat’taki gelismelerden umdugu ise Bagdat’in yeni idaresinin Iran’in
etkisinden uzak kalabilmesi adina Irak’in Sii Araplara din olmaktan ¢ok milliyet¢i bir
anlayisa biiriinmesi olmustur. Irak isgalinden sonra Sii Iran’1n niifuz alaninda bolgesel
bir Sii var olusu, ilgili bolgede diger Siinni devletlerde oldugu gibi, Suudi Arabistan
rejiminde de rahatsizlik olusturmustur (Keskin, 2010). Irak’in isgal edilmesiyle bu
iilkenin en Snemli siyasal aktorlerinden olan Sii olusumlar ile Liibnan’da Israil
ordusunu yipratarak Liibnan halkinin takdirlerini kazanan Hizbullah, iran etkisinin
bolgeye giiclii sekilde yayilabilecegini gdstermistir. Siinni Miisliiman devletler Iran ve

Iran etkisinde olan unsurlarin giiglenmesinin kendi ¢ikarlarma zarar verdigini
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degerlendirmislerdir (Sanli, 2008). Ayn1 zamanda bolgenin Siinni devletlerindeki Sii
hamasetini koriiklemigstir. Mesela, Suudi idareciler 2006 yilinda gerceklesen Liibnan
Savasina sebep olanin Hizbullah’in politikalar1 oldugunu ve bu sebeple savasin asli
sebebinin Israil degil Hizbullah oldugu belirtilmistir. Siiligin yiikselmesi konusunda
endiseye kapilan tek devlet tabi ki Suudi Arabistan degildi. Gii¢ ve tehdit dengesine

dair stratejik planlara ilave olarak, diger Arap lilkeleri de olas1 bir kimlik bunalimina

yonelik kaygilarini dile getirmislerdir (Sanli, 2008).

Arap olmayan Sii bir unsur olarak Iran’in Arap alemindeki niifuzunun artirmasi ciddi
bir tehdit olarak diisiiniilmiistiir. Ozellikle nemli sayida Sii niifus barindiran iilkeler
adina bu durumun bu iilkeler i¢inde de yansimalari olmustur. Sii niifuz alaninin
gelismesi, en az Suudi Arabistan kadar Urdiin’ii de etkilemistir. 2006 yilinda Misir
Devlet Bagkan1 Miibarek’te Siilerin, yasadiklari iilkelerin y&netimlerini iran lehine
hareketlendirme gayretinde olduklarini belirtmistir  (Ciftcioglu, 2015). Biiyiik
cogunlugu Sitinni Miisliiman olan bu iki iilkenin liderleri tarafindan yapilan bu tiirden
aciklamalar, bolgesel Sii tehlikesinin KiK {iyesi devletlerin bazilar1 i¢in oldugu gibi
sadece kimlikle ilgili bir i¢ siyasi mesele olmadigmi, iran’m bélgesel etkisini

artirdigina dair korkuyla da ilgili oldugunu gostermistir.

Diger taraftan, bolgedeki yeni stratejik dengelerde Tiirkiye 6nemli bir aktor olarak
tanimlanmis ve bolgesel bir Miisliiman Siinni bir gii¢ olarak goriilmiistiir. KiK iilkeleri
Tiirkiye’nin bu etkisine vurgu yapmistir. Sirf Siilik kaygisindan dolayr Suudi
Arabistan, dogu bdlgesindeki Arap iilkelerini, Iran ve Tiirkiye’yi icine alan bolgesel
dengeler olusturma diisiincesine temkinli yaklagmistir. Bu endiselerle birlikte Suudi
Arabistan, Arap Birligi’ni desteklemis ve Arap Birligi vasitasiyla Irak ve Korfez
kiyisinin sadece Araplar ilgilendirdigini belirtmistir (Ciftcioglu, 2015). Ayrica Iran
ve Suriye etkisi karsisinda strateji olusturmak iizere Urdiin, BAE ve Misir ile Arap
Dértliisii niin kurulmasina destek olan Suudi Arabistan, Iran’in bu bélgedeki giiciiniin
dengelemesine yardim etmesi i¢in Tiirkiye’nin Akdeniz’in dogu bolgesindeki Arap
devletleri ile iliskilerini giliclendirmesine destek olmustur. Ayrica Misir, Tiirkiye,
Pakistan ve diger iilke liderleri ile Suudi Arabistan da giivenlik ve siyaset alanlarindaki
gelismelerin  goriistildiigii Siinni Devletlerin Zirvelerine dahil olmustur (Keskin,

2010).

Daha o6nce de deginildigi gibi Sii faktorii Suudi Arabistan i¢in sadece bir dig sorun ya

da bolgesel bir problem gibi goriilmemistir. Bu minval iizere Sil jeopolitigi
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mevzusunda en sert tavri da Suudi Arabistan sergilemistir. Cilinkii Suudi Arabistan
icinde bulunan Sii niifus iilke icindeki toplam niifusun yaklagik onda birini
olusturmaktadirlar (Yilmaz, 2011). Ayrica Katar ve Kuveyt sinirinda, Arabistan’in
giiney bolgesindeki Necran’da varliklarini siirdiirmektedirler. Ulkenin giiney
boliimiindeki muhalif Zeydi ve Sii topluluklar Riyad’in i¢ meseleleri arasinda ilk
siralardadir. Suudi idareciler bu hareketlerle Tahran arasinda siirekli bir etkilesimin
var oldugu kanisi tagimiglardir. Sii diismanligindan dolayr Suudi Kral Abdullah,
Irak’in Sii Basbakani Nuri el-Maliki ile diyalogda kurmayi kabul etmemis ve

Bagdat’ta bir elg¢ilik agilmasina miisaade etmemistir (Semin, 2015).

Zaten Araplar tarihin eski dénemlerinden beri Iran’1, Ortadogu bélgesine yayilmak
isteyen “Sii Persler” olarak gormiislerdir. Yani Araplarin bu kaygis1 aslinda yeni bir
durum degildir. Bu kaygi Osmanlida da Batililarda da var olmustur. Oyle ki 19. ve 20.
yiizyillarda haritalar yeniden cizilirken Batililar Iran’in bu kadim yayilma idealini
siirece dahil etmislerdir. Bu kaygilar ABD’ nin Irak isgalinin akabinde “Sii hilali”, “Sii
jeopolitigi” gibi terimleri yeniden konusulur hale getirmistir (Demir, 2019). Sii hilali
endigesini tetikleyen bagka bir husus ise Siinni Arap idareci elitinin diglayict Arap
Siiligi anlayisidir. Saddam da Irakli Siileri Iran adina calisan ajanlar olarak
nitelemistir. Bu alg1 hem Siilere yapilan baskiy1 arttirmis hem de Siileri, kurtaricilar
olarak diisiindiikleri Iran’a dogru iterek Arap devletleri ile Arap Siiler arasindaki

durumu daha karigik bir hale getirmistir (Sarikaya, 2012).

Her ne kadar, diinyada Siilik teorik anlamda iran’in niifuz alam olarak bilinse de Iran
adina pratikte bunu hayata ge¢irmek kolay olmamistir. Bunun sebebi diinya Siiliginin
tek bir siyasi blok olarak tanimlanamayacagidir. Siileri birbirinden farkli kilan bir
takim milll ve fikirsel farkliliklar olmus ve Siiler mezhepsel anlamda tek bir
Caferiler, Ismaililer, Nusayriler ve Zeydiler tim farkliliklariyla her zaman var
olmuglardir (Semin, 2015). Azerbaycan’da oldugu gibi baz1 Sii bolgelerinde etnik
aidiyet duygusu mezhepsel aidiyetten bir adim énde olmustur. iran-Azerbaycan
iligkilerinde Siilik temel belirleyici unsur olmamistir. Yemen’deki Zeydiler ve
Iran’daki Siiler arasinda da 6nemli farkliliklar vardir. Her iki grup da diger tarafi
“sapkin” olarak nitelemektedir. Irandaki Siilik Farslilik ile, Arap Siiligi ise Arapgilik
ile i¢ i¢e girmistir. Oyle ki Iran-Irak Savasi’nda Irakli Siiler, Iran’in ¢abalarina karsin

Tahran’dan yana tavir almamislardir (Ari, 2015).
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Benzer sekilde, niifusunun neredeyse yarisinin Iran’da oldugu gibi Siilerin
olusturdugu Yemen bu donemde mezhepsel hatlar boyunca birtakim karigikliklar
yagsamistir. Misir’in destekledigi cumhuriyetciler eliyle devrildikleri 1962 yilina kadar
Zeydiler iktidar1 ellerinde tutmuslardir. Bu tarihten itibaren iktidardan uzak
kalmalarina ragmen ciddiye alinmasi gereken bir unsur olarak var olmaya devam
etmislerdir (Semin, 2015). Yemen’deki Siilerin siyasal goriisleri iran’daki Islam
devrimin ardindan farklilagsmaya baglamistir. 80’li yillarin baginda Seyyid Bedreddin
Husi ismi dikkat cekmeye baslamistir. Ancak, Yemen Siilerinin siyasi bir figiir olarak
belirmeleri 11 Eyliil tarihinden sonra olmustur. Bu dénemde Hiiseyin Husl Miimin
Gengler adl1 bir parti kurarak devletle catismaya baglamistir (Ari, 2015). Yemen lideri
Ali Abdullah Salih’in Riyad ile gelistirdigi iligkilerden sonra {ilkede Vahhabiligin
etkisinin artmasiyla, siyasi ve dini anlamda marjinallestirildiklerini diisiinen Zeydi
Husiler isyan baglatmislardir. Husilerin de aralarinda oldugu Siiligin Zeydi kolu
Iran’daki Caferi inancindan fazlasiyla farkli olmakla birlikte yaklasik 23 milyonluk

Yemen niifusunun tigte birini olusturmaktadir (Deniz, 2018).

Yasanan catigsmalarin nedenleri konusunda farkli nedenler ortaya atilmistir. Bazi
analizciler Arap Yarmmadasi’ndaki Iran-Suudi Arabistan miicadelesine dikkat
cekerken, diger baz1 gozlemeciler ise Yemen’in Kuzeyindeki asiretler arasi sorunlara,
Sii-Stinni mezhep catismalarina, Zeydilerin iktidar miicadelesine veya gorev siiresi
2013 yilinda dolan olan Salih sonrasi iktidar miicadelesini vurgulamiglardir. Aslinda
ileri siirtilen bu sebepleri i¢ savas doneminde belli oranda etkili olmustur (Semin,
2015). Diger yandan, Husilerin hiiklimetin kendi mezheplerini yok etmeye ¢aligtigini
iddia edip merkez hiikiimetle silahli catigma baslatmasinda de Suudilerin etkisi
bulunmaktaydi. Yemen’de Vahhabi-Selefi etkisinin artmasindan Siilerin (Zeydj,
denilebilir. iranl idareciler Suudi Arabistan ve Yemen devletlerine suclamalarda
bulunurken, Suudi din gérevlileri Yemen’deki Husi isyanlarmin arkasinda Iran’in
Stinnilerin yasadig1 bolgede Siiligi ihrag etme niyetinin oldugunu 6ne stirmekteydiler

(Deniz, 2018).

Husi unsurlarin Suudi smirindaki Sa’ada bolgesinde 2004°te baglattigi isyanin
akabinde bolgeden ylizbinlerce kisi go¢ etmistir. Yemen idarecileri ise isyancilarin
arkasinda Tahran’in bulundugunu ifade ve iddia etmistir. Yemen’deki ¢atismalarin ve

istikrarsiz ortamin derinlesmesinin basta Suudi Arabistan olmak iizere, sinirdasi olan
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iilkeleri de istikrarsizlagtiracagindan ve El-Kaide gibi orgiitlerle miicadeleyi
zorlagtiracagindan kaygi duyulmustur (Ari, 2015). 2004°te baslayan ¢atigmalar 2007
yilina kadar siddetini arttirarak devam etmis ve binlerce kisinin hayatini kaybetmesiyle
sonuglanmistir. Yemen devleti iran’m bu ayaklanmalar destekledigini beyan ederek
Tahran Biiyiikelgisi geri ¢agirma karar1 almistir. iran resmi makamlar1 ise olaylarla
ilgilerinin bulunmadigini, agiklamislardir. Buna ragmen Sa’ada bolgesinde dini
kaideler ile ydnetilen bir rejim insa etmek isteyen Yemen’deki Sii gruplar, iran’dan

esinlenmislerdir denilebilir (Ar1, 2015).

5.4.3. Iran-Rusya iliskileri

Putin’in Rusya devlet baskanligini yiiriittiigii donem igerisinde Rusya, iran’in yakin
iliskiler icerisinde oldugu miittefiklerinden biri haline gelmistir. Putin’in ABD ile
artirdign rekabet cergevesinde Moskova, Iran’t ABD ile olan iliskilerinde bir koz
olarak gérmiistiir. Diinya kamuoyunun neredeyse tamamui, iran’m niikleer programini
endise verici olarak nitelerken, Rusya iran’da hayata gecirdigi niikleer tesis insaatina
devam etmis ve Birlesmis Milletler de dahil olmak iizere uluslararasi arenada fran’mn
bu alandaki politikalarin1 desteklemistir (Sinkaya, 2016). Aslinda Ahmedinecad,
cumhurbagkanligini oldugu dénemde Rusya ile daha 6nceden var olan iyi iligkilerin
avantajini yasamistir. Ahmedinejad’in goreve geldigi donemde Iran-Rusya ticaret
hacmi bir dnceki yillara gore artis kaydetmistir. Birer enerji iilkesi olarak Iran ile
Rusya arasindaki ekonomik iligkilerin kahir ekseriyeti enerji alaninda gerceklesmistir.
Diinyanin en yogun dogalgaz ve petrol rezervlerini biinyelerinde barindiran iilkeler
olan Rusya ve Iran, bu kaynaklarin ihraci konusunda da is birligi yapmislardir

(Kalehsar, 2017).

Rusya ile Iran arasinda ihtiyatl ve iyi denilebilecek bir diizeyde bir iliski yiiriitiilmeye
gayret edilse de bu iliskilere iki {ilkenin halklarinin nasil baktig1 énem arz etmistir.
2007’de yapilan genis katilim saglanmis bir kamuoyu arastirmasinin neticelerine gore,
Rusya’da halkin %30’u Iran’1 Rusya igin miittefik iilke olarak nitelemistir (Ozbay,
2007). Ancak diinya konjonktiirii ve bolgesel dengeler iki iilkeyi jeopolitik anlamda
zaruri sekilde yakinlastirmistir. Ornegin; Filistin ve Liibnan’daki krizler ile Iran’in
niikleer programi Rusya acisindan bolgeye miidahil olabilmek adina kullanilmistir. Bu
durum ABD’nin bolgeye tek tarafli olarak dayattigi politikalarin tezahiirii olarak
degerlendirilmekle birlikte Rusya’nin manevra alanini giiclendirmistir. Bu minvalde
[ran’in Dogu’ya déniik bakis agismin tezahiirii olan yeni egilimleri, ABD’ye ve AB
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iilkelerine kars1 koyabilmek i¢in Rusya, Hindistan ve Cin’i de kapsayacak bir
jeopolitik tavir gelistirilmesi gerektigi diisiincesine dayanmistir (Sinkaya, 2016). Iran
bu dénemde Rusya ile olan diyaloglarinda en iist diizeyde katilim saglamistir. Bu
anlamda iran’mn dini lideri Hamaney, 2007 yilinda Baskent Tahran’da kabul ettigi
Ivanov (Giivenlik Konseyi Sekreteri) ile yaptig1 goriismede Iran Rusya iliskilerinin
genisletilmesinin iki {ilke acisindan da faydali olacagina dikkat ¢ekerek, iki tlilkenin
diplomatik, bolgesel ve uluslararast konularda birbirlerini tamamlayict etki
yapabilecegini belirtmistir (Sinkaya, 2016). Bu goriismede, Vladimir Putin’in
gonderdigi mesajdan dolayr duydugu memnuniyeti belirten Hamaney, “Karsilikli
iliski potansiyeli var olandan daha fazla olan Iran ve Rusya her alandaki iliskilerini
gelistirmesinden memnun olacaktir” seklinde beyanda bulunmustur. iki iilkenin
diinyadaki dogalgaz rezervlerinin neredeyse yarisini ellerinde bulundurduguna
vurgulayan Hamaney, iki iilkenin OPEC’e benzer bir dogalgaz is birligi teskilati
kurmak amaciyla birlikte hareket etmelerini tavsiye etmistir (Ozbay, 2007). Hamaney,
ABD’nin tek tarafli ve dominant politikalar uyguladigi Afganistan, Iran, Liibnan ve
Filistin’deki son olanlari da degerlendirerek, Rusya ve Iran’in birlikte hareket
etmesiyle ABD’nin bu politikalarinin dengelenebilecegine vurgu yapmustir. [vanov da
Putin’in, Rusya ve Iran’m karsilikli iliskilerini, uluslararasi konularda stratejik
ortakligini gelistirmek amaciyla var olan potansiyeli a¢iga ¢ikarmaktan yana oldugunu

belirtmistir (Sinkaya, 2016).

Birlesmis Milletler Genel Kurulu (BMGK) Aralik 2006°da oybirligi ile Iran’in niikleer
programi yiiziinden alinan birtakim yaptirimlari i¢ceren 1737 sayili kararimi ytriirligii
koymustur (Kalehsar, 2017). Rusya’nin bu karara olumlu oy vermistir. Ancak
Rusya’nin verdigi olumlu oyda, insaatin1 bitirmeye yakin oldugu Busehr niikleer
tesisinin BMGK kararinin igerdigi yaptirimlara dahil edilmemesinin ve bu konuyla
ilgili yapilan ¢aligmalarin bahse konu yaptirimlardan muaf sayilmasinin etkisi vardir.
Bu sayede, Rusya hem Iran’daki ¢ikarlarim1 muhafaza etmis hem de Iran’a,
Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu'nun (UAEA) taleplerini yerine getirmemesi
halinde, aksi ydnde tavir alabileceginin sinyalini vermistir. Iran tarafindan
bakildiginda ise bu kararin ehemmiyeti, BMGK’de Cin’in ve Rusya’nin vetolarinin
artik garanti gorlilemeyeceginin anlasilmasina sebep olmustur. Bunun {izerine Mart
2007°de sert sayilabilecek bir sdylemde bulunan Iran Meclisi, “Moskova hi¢bir zaman

giivenilir bir miittefik olmadi artik ileride de olmayacak” seklinde agiklamada
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bulunmustur (Kenes, 2011). Rusya, Busehr Santrali’nin yapimini bazen hizlandirip
bazen de yavaslatarak hem Iran’a hem de Batr’ya karsi bir koz olarak
degerlendirmistir. Rusya Atom Ajansi yetkilileri ingasini bitirdikleri santralin tiim

haklarini iran’a teslim ettiklerini 2016 yilinda duyurmuslardir (Ensonhaber, 2019)

5.4.4. Iran-Kafkas iilkeleri iliskileri

Ahmedinecad doneminde de devletler Kafkasya bolgesini kendi perspektifinden
yorumlamaya devam etmistir. Rusya’nin adeta arka bahgesi olarak diislindiigii
Kafkasya, Tiirkiye agisindan Orta Asya ile is birligini gelistirebilecegi bir cografya
olarak goriilmiistiir. iran ise kiiltiirel baglarindan dolayr Kafkasya bolgesini iran
medeniyet havzasindaki bir bolge olarak nitelemistir. Ancak, Azerbaycan ile olan
kiiltiirel baglar Iran i¢in her durumda lehe sonuglar vermemistir (Sinkaya, 2012). Her
ne kadar Iran, Azerbaycan’1 kendi kiiltiir havzasinin bir uzantisi olarak diisiinmese de
mezhepsel agidan benzerlik gosterseler de Azerbaycan rejiminin laik kimligi ile
iilkedeki milliyet¢ilik anlayis1 Iran’i rahatsiz etmistir. Yine de Ahmedinecad
déneminde diger dénemlerde oldugu gibi Iran’m Azerbaycan’a uyguladig

diplomasinin en belirleyici unsurunu Siilik olusturmustur (Erol, 2010).

Azerbaycan demografisinin biiyiik ¢ogunlugunu Siilerin olusturmasi iran’a bu agidan
imkan saglamistir. Bu sebepten dolay1 Azerbaycan’da faal olan Islami gruplarin iran
tarafindan desteklendigi iddialar1 konusulmustur. Azerbaycan’daki laik yonetime kars1
mesafeli olan Iran, Ozellikle Ortadogu’da uyguladig: Siilik yanlis politikalari Giiney
Kafkasya’da da devam ettirmek istemistir (Adibelli, 2013). Tahran’in Azerbaycan’a
kars1 uyguladig1 diplomasinin bir diger tarafin1 da Azerbaycan’da azinlikta olan etnik
gruplarin haklarini savunan bir tavir icene girmesi olusturmustur. Ornegin Iran, kendi
topraklarinda var olan ve Fars olmayan insanlarin ana dillerinde egitim alma haklarim
gérmezden gelip, Azerbaycan’da sayilar1 o donemde yaklasik yiiz bin olan Kiirtlerin

neden kendi anadillerinde egitim almadiklarini tartismistir (Kenes, 2011).

2009 yili Haziran’inda israil Cumhurbaskani S. Pers’in Bakii’yii ziyaret etmesinin
akabinde Iran Bakii Biiyiikelgisi Tahran’a ¢ekmis, sonrasinda Azerbaycan’in makul
aciklamalarindan sonra biiyiikelgiyi Bakii’ye geri gdndermistir. iran’in Hazar bolgesi
ve bu bolgedeki enerji hatlar1 hususundaki politikalar1 Azerbaycan ile olan farkl
diplomatik bakis agilarinin belirginlestigi durumlardan birisi olmustur (Hiirriyet,

2019). Diger taraftan Karabag sorunu ile ilgili iran, resmi sdylemlerinde Karabag’in
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Azerbaycan’in bir parcasi olarak goriilmesi gerektigini beyan etmesine karsin, bu
sorunun ¢atigma zemininden uzaklastirilmas: gerekti§ine vurgu yapmistir (Ayan,
2010). Oyle ki bu sorunun muallakta kalmasi, iran icin hem Azerbaycan’1 yipratmaya
hem de Bakii’niin Iran’a yanasmasma vesile olan bir ortam hazirlamistir. iran,
Ermenistan-Azerbaycan ¢atigmasin1  Hristiyan-Miisliiman miicadelesi olarak
nitelemekten miimkiin mertebe uzak durmus ve bu catismay1 etnik kokenli bir ¢atisma
olarak belirtmistir. Bu anlamda Iran Azerbaycan’a kars: iki tarafli bir diplomasisi

ylirlitmistiir denilebilir.

Ahmedinecad, Tahran’1 ziyaret eden Azerbaycan Disisleri Bakani Memedyarov ile
yaptig1 goriigmede iki lilke arasindaki is birligine deginmis ve dost lilke olarak
niteledigi Azerbaycan ile iligkilerin her gegen giin iyiye gitti§ini vurgulamistir.
Ahmedinecad, UAEA’da iran aleyhindeki kararda oylamaya dahil olmayan
Azerbaycan’a tesekkiirlerini sunmus ve bu tavri miittefikligin ve kardesligin bir
gostergesi olarak yorumlamistir (Ekinci, 2009). Diger yandan, Bat1 ile arasi gittikge
bozulan iran, 2009 un sonlarma dogru kiymetli miittefiklerinden Rusya’nin destegini
eskisi gibi bulamadigindan diger iilkelerle gelistirdigi is birligini daha da nemser hale
gelmistir. Azerbaycan, Tiirkiye ve Tiirkmenistan ile enerji alanlarinda anlagmalar
yapan Iran, Ermenistan ile evvelden beri devam ettirdigi is birligini gelistirmistir
(Erkan, 2014). 2010 yili Ocak ayimnda iranli yoneticiler, hem Bati’nin izolasyonu
politikalar1 karsisinda disa agilma politikalarin1 devam ettirmek, hem de Giliney
Kafkasya’daki varligin1 kuvvetlendirip siirdirmek amaciyla, Nahcivan da dahil,
Azerbaycan vatandaslarina 15 giinliik ziyaretleri i¢in vizelerin kaldirildigin1 deklare
etmistir (Yenisafak, 2019). Ermenistan ise Ahmedinecad’in déneminde Iran’mn
Kafkasya politikalarinda bir denge unsuru olarak kullanilmistir. Ermenistan’in
Azerbaycan ile olan ve ¢atisma zemininde ilerleyen iligkisi, Azerbaycan’in gelismesini
ve Iran’daki Tiirk unsurlar igin bir cazibe merkezi olmasini engelledigi gibi her iki
devleti de Iran ile yakinlasmaya zorlamistir (Giirbiiz, 2012). Diger taraftan Iran,
Rusya’ya yakin bir dis politika anlayisina sahip olan Ermenistan’in Bati bloguna
yaklagmasindan kaygi duymus ve bunu 6nlemek amaciyla kendisi de Ermenistan ile
iyi iliskiler gelistirmek istemistir. Tahran, Ermenistan’t Tirkiye’nin Kafkasya
bolgesindeki niifuz alanim1 daraltmanin araglarindan bir tanesi olarak da

degerlendirmistir.
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Ayrica Azerbaycan’in Israil-Tiirkiye ve ABD ile yakin temeslarda bulunmasi da
Iran’in Ermenistan yanlisi politikalar iiretmesine sebep olmustur. Ermenistan-Iran
arasinda gelistirilen politikalarin temelini ise enerji ve ulagim faaliyetleri olugturmustu
(Senyurt, 2019). Enerji kaynaklarindan konusunda sikintili olan Ermenistan hem bu
ihtiyacini karsilamak hem de enerji konusunda Rusya’ya olan bagimliligini1 azaltmak
amactyla Iran ile yapacagi enerji projelerine ehemmiyet vermistir. Fakat Iran-
Ermenistan iliskileri Rusya’nin ve ABD’nin etki alaninda kalmistir. Rusya, Iran
dogalgazinin kendi enerji politikalarin1 By-Pass ederek Avrupa’ya ¢ikisini, ABD ise
Iran’in, ambargolar ve diger siyasi baskilar neticesinde diistiigii yalnizliktan
kurtulmasin1 dnlemek igin Iran-Ermenistan enerji iliskilerinin daha fazla gelismesini

istememistir (Giirbiiz, 2012).

Diger taraftan Iran’a sinirt olmamasina karsin Giircistan’in, Karadeniz’in jeopolitigi
ve Ukrayna-Rusya ile olan miinasebetleri, Giircistan’in durumunu Iran igin énemli
kilmaktadir. Ayrica Giircistan’in ¢atigmaya elverisli bir mezhepsel ve etnik yapisinin
olmasi (Anadolu Ajansi) ve bu istikrarsizigmn bdlgeye yayilma durumu, iran’i
temkinli olmaya zorlamistir. Giircistan’in Batili {ilkeler ile yakin olma istegi ve
NATO’ya dahili olma diisiincesi siiphesiz Iran adina bir baska kaygi nedenidir. Ayrica
Giircistan’da yasanan Giil Devrimi’nin, Iran i¢in de rol teskil edebilecegi uzun zaman

tartigilmistir.

5.4.5. Iran ve Orta Asya iilkeleri iliskileri

Iran, Ahmedinecad zamaninda Korfez iilkeleriyle, israil, ABD ve Avrupali iilkelerle
icinde bulundugu sorunlar Orta Asya ile iliskilerinde de yasamamak amaciyla gerekli
thtimami gostermeye gayret etmistir. Bu sebeple Tahran 6nceden de yakin oldugu Orta
Asya lilkeleriyle iliskilerini gelistirmek amaciyla bolgedeki iilkelere sik sik ziyaret
gerceklestirmistir (Dilek, 2011). Ornegin Kasim 2009°da Tiirkmenistan’m baskenti
Askabat’ta yapilan Hazar Denizi’nin hukuki durumu ile ilgili Iran, Kazakistan, Rusya,
Azerbaycan ve Tilirkmenistan disisleri yetkililerinden miitesekkil 6zel calisma ekibinin

26. bulugmasi Iran icin bu bolge ile iliskilerin gelistirilmesi agisindan firsat olmustur.

Ortak dillerinden ve giiglii kiiltiirel benzerliklerinden dolay1 Iran diplomasisinde
Tacikistan’in 6zel yeri Ahmedinecad doneminde de korunmus hatta Ahmedinecad bir
beyaninda iki iilkeyi “iki bedende tek can” seklinde nitelemistir (Sinkaya, 2012). Iran
dini lideri Hamaney de 8 Mayis 2007°de Tahran’da Tacikistan Baskani Rahmanov’u
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kabuliinde gerceklestirdigi konusmasinda, karsilikli diyalogun gelistirilmesinde
Asya’nin ayni dili konusulan iilkelerinde i¢ firsatlar1 da zenginlestirecegini deklare
etmisti. iran, Afganistan ve Tacikistan arasindaki derin tarihi ve kiiltiirel birliktelige
dikkati ¢eken dini lider Hamaney, bu ¢ iilkeyi birlikte politika tliretmeye davet
etmistir. Tacikistan’1 Iran kiiltiiriiniin bir pargasi olarak yorumlayan Hamaney,
Tahran’in kardes Tacikistan ile iligkilerini arttirma anlayisi ve arayist igerisinde
oldugunu soylemistir (Kenes, 2011). Rahmanov da iIran’m Islam alemindeki
durusundan gurur duyduklarini belirterek, iran vatandaslarmin Tacikistan’daki
yatirimlarindan memnuniyet duydugunu dile getirmistir. Ayrica Rahmanov, Farsca
konusan devletlerin demiryolu ile birbirine baglanmasini da istedigini séylemis, Orta
Asya ve Cin’in zenginliklerinin bu yol ile Korfez lilkelerine, oradan da uluslararasi

denizlere gecisinin saglanmasinin lizumunu ifade etmistir (Sinkaya, 2010).

Iran ve Tacikistan 2009°da Tahran’da diizenlenen Farsca Konusan Ulkeler Zirvesi’nde
bulusmuslardir. Iran, Afganistan ve Tacikistan arasinda Kkiiltiirel is birliginin
genisletilmesi amaciyla da bir komisyon olusturulmustur. Taraflar arasinda ticaret,
enerji, egitim ve gilivenlik konularinda imzalanan is birligi mutabakatlarinin
uygulanmasinin yiiriitiilmesi i¢in de sair iilkelerin disisleri bakanlarindan miitesekkil
bir grup kurulmustur (Erol, 2010). iran, Tacikistan’daki kiiltiirel politikalarmnm yam
sira ciddi altyap:r yatirnmlari da gergeklestirmistir. Ayrica, Tacikistan’1t Afganistan
vasitastyla Iran’a baglamak amaciyla demiryolu ve karayolu hatlar1 hakkinda

mutabakata varmistir (Sinkaya, 2010).

Tiirkmenistan da Iran’in ehemmiyet verdigi bir sinir komsusudur ayrica Orta
Asya’daki en 6nemli ticari ortaklarindan birisidir. Ahmedinecad’in 2010 yilinin Ocak
aymda gerceklestirdigi Tiirkmenistan ziyaretinde iki tilke arasindaki ticaret hacminin
artirilmasi istenmis ve teknoloji, ticaret ve enerji sahalarinda is birligi mutabakatlar
kaleme almmustir. Tiirkmenistan ile Iran arasindaki is birliginde enerji ve ulasim
olmak tiizere iki dnemli konu ortaya atilmistir (Kenes, 2011). Tiirkmenistan cografi
anlamda Iran’1n Orta Asya’ya niifuz etmesi agisindan kritik bir konumda iken, Iran da
Tiirkmenistan’in Basra’ya ulagmasi agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Bu nedenlerden
dolayr 2007 yilinda Iran-Kazakistan-Tiirkmenistan demiryolu anlasmasini
imzalanmiglardir. Ahmedinecad’n Tiirkmenistan ziyaretinde bu hattin  iran-
Tiirkmenistan arasindaki yerini tamamlamak i¢in anlagmaya varilmistir (Dilek, 2011).

Iran ile Tiirkmenistan arasindaki ticari iliskilerin temeli ise dogalgaz ticareti ile
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ilgilidir. Tiirkmenistan Devlet Baskani Berdimuhammedov’un Subat 2009’da
Tahran’a gerceklestirdigi ziyaret sirasinda yapilan anlagsmalar ile Tiirkmenistan’in
[ran’a ihrag ettigi dogalgazin miktarinin artirilmasi ve bu saikle iki iilke arasinda yeni
bir hattin insa edilmesi kararlastirilmistir (Dilek, 2011). Bu konuda Rusya’nin enerji
hatlarina bagimliligin azaltilmas1 amaciyla alternatif giizergah arayisi etkili olurken,
Iran bu iliskiyle bolgedeki etkisini arttirmak, kendisine uygulanan ambargolarin
etkisini kirmak, enerji iireticisi ve enerji glizergahi olan bir iilke olarak disa doniik
politikalar gelistirme seceneklerini islevsel hale getirmek amacinda olmustur. iran,
Kazakistan ile olan ekonomi ve ticaret odakli iliskilerini ise Ahmedinecad doneminde
de katlayarak devam ettirmistir. Zengin petrol kuyularina sahip olmasina ragmen
petrolii isleyebilme kapasitesi nispeten diisik olan Iran, bu donemlerde
Kazakistan’dan biiylik miktarda petrol {iriinii ithal etmektedir (Erol, 2010). Ayrica
2007 yili Nisan ayinda iran, Tiirkmenistan ve Kazakistan hem ii¢ iilkeyi birbirine
baglayacak olan hem de Orta Asya’y1 direkt olarak Korfez’e baglamasi diisliniilen
kuzey-giiney demiryolu insas1 konusunda is birligi yapmislardir. Taraflar “Modern
Ipek Yolu” ismini verdikleri bu projeyi 2010 yilimn sonlarma dogru

tamamlamiglardir.

Dini Kéktencilik kaygisindan dolayr Iran’a siipheyle yaklasan Ozbekistan-Iran
iliskileri genel olarak ekonomik ve ticari alanda gelismistir. Ozbekistan ile iran
arasinda 2002-2007 yillar1 arasinda ticaret hacmi artmustir (Erol, 2010). iran’a her
anlamda mesafeli yaklasan Ozbekistan’in 6zellikle ABD ile olan ikili iliskilerinden
dolay1 Tahran-Taskent arasinda siyasi ve askeri iliskiler nispeten diisiik seviyede

kalmistir. (Dilek, 2011).

5.4.6. Iran-Giiney Asya iilkeleri iligkileri

ABD’den sonra diinyanin en 6nemli ikinci petrol tiiketicisi konumunda bulunan Cin’in
uluslararasi iligkileri ve dis politikasinda enerji ihtiyacinin 6nemli bir etkisi s6z
konusudur. Ayn1 zamanda 2009 yili rakamlarma gore Cin, Iran’m en ciddi ticaret
ortagidir (Alagdz, 2016). Bu anlamda Iran’in en ok ihracat yaptign devletler
siralamasinda da Cin ilk siralarda olmus, onu Japonya, Tiirkiye ve Hindistan takip
etmistir. Bu arada kiiresel politikada var olan sarsintilar Cin’in Ortadogu’daki etkisinin
artmasina sebep olmustur. Ortadogu’da Oncelikle ekonomik alandaki niifuzu hizla
artiran Cin’in giicii, Iran’in niikleer programi ve BMGK nin yaptirim kararlari ile
etkisi giderek artan tehditler iran’1 hem Rusya’nin hem de Cin’in etki alanina dogru
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itmistir (Alperen, 2018). Bunlara ragmen, iran’m, Cin’in kosulsuz destegine tam
olarak giivenmesinin pek de akillica olmayacagini dile getirenler de vardir. Bunlara
gore, ABD baskilarina en az mukavemet gosterebilecek olan iilke Cin’dir. Ciinkii
yukarida belirtildigi iizere, Cin’in Iran ile birlikte hareket etmesinin en 6nemli
gerekcesi Pekin’in ihtiyaci olan enerjiyi temin etme kaygisidir. Enerji ihtiyact temin
edildigi miiddetce Cin agisindan is birligi yapilan iilkenin Iran veya Suudi Arabistan

olmasi arasinda ¢ok da bir fark yoktur (Alagoz, 2016).

ABD’nin basat gii¢ olarak konumlandigi BM’nin Iran’1 hedef alan yaptirim kararlarina
destek vermesine ragmen Iran-Hindistan arasindaki siyasi, diplomatik ve ekonomik
iligkiler kiigiik problemlerle devam etmistir. Pozitif yonlii ivme kazanan ekonomisi ile
gittikce artan enerji ihtiyacini karsilamak durumunda olan Hindistan, 2006°da iran-
Hindistan-Pakistan dogalgaz hatti konusunda son asamaya gelinmis ancak ABD
baskis1 ve fiyatlandirma konusunda yasanan ihtilaf goriismelerin tikanmasina sebep
olmustur (Alperen, 2018). Hindistan bu donemde ABD ve Fransa ile ger¢eklestirdigi
niikleer enerji mutabakatlari ile iyiden iyiye niikleer enerjiye meselesine yonelmistir.
Iran ise Cin’i 6ne siiriip, proje konusunda Yeni Delhi’yi (Hindistan’in Bagskenti)
sikistirmistir. Hindistan’in ABD baskilar1 sonucu giindeminden diisen proje, iran ve
Cin’in is birliginin giindeme gelmesiyle Hindistan’da tekrar konusulmaya baglanmistir
(Alagdz, 2016). Hindistan ile Iran arasindaki giivenlik meseleleri ise daha cok
Afganistan ve Pakistan’daki catigmalar ile Taliban’in kusatilmasi ile ilgili cereyan
etmis ve 2009 y1li Kasim ayinda Hindistan’da Iran ile askeri is birliginin biiyiitiilmesi

konusu tartismaya agilmistir.

Afganistan isgali sonrasinda bdlgedeki niifuzunu arttiran ABD’ye ragmen iran,
kiiltiirel, tarihsel baglari bulunan Afganistan’in istikrar1 ve iilkenin kalkinmasi igin
katkida bulunmaya gayret etmistir. Amerikan isgali sonrasinda Afganistan’in dnemli
bir ticari ortagi haline gelen Iran, yenilenen baglantilartyla Afganistan’in Hint
Denizi’ne en kolay ve kestirme yoldan ¢ikabilecegi Cabahar Limani’n1 kullanmasina
imkan saglamistir (Alagoz, 2015). Afgan mallarina konulan giimriik vergilerini biiyiik
oraninda azaltan iran, bir zamanlar Pers Imparatorlugu’nun pargasi oldugunu iddia
ettigi Herat bolgesi ekonomisinin hareketlenmesine de saglamistir. Diger taraftan, Bati
Afganistan ile iran arasinda uzanan, yapimi kendisine ait olan otoyol sayesinde iki
iilke arasindaki ticaret oldukca giliglendirmistir. Taliban sonrast donemde

Afganistan’da hizli sekilde yiikselen iran etkisi Ahmedinecad déneminde daha da
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belirginlesmistir. Afganistan’in yeniden insa edilmesinde ve Kabil’in yabanc1 yatirim
taleplerini karsilanmasinda etkili bir rol oynayan iranli sirketlerin yaninda, Dini ve
Kiiltiire] bakimdan da iran Afganistan’da etkili olmustur (Alperen, 2018). Hamid
Karzai Iktidar1 iyi olumlu iliskiler gelistiren Ahmedinecad, Obama yonetiminden
hazzetmeyen Karzai ile Washington arasini agmak adima ¢aba gdstermistir. Ozellikle
Afganistan’daki Sii unsurlar ile yakin temaslar saglayan iran, bu iilkedeki etkinlikleri
giderek artan Sii Hazarlara hususi bir 6nem vermistir. Bu durum en basta Pestunlar

olmak kaydiyla baska gruplar1 da kaygilandirmistir (Sanytirek, 2018).

Afganistan’da birtakim sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde de bulunan Iran ciddi egitim
faaliyetleri yiiriitmiistiir. Oyle ki Herat bolgesinde iran tarafindan Sii 6gretiye gore
hazirlanmis ve Siinnilik karsit1 sert sdylemlerinde oldugu ders kitaplarinin miifredata
eklenmesi iilkede tartisma Dbaglatmistir (Kenes, 2011). Ahmedinecad’in
cumhurbagkanligi doneminde Iran, ABD’nin bdlgedeki yakin miittefiklerinden biri
olan ayrica niikleer glic konumundaki Pakistan ile zaman zaman sorunlar yasasa da bu
iilkeyle ticari ve siyasal iliskilerini gelistirmeyi basarabilmistir. Iran ve Pakistan ayrica
Iran dogalgazim Hindistan ve Pakistan getirecek olan bir gaz boru hattina dair de
goriigmeler yapmislardir (Sanytirek, 2018). Pakistan cografyasinda gegcmise dayanan
Sii-Stinni ayrimi bulunmakla beraber, bu ayrim c¢atisma noktasina gelmemistir.
Stinniler ve Siiler, Pakistan'in bagimsizlik hareketinde birlikte hareket etmisler,
sonrasinda da aralarinda O6nemli bir sorun yasanmamistir. 1979'da SSCB'nin
Afganistan't isgal etmesi neticesinde, iilkede Sii aleyhtar1 Vahhabi gruplar giic
kazanmis, El Kaide ve Taliban orgiitleri bu donemde belirgin hale gelmistir. Ayn1 y1l
Iran'da gergeklesen Islam Devrimi de Pakistan'daki Siileri bir araya getirmis ve Islami
koktencilik hiz kazanmistir. Suudi Arabistan'in destek verdigi radikal Siinniler, diger
tarafta Iran'm giivence verdigi radikal Siiler arasindaki gerilim, Pakistan’daki
mezhepsel ¢atigmalarin temel sebebi oldugu diisiiniilmektedir. Ahmedinecad
doneminde ise bu ortam kii¢iik ¢apli sorunlara sebep olsa da genel olarak yogun
catigmalara sebep olacak ve bdlge dengelerini kokiinden degistirebilecek bir zemin

olugsmamistir (Kenes, 2011).

5.4.7. Iran-israil iliskileri

Ahmedinecad déneminde belirgin sekilde ortaya konulan Israil diismanlig1 aslinda
Humeyni déneminde kurumsallasmistir. Buna gére Israil ile varilacak her tiirden
mutabakat Filistin meselesine ihanet olarak lanse edilmistir. Ayrica Israil gayrimesru
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bir devlettir ve ilk firsatta yok edilmelidir. Bu minval iizere iran, israil karsit: olarak
gordiigii her olusumu (Hamas gibi) hicbir sart gozetmeksizin desteklemistir. iran
acisindan Israil karsiti sdylemler rejimin devamliligi igin yani i¢ politik dengeler
acisindan da siklikla tiiketilmistir. Bu anlamda Ahmedinecad da yaptigi konusmalarda

Israil’i hedef gostermistir (Haber 7, 2019).

Oysa belirtmek gerekir ki Ahmedinecad déneminde de iran’li Yahudilerin Iran’da
bilinenin aksine huzur i¢inde yasamaktadirlar. Nazi Almanya’sinin Yahudi soykirimi
yaptig1 yillarda iranli diplomatlarin, 6zellikle Polonya’dan kagmalarini saglamak
izere birgok Avrupa Yahudi’sine pasaport vererek onlarin hayatlarini kurtardiklar
bilinmektedir hatta bu konu ile ilgili ¢ok¢a ilgi goren bir televizyon dizisi dahi
yapilmistir (Hiirriyet, 2019). “Yahudi azinligm haklarini koruma altina alan iran, israil
disinda, Bati1 Asya’daki en kalabalik Yahudi cemaatlerini barindirmaktadir” (Kenes,
2011: 1578). Siraz, Tahran, Isfahan, Yezd’de yasayan Yahudilerin kendilerine ait
mezarliklar1 vardir ve Avrupa iilkelerindekinin tam tersine herhangi bir irk¢1 saldirinin
muhatab1 olmamuglardir. ilave olarak, Iran Yahudilerinin iran Meclisi'nde siyasi
olarak temsil edilebilmeleri anayasal gilivence altinda olup, Yahudilerden bir bolimii
Iran-Irak Savasinda Devrim Muhafizlar ile Irak’a karsi savasmislardir (Oda TV,
2019)Yine 30 Aralik 2008 tarihinde Iran’mn baskenti Tahran’daki BM Temsilciliginde
toplanan iranl Yahudiler ve Yahudi talebeler Israil’in Gazze’ye diizenledigi “Dokme
Kursun” operasyonu sirasinda isledigi suclarim1 ve Gazze’deki masum sivilleri
oldiirmesini protesto etmislerdir (Hiirriyet, 2019).iran’l1 Yahudilerin iilke icerisinde
sorunsuz sekilde barmiyor olmalarinmn bir delili de Israil’in 79 devriminden sonra
Iran’daki Yahudileri Israil’e go¢ konusunda tesvik etmesine ragmen bu konuda kayda

deger bir basar1 saglayamamasidir.

Evet, Israil’in Iran meselesindeki catismaci etkisi Israil-fran iliskileriyle smirh
degildir. Bu agidan Iran-ABD iliskileri basta olmakla beraber genel olarak Bati’nin
Iran ile olan iliskileri de Iran-israil iliskileri perspektifinde ilerlemistir. 2009 yilinda
Kibris Rum Kesimi’nin Tahran Biiyiikelgisi olarak atamayi planladigi Mihalis
Zaharioglu’na, bu diplomatin daha dnce Israil’de gorev yapmis oldugu gerekcesiyle
Tahran’1n, izin vermemesi (TGRT Haber, 2019) bu yorumu destekleyen bir gelisme
olarak diisiiniilebilir. iran’mn bu dénemde de Israil aleyhtar1 olan Liibnan Hizbullah’ma
yaptig1 yardimlar1 Bati’dan gelen tenkitlere neden olmaktaydi. Yaptigi yardimin

niceligini gizlemekle birlikte bu tiir érgiitlere destegini aleni sekilde deklare Iran bu
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durumu kendi jeopolitiginin normal bir unsuru olarak sunmaktaydi. Haméaney
Hamas’1n Suriye’deki Biiro Sefi Halid Mesal ile gerceklestirdigi goriismesinde Iran’in
Filistin’i kendi problemi ve Filistinlilerin desteklenmesini dini bir emir olarak
niteledigini belirtmistir. 2011 baslarinda Misir’da Miibarek iktidarinin yikilmasindan
sonra siirpriz bir olay yasanmis ve Iran’in savas gemileri Iran Devrimi’nden bu yana
ilk defa Siiveys Kanali’'ndan Akdeniz’e ¢ikmistir. Bu sembolik olay Iran-Misir
iliskileri anlaminda yeni bir ddnemin basladig1 algis1 yaratmustir. Diger taraftan Israil
icin artik Iran tehdidinin denizden de gelebilecegi diisiiniilmiistiir. Israil, derhal bir
aciklama yaparak, Iran gemilerinin Siiveys’i ge¢mesinin tahrik edici bir hareket

oldugunu beyan etmistir (BBC, 2019)

5.4.8. Iran ve arap bahan

Arap Bahar1 denen toplumsal hareketlilik Tunus’ta baslamisti. Tunus’ta protestolar
basladiginda birgok devlet gibi Iran da olaylara hazirliksiz olarak yakalanmist: ayrica
gosterilerin bu denli biiyiiyebilecegini ve bolge iilkelerini derinden etkileyebilecegini
tahmin edememistir (Okyar, 2015). Oyle ki, olaylarin Misir’a sigramasindan birkag ay
kadar dnce Kahire’ye giden Ahmedinecad’in Ortadogu Temsilcisi Bekai, o donemde
Miibarek idaresi altinda olan Misir ile diyaloglarinin yakinda ¢ok daha iyi bir seviyeye
gelecegini aciklamistir. Olaylarin Kuzey Afrika’daki tilkeler ile sinirli kalmayacaginin
goriilmesinden sonra, dzellikle iran’l1 rejim muhaliflerinin Tunus ve Misir olaylarin
dillendirmesi ve bu iilkelerdeki muhaliflere destek maksatli gosteriler diizenlemeye
caligmalar1 Tahran’1 tedirgin etmistir. Bununla birlikte olaylarin kendisine sorun
cikartmayacagini goéren Tahran, bu hususta daha belirgin bir tavir almaya baglamis ve
bolgedeki hareketleri “Islami Uyanis” olarak niteleyerek destek aciklamalarinda
bulunmustur (Karar, 2019). Iran idarecilerine gore olaylar, Avrupa destekli laik
diktatorliiklere kars1 Miisliimanlarin reaksiyonlarindan kaynaklanmakta ve bu yiizden

[ran’da yasanan 1979 Devrimi’yle benzer nitelikler barmndirmaktayd.

ABD’nin Misir ve Tunus’taki isyanlarda muhalif hareketlerinden yana tavir almasini
ise Iran yonetimi, yeni donemi etkileme ¢abalarmin bir sonucu olarak agiklamaktaydi.
Bu acgidan, iran, devrimin temel arglimanlarindan birisi olan “devrimini ihracini”
gerceklestirmeyi basarmist1 ve Arap Bahari olaylart 1979 Devrimi’nin baslangicinda
Humeyni tarafindan miijdesi verilen “Islami uyanistan” (Durmaz, 2019) baska bir sey
degildi. Ozellikle Misir’da Miibarek iktidarinin devrilmesinin Iran islam Devrimi’nin
yil doniimiine rastlamasi Iran Yonetimi tarafindan propaganda unsuru olarak
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dillendirilmisti. Ancak kisa zaman igerisinde Tahran’in degisim siireci yasayan
iilkelere dair aktif bir diplomasi izleme imkanimin olamadigi ortaya ¢ikmistir. Gerek
Tunus’taki halk hareketi liderlerinin Iran tarz1 bir devrime mesafeli durmalari, gerek
Iran’in 1srarli olmasina kars1 Misir’daki Miibarek sonrasi Gegis Konseyi’nin iliskileri
gelistirme konusunda agir hareket etmesi almasi iran’da ciddi sekilde hayal kiriklig1

aratmigtir (Djalili, 2013).

Stinni ¢ogunlugun bulundugu tilkelere yonelik cabalarinin sonugsuz kaldigini géren
Iran, yoniinii Siilerin ¢ogunluk olarak yasadigi ve Arap baharindan ilham alan
gosterilerin yasandigi Bahreyn’e donmistiir. Tarihsel ve kiiltiirel olarak Bahreyn
iizerinde hakimiyet iddiasindan iran, bu konudaki diisiincelerini beyan etmekten geri
durmamigtir. Tahran yonetimi bu dénemde, diinya kamuoyunu ve bolgedeki iilkeleri,
Bahreyn’de yasananlara kayitsiz kalmakla suglamistir (Fuller, 2017). Tahran,
Suriye’deki olaylarla es zamanli baglayan Bahreyn olaylarma 6zel bir atfetmistir.
Suudi Arabistan askerlerinin Bahreyn idarecilerinin talebi iizerine ayaklanmalari
bastirmak icin bu iilkeye dogru harekete gegmesinin ardindan Iran sert tepki vermis ve
Iran’l1 yetkililer gerekirse kendilerinin de bir miidahale gerceklestirebileceklerini iddia

etmislerdir.

Libya konusunda ise Kaddafi aleyhtar1 protestolarin siddetini arttirmasinin ardindan
olaylarmn silahli ¢atismaya evrilmesi ve NATO’nun askeri miidahalede bulunmasi
Iran’in sert tepkisine sebep olmustur (Okyar, 2015). Iran’in, disaridan yapilan
miidahale ilgili tepkisinin aynt durumun Suriye’de de yasanabilme ihtimaline dair
endiselerinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Misir’daki devrimi hosnut sekilde
karsilayan Tahran, Miibarek’in devrilmesinden sonra Misir’a yonelik diplomatik
faaliyetlerini daha da arttirmis ve Iran Devrimi’nin sonrasindaki donemden beri aksak
sekilde ilerleyen ikili iligkileri toparlayabilmek icin harekete ge¢mistir. Misir’daki
Gecis Konseyi bu konuda ¢ok da istekli davranmis olmasa da yukarida bahsedildigi
iizere Kahire ydnetiminin Iran savas gemilerinin tatbikat amagli, Siiveys Kanali’ndan
Suriye’ye gitmesine izin vermesi, Iran’da memnuniyetle karsilanmistir. Misir
idaresiyle diplomatik iliskilerini kuvvetlendirme istegi, Batili {ilkelerin ve Korfez
iilkelerinin engellemelerine maruz kalan Iran, bunun iizerine devrim esnasinda etkili
olan sivil gruplar igerisindeki niifuzunu artirmaya yonelmistir (Fuller, 2017). Misir’da
yasanan olaylarmin Miisliiman Kardesleri (Ihvan-1 Mislimin) ve Selefi gruplari hakim

duruma getirecegi diisiincesiyle Iran, bu gruplar igerisindeki etkisini artirmak igin

178



birtakim girisimlerde bulunmugtur. Ancak Misir basta olmak kaydiyla Tunus ve
Libya’daki Thvan iiyelerinin ve diger Islami hareketlerin Suriye’deki isyana ve Esad
mubhaliflerine verdikleri aleni destek, bu tiir gruplarin iran’mn jeopolitik ¢izgisini
benimsemediklerini ve Iran yonetimi ile farkli diisiindiiklerini gdstermistir (Djalili,

2013).

Devrimlerin yasandigi {iilkelere yonelik dis politik cabalarindan istedigi sonucu
alamayan Iran, bolgesel etki alanin beli edebilmek amaciyla Eyliil 2011°de Tahran’da
“Islami Uyanis” ismiyle biiyiik bir konferans tertip etmistir. 80 iilkeden yaklasik bes
yiiz kadar siyaset¢inin ve bilim adamimin katildigi konferans, iran’m niifuz alanmi
belirginlestirmesi agisindan 6nem arz ederken Tiirkiye’nin bdlgesel niifuzuna karsi
olusturulan bir blok niteliginde oldugu da diistliniilebilir. Ali Ekber Velayeti, yaptig1
konusmasinda Islami Uyanisin iranli Siilerin 6nderliginde ortaya ciktigimni
savunmustur. Batililarin ydntemleri ile kalkinan ve biiyiiyen tek bir Islam devleti
olmadigini, 6ne siiren Velayeti, islam devletlerine liderlik etmeyi Iran’dan daha fazla

hak eden bir devlet olmadigini ileri stirmiistir.

179



180



6. SONUC

Uluslararast iliskiler, devletlerin giivenlik stratejileri ve onlarin ¢ikarlar1 iizerine
kuruludur. Dolayist ile iilkelerin i¢ dinamikleri moral degerleri hatta halklarin
kiiltiirlerini insa eden kutsal degerler bu sahada ikincil olarak nitelendirilebilir. Bu
noktada Iran Islam Cumhuriyetinin dis politika anlayis1, yukarida belirtilen kaliba
uyan ve uyman taraflariyla, 6zgiin bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan;
giris boliimiinde ortaya konulan onermelerin gecerliliklerini, elde edilen bulgular

perspektifinde, degerlendirmek yerinde olacaktir.

Onerme 1 : Bir cografyaya yonelik politika uygulamalarinda din faktdriiniin
devreye girmesi, o cografyanin ilgililerini baglayict durumlarinin ortaya ¢ikmasina

sebep olmaktadir.

[k 6nermenin tartistig1 temel mesele din mefhumunun baglayiciligi ile ilgilidir. Dini
Jeopolitigin Bilesenleri boliimiinde izah edildigi iizere, insanlar hem kendi ontolojileri
geregi hem de degisen toplumsal diizen icerisinde olusan yonetim anlayisinin bir
tezahiirii olarak dinlere ihtiya¢ duymustur. Ozellikle islam peygamberi ve sonrasinda
gelen erken donem yoneticilerin hem devlet isler ile hem dini meselelerle istigal
etmeleri islam inancin1 benimseyen toplumlarda dinin baglayici bir mefthum olarak
belirmesi sonucunu dogurmustur. Diger taraftan su da diisiiniilebilir ki, din kavrami
baz1 toplumsal reaksiyonlar i¢in ¢arpan etkisi yaratarak bu reaksiyonlarin daha genis
cevrelere yayillmasimi saglayabilmektedir. Ornegin; basta Ingiltere’ye verilen tiitiin
imtiyaz1 sonucunda bu is ile istigal eden iireticilerin baslatt1g1 Tiitiin isyan1 (1891) Sii
ulemanin destegini alarak daha da biiylimiis ve topyek{in bir isyana dontiserek 1979
devrimini ilk sinyallerini vermistir. Ingiltere gibi giiclii bir devletin uluslararasi
destegini almak amaciyla Sah tarafindan verilen bu imtiyazin, Sii alimlerin fetvalari
ile tiitlin saticilarinin kepenk kapatmasi sonucunu dogurmasindan anlagilacag iizere
dini bir reaksiyonla karsilasmis olmasi Sah yoénetimi icin iran icerisindeki “din
damarmin” baglayicihigin gozler Oniine sermistir denilebilir. Isyanm sonuglarma
Ingiltere agisindan baktigimizda ise Ingiltere’nin burada olusabilecek olan toplumsal

tepkileri hesaba katmasi gerektigi sonucuna varilabilir. Sonuglar: itibariyle benzer
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denilebilecek bir diger 6rnek ise Musaddik’in devrilmesidir. Yine bu siyasi krizde de
Iran’daki ulema hem Sah hem de yabanci iilkeler aleyhine, olusan toplumsal
reaksiyonda basat aktdr olarak gdze carpmustir. Bu konuda asil &rnek ise Iran Islam
Devrimi olmustur. Oyle ki ¢alismanin ilgili boliimiinde belirtildigi {izere Sah rejimine
kars1 olusan muhalif blok (Liberaller, solcular ve diger ziimreler) Sii ulemanin
etrafinda toplanmig ve ulema, devrim siirecinin basat aktorii haline gelmis ve tiim
diplomatik denklemler bir anda degismek durumunda kalmigtir. Yasanan toplumsal
tepkilerin sonuglarini genel olarak degerlendirildiginde bir cografyaya yonelik politika
uygulamalarinda din faktoriiniin, o bdlgeye dair politika iiretecek olan i¢ ve dis
unsurlart baglayict durumlarinin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu ve bu anlamda birinci

onermenin gegerli oldugu sdylenebilir.

Onerme 2  : Din ya da mezhep eksenli politikalar Iran Islam Cumhuriyeti’ nin dis
siyasetini belirleyen temeli teskil ettigi diisiiniilse de Iran niifuz etmek istedigi
cografyalar i¢in bazen dini argiimanlar1 bir kenara birakarak pragmatik politikalar

olusturabilmektedir.

Bu 6nermede ise asil tartigilan iilkenin i¢ dinamiklerinin ve $ii rejimin dayandigi temel
degerler ile reel dis politika catistig1 alanlarda Iran Islam Cumhuriyetinin aldig1 tavrin
analiz edilmesidir. Burada iki ¢arpici 6rnek 6nerme gecerli olup olmadigini belirleyici
niteliktedir. iran, Bosna Hersek’te patlak veren savasa agik¢a taraf olup Bosna’dan
yana tavir almistir. Diger taraftan Daglik Karabag meselesinde Iran’in Sii
Azerbaycan’1 degil Hiristiyan Ermenistan’1 desteklemistir. Bu iki durum Iran Islam
Cumhuriyeti’nin reel politik anlayisinin bir tezahiirii olarak diisiiniilebilir. Oyle ki
Iran; Azerbaycan’a karsi destekledigi Ermenistan’t bolgedeki rakiplerinden olan
Tiirkiye nin Tiirki Cumhuriyetlere agilan kapisi olarak degerlendirmis ve bu nedenle
Ermenistan’1 desteklemis, Bosna’y1 ise bogazlara yakin bir cografyada bulunan
miittefik olarak yorumlamis oldugu diisiiniilebilir. Iran’in pragmatik politikalarina bir
verilebilecek bir diger O6rnek ise Sovyet Rusya dagildiktan sonra Rusya’nin,
bagimsizligmi kazanan miisliiman iilkeler iizerinde Iran’m etkin olabilecegi
diisiincesine karsin, Iran’in Rusya’y1 karsisina almak istememesi ve bu bélgeye ile bu
anlamda ilgilenmemesi gosterilebilir. Yine Cegenler ile Rusya arasinda yaganan ve

miisliiman topluluklar halinde katledilmelerine kadar varan Rus baskis1 karsisinda Iran
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ciliz birkag itiraz disinda sessiz kalmistir. Bu acgidan diisiiniildiigiinde Iran islam

Cumhuriyetinin politikalar1 ikinci dnermeyi destekler niteliktedir denilebilir.

Onerme 3  : Dini referansh ofansif politikalarla niifuzunu arttirmak isteyen Iran,
diisman olarak niteledigi iilkelerin ilgili cografyalara miidahalelerinin bahanesi haline

gelmek suretiyle onlarin niifuz alanlarinin genislemesine sebep olmaktadir.

Ucgiincii dnermenin temel sorusu ise iran islam Cumbhuriyetinin ofansif dis politika
anlayisinin, diger tilkelerin yayilmact anlayisinin hakliligina gerekge olup olmadigidir.
Ortadogu cografyasi tarihin her doneminde biiyiik giiclerin giindeminde olmustur.
Diinya siyasetinin bu kadim gelenegi 1979 devriminden sonra da devam etmistir.
Diinyanin her yerinde ¢atisma halinde bulunan Sovyet Rusya ve ABD, bu bdlgede de
niifuz elde etmek i¢in ciddi sekilde rekabete etmistir. ABD’nin devrim Oncesinde
bolgeye dair gelistirdigi politikalara genel olarak bakildiginda; statiikonun devam
etmesinin istenmesi birincil hedef olarak goze ¢arpmaktadir. Devrimden sonra ise
ABD, Iran’in demokrasi ve insan haklar1 gibi evrensel degerleri tahrip etmesini
gerekce gostererek bolgedeki hakimiyetini arttirma yoluna gitmistir. Bu politikalarinin
bir tezahiirii olarak ABD, korfez iilkelerini Iran aleyhine destekleme yoluna gitmistir.
Oysa o déneme dikkatli bakildiginda ABD’nin, iran’1 bir tehdit unsuru olarak lanse
etmesine sebep olarak sunulan durumlarin (insan haklari ihlalleri gibi) hemen hepsinin
diger korfez tlkeleri i¢in de gecerli oldugu goriilmektedir. Arap korfez iilkeleri ise
Iran’in devrim ihraci fikrini kendilerine tehdit olarak gérmiis ve bu nedenle ABD’nin

sahaya inmesinden rahatsiz olmamiglardir.

Bu hususa bir diger 6rnek ise Rusya’nin inga etmeyi taahhiit ettigi Busehr *deki niikleer
reaktorlerin ingas1 konusudur. Calismada deginildigi tizere Ahmedinecad doneminde
Iran niikleer enerji konusunda geri adim atmayacaklarini defalarca deklere etmis ve
Iran uluslararasi kamuoyundan gelen tiim tepi ve baskilara ragmen bu faaliyetlere
devam etmistir. Bu nedenle BM tarafindan iran’a yaptinm uygulanmasi
kararlastirilmis Rusya ise bu karar i¢in olumlu oy kullanmistir. Ancak Rusya, verdigi
olumlu oya karsin ayn1 zaman da BMGK’da Iran ile niikleer reaktdrlerin ingasi
konusunda yaptig1 anlasmanin nihayete ermesine kadar muafiyet de talep etmistir.
Sonrasinda Rusya Bu Sehr’de insasina baglanilan bu niikleer reaktrorlerin yapimini

bazi donemlerde yavaslatip bazi dénemler hizlandirarak hem Iran’in niikleer
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programindan ¢ekinen iilkeler igin bir denge unsuru haline gelmis hem de iran’m sert
sOylemlerinin sonuglarini kendi lehine en faydali sekilde degerlendirerek bolgedeki
etkinligini arttirma yoluna gitmistir. Tiim bunlar diisiiniildiiglinde ofansif politikalarla
niifuzunu arttirmak isteyen iran, diger iilkelerin bdlgeye miidahalelerinin bahanesi
haline gelmektedir denilebilir. Bu a¢idan ii¢iinci onermenin de gegerli oldugu

anlagilmaktadir.

Mackinder’in, c¢alismasinda da belirttigi gibi ‘insan faktorii® jeopolitigin basat
aktorlerinden birisidir. Inang sistemleri ise insanligin en eski dénemlerinde beri
yonetimler i¢in kullaniglt bir argiiman olarak goriilmiistir. Dini Jeopolitik, sik
kullanilan bir kavram olmamakla birlikte 6zelikle Ortadogu {ilkelerinin dig politik
hamlelerinin gerekg¢esini olusturma potansiyeline sahip olan “Din” kavraminin
diplomasi masasina nasil etki ettigini tartisan bir sahadir. Yapilan bu kisa tanimlamada
dahi Dini Jeopolitik ile ilgili ¢alisilabilecek tartigilabilecek bir¢ok konu, bolge, olay;
sOylenecek ve yazilacak bir¢ok Ornek bulunabilecegi goriilmektedir. Dini, devlet
sistemine kendine 6zgii metotlar ile monte eden Iran bu saha i¢in 6nemli 6rneklerden

biri olmakla birlikte tek 6rnek de degildir.
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