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Editorden

Dergimizin 3. sayist ile karsinizda olmak mutlulugunu,
biitiin emegi gecenlerle beraber yasiyoruz. Hep daha iyiye gitmek
icin ugrasmak dar bir kadro ile sinirli kalmamalidir. Bunun igin
“Bilim Kurulu'ndan beklentilerimiz daha fazladw. Ayrica Tiirkoloji
diinyasun dikkatlerini bize atfetmeleri arzusunu izhar ediyorum.
Maddi ve teknik imkdnlarimiz, yoneticilerimizin bu konudaki destegi
daha iyiyi tesvik etmekte hatta zorlamaktadir. Dergimizin boylece
daha zenginlesecegini, yeni meselelere acgtlacagint umuyorum.

Bu sayida iki terciime var. Bunlardan ézellikle biri sanatin
insanlarin anlasmasindaki ve birlesmesindeki roliinii géstermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Buyenisayida gegen sayida séyledigimiz
gibi yelpazenin genigledigi goriilecektir. Bu genisleme umarim
artarak devam eder. Biliyoruz ki Tiirk kiiltiiriiniin ve edebiyatinin
el atilmamis pek ¢ok meselesi vardir. Bunlart bir sekilde giindeme
getirmenin ve giindemde tutmanin Tiirkoloji camiasinin asli gérevi
oldugunu diisiiniiyorum.

Elinizdeki sayida bulunan yazilari, degerlendirmeleri, degerli
fikirleri ve saymun olusmasindaki teknik yardimlar: ile katkida
bulunan herkese, yoneticilerimize tesekkiirii borg bilirim.

Yeni ve farkli meseleleri irdeleyen sayilarda bulusmak dilegi
ile...

Prof. Dr. Kdzim Yetis
Istanbul Aydin Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii
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Evliya Celebi Seyahat-Namesi’nde Ad1 Gecen

Bosna ve Hersek Yaylalarr*

Metin AKAR**

Ozet: XVIL. yiizyilin ve biitiin Tiirk tarihinin bilinen en biiyiik
seyyahi Evliya Celebi Bosna ve Hersek’i de ziyaret etmis, Seydhat-
namesi’nde bu bolgeye genis yer ayirmis ve giiniimiiz i¢in de degerli
bilgileri kayda geg¢irmistir. Bu makalede Seydhat-ndame’de anilan ve 6viilen
Bosna yaylalari, Bosna’da yaylacilik, Evliyd Celebi’nin yaylalar
hakkindaki diislinceleri, yaylalarin Bosna Hersek milli sinirlarini
belirtmedeki rolii ve belgesel degeri anlatilmistir. Yaylalar, Seydhat-
name’de Ozel olarak ve tekrarlanarak zikredilir. Bu tasarrufun sebebi
tizerinde durulup Bosna ve Hersek’in (eski) milli sinirlart hakkinda bilgi
verilmistir. Yer adlari, asag1 yukar1 her Seydhat-ndme nesrinde problem
¢ikarmaktadir. Bu problemin ¢oziimii -Travnik 6rneginden hareketle-
agiklanmus, 6neriler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Bosna ve Hersek, Evliya Celebi, Seydhat-
name, yayla, Ravna, Koprez, Cemerne, Job¢a, Travnik.

Bosnia and Herzegovina Highlands Forenamed in
Evliya Celebi’s Book of Travels

Abstract: Evliya Celebi who is the greatest known traveler of
17th century and whole Turkish history also visited Bosnia and
Herzegovina, and he gave wide coverage to this area in his “Seyahat-name”
and registered some information which is valued even today. In this article,
Bosnian highlands which are mentioned and praised in “Seyahat-name”,
transhumance in Bosnia, the thoughts of Evliya Celebi about highlands, the
role of highlands to identify national border of Bosnia and Herzegovina,
and the value of this book as a document are told. Highlands are specifically
and repetitively mentioned in “Seyahat-ndme”. It is discoursed on the

* Bu yazi, Saraybosna Universitesi ile Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi tarafindan
diizenlenen Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 Sempozyumu’nda (2015) sunulmus, ancak sehven
bildiri kitabina almmamus bildirinin gelistirilmis seklidir.

** Prof. Dr., Istanbul Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Faliiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii Ogretim Uyesi, Istanbul / TURKIYE. metinakar@aydin.edu.tr



Evliya Celebi Seydhat-Ndmesi 'nde Adi Gegen Bosna ve Hersek Yaylalar

reason of this saving and informed about Bosnia and Herzegovina’s (old)
national boundaries. Place names stir up trouble for almost every
publication of travel book. The solution for this problem is explained (with
reference to Travnik example), and some proposals have been made.

Key words: Bosnia and Herzegovina, Evliya Celebi, “Seydhat-
name”, highland, Ravna, Koprez, Cemerne, Job¢a, Travnik.

Giris

1.Yayla ve Yaylacilik

Yayla, 1. ‘yazin gogiilen yiiksek ve serin yer’; 2. ‘otlak,
yaz otlag1’;<yaylak. Daha sonra ‘plato’ anlamini almistir; Eski
ve Orta Tiirkgede yaylag, Eski Kipcakcada yaylak bicimi
kullanilirdr (Eren,1999: 446)." Tiirkce Sozliik’te yayla,
“Akarsularla derin bigimde yarilmig, par¢alanmis, lizerinde
diizliklerin belirgin olarak bulundugu, deniz ylizeyinden
yiiksek yeryiizii parcasi, plato” diye tanimlanmistir (Akalin,
2011: 2557). Baz1 Tiirk¢e sozliiklerde ‘yayla’ kelimesinin
karsihig1 ‘plato’ sozciigii ile de karsilanir. Bati dillerinden
alman bu kelime, hem geldigi dillerde; hem Tiirkiye
Tiirkcesinde tepsi, sini, tabla, stiidyo diizliigii, diizliik, sahne,
sahanlik’ta oldugu gibi genel olarak diiz nesneleri veya daglar
ve pikaplar i¢in kullanildiginda nesnelerin en yiiksek yerlerini
veya dliz parcalarini ifade eder (Sarag, 1976: 988). Yayla veya
zaman zaman onun yerine kullanilan yaylak, cografya,
ekonomi, turizm, hukuk ve sosyoloji terimi olarak
kullamldiginda farkl1 tanimlarla da karsimiza ¢ikar.?

! Merhum Prof. Dr. Hasan Eren, etimolojik sdzliigiiniin yayla, yaz ve yazi maddelerinde
ayrintili ve ilgi ¢ekici bilgiler vermistir.

2 Yayla: “Yaz aylarinda hayvan otlatmak veya tarimsal faaliyette bulunmak amaciyla gidilen
gecici yerlesmelerdir. Yaylalar dinlenmek amaciyla gidilen yazlik sayfiye yerleri de
olabilir.”  sosyalbilgisentezi.blogspot. com/p/ cografya-terimler-sozlugu 8288.html;
“Genellikle daglik alanlarda ve platolarda yazin hayvan otlatilan ve gegici olarak
konaklanan yer.” http://www.cografya.gen.tr/sozluk/yayla-4-1.htm; “Bir veya birka¢ kdy
ya da beldeye, ayr1 ayr1 veya ortak olarak, yaz mevsimini gegirmeleri ve hayvanlarini
otlatmalari i¢in tahsis edilen veya dteden beri bu amagla kullanilagelen arazi. Hayvanlarin
yayilip otlamasina uygun yer; otlak.” http://www.cografya.gen.tr/sozluk/yayla-4-1.htm;
“Yazin barinilan yer. Ordularin, gogcebe oymaklarin hayvanlari ile birlikte yaylaya ¢ikarak
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Yayla kelimesiyle ilgili olan su sozciikleri de
zikredebiliriz:  Yaylakiye, Yaylak Hakki, Kwrtil: Koyun
siriilerini yaylaya ¢ikaran ve otlatan siirii sahiplerinin,
eski devirlerde devlete veya hakana (Ogel, 1991: 26-27),
yeni zamanlarda yaylak sahiplerine veya ilge
yonetimlerine veya mahalli idarelere 6dedikleri kira
bedeli. Dogu Karadeniz’de yaylakiye yerine ‘kirtil’
terimi kullanilir.

2. Evliya Celebi ve Seydhat-name’si Hakkinda Kisa
Bilgiler’

Evliyd Celebi, 25 Mart 1611 tarihinde Istanbul’da,
Unkapani semtindeki evlerinde dogar. Babasi1 Dervis Mehmed
Zilli Efendi’dir. Cocuklugunda, devrinin Ahfes Efendi ve
Evliya Mehmed Efendi gibi iinlii hocalarindan dersler alir.
Enderun’da dort yil 6grenim gorerek “sipahi” olur. 1630

konakladiklar1 yer.” http://www. cografya.gen.tr/sozluk/yayla-4-1.htm; “Ciftgilerin
hayvanlar ile birlikte yaz mevsimini gegirmeleri, hayvanlarni otlatmalar1 ve otundan
yararlanmalar1 i¢in tahsis edilen veya kadimden beri bu amagla kullanilan yer.”
http://www.cografya.gen.tr/sozluk/yayla-4-1.htm Derli toplu bir yayla maddesi: “Yayla, ya
masa duruslu tabakalarla ortiilii diiz yerlerin, ya da heniiz iyice yarilmamus yiikseltilerin,
akarsularin agindirmasiyla yarilmig bulunan diizlikkleridir. Yayla, daglik bolgelerde kigin
gecilmesi gii¢, yazin ise serin olan yiiksek yerlerdeki hayvan otlatma yerleri. Boyle yerler
ya orman smirinin daha yukarisindaki calilik otluk yerlerdir, ya da biraz daha asagilarda
ormanin yok edilmesiyle elde edilmis yerlerdir. Buralarda taze otluklar, soguk pinarlar, ar1
ve duru sulu dereler bulunur. ... Yayla kelimesi, Islamliktan 6nceki eski Tiirkgede simdiki
yaz anlammna gelen yay kelimesinden gelmedir. O zamanlar, yaz kelimesi, ilkbahar
anlamma gelirdi. ... Yaylalarin kimisi koy stiriilerinin yazin en sicak aylarinda ¢ikip aylarca
kaldiklar1 dag otlagi durumundadir. Boyle yerlerde siirii sahiplerinin kiraladiklar1 yurt'lar
bulunur. Yurt'larda kil ¢adirlar i¢inde oturulur. Yaylalarin kimisi her tiirlii ekime elverisli
yerleri olan, gevresinde siiriileri yayacak yerleri bulunan, koyliiniin, bir b6liimiiniin, ya da
bitiiniiniin goctiigli bir ¢esit ¢iftliktir. Buralari ¢ok yiikseklerde olmayabilir. Kimisi de
yalniz kigin oturulan, ¢evresinde siiriileri otlatacak yeri bulunan bir veya birkag ev toplulugu
gosteren yaylalardir. Ayrica yayla, yazlik dinlenme yeri, anlamina da gelir. Adana'nin
Boriicek yaylasi gibi. Biitiin bunlardan baska yayla kelimesi plato terimini de karsilar ki,
dag ve ovaya karsilik bir de yer bi¢imi olarak yayla vardir, yaylak, Yaylacilik, Otlak, Kislak,
Giizle vardir.” http://www.cografya.gen.tr/sozluk/yayla-4-1.htm. Bu dipnottaki adreslere
erigim tarihi: 24 Temmuz 2015.

3 Makalemizin bu bdliimiinde 6zet olarak verilen bilgiler igin yararlandigimiz eserler: M.
Cavit Baysun, “Evliya Celebi”, [4, C.IV, istanbul 1948, s. 400-412 ve “Evliya Celebi’ye
dair notlar” , TM, C. XII, Istanbul 1955, s. 256-264; Miicteba lgiirel, “Evliya Celebi”,
DIA, C.X1, Istanbul 1995, s. 529-533.
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yilinda, riiyasinda Hz. Peygamber’i goriir; ona, “Sefd’at ya
Restlullah!” diyecegi yerde dili dolasir ve “Seyahat ya
Restlullah!” deyiverir. Hz. Peygamber de giilerek duasinin
makbul olmasini temenni eder. Bu salih riiyadan sonra igine,
gezip gérmek arzusu ve atesi diiser. Once Istanbul’u, sonra
Bursa ve Izmit gibi baskente yakin sehirleri gezer. Tamdig
devlet adamlarmnin, Ozellikle de akrabasi Melek Ahmed
Pasa’nin* yaninda gorev alip onunla tasraya ¢ikar veya askeri
seferlere katilir. Boylece Anadolu, iran, Kafkasya, Kirim,
Suriye, Filistin, Misir, Sudan, Habesistan, Girit, Balkanlar,
Avusturya, Almanya’y1 gezer, goriir, yazar. Evliya Celebi’nin
hangi tarihte ve nerede son seferine ¢iktig1 bilinmemektedir.
1678 yilindan sonra, 1685 yil1 civarinda vefat ettigi saniliyor.

Evliya Celebi yaklasik elli y1l gezmistir. Diinyanin
biiyiik seyyahlarindan biri, belki de kat ettigi yol, inceledigi
eserler ve yazdiklari bakimindan en biiyiigiidiir. Seyahat
izlenimlerini Defter-i Havddis veya meshur adiyla Seydhat-
ndme adli on ciltlik elyazmasi eserinde anlatmistir.> Bu kitapta
tarih, cografya, biyografi, folklor, dil, sosyoloji, bilim tarihi,
edebiyat, sanat tarihi konularinda ¢ok zengin bilgi ve malzeme
vardir. Seyahatleri esnasinda basindan gecen olaylar niikteli
bir dille anlatir. Duyduklarin1 da elestirmeden, oldugu gibi
yaziya gecirir. Halk diline yakin bir dille, sade ve samimi bir
islipla yazdigi i¢in sevilerek okunmaktadir.

Seyahat-name o6nce J. V. Hammer (1774-1856), F.
Taeschner (1888-1967) gibi Batili bilginlerin dikkatini
cekmis, sonra da Tiirkiye’de degeri daha iyi anlagilmistir.

4 Melek Ahmed Pasa (1013-1073/1604-1662) (ve tabii olarak Evliya Celebi) Ahmed Yesevi
soyundandir. Bu husus bizzat Evliya Celebi tarafindan bildirilmektedir.

5 Seydhat-ndme’nin elyazmasi niishalarmin bulundugu baz kiitiiphaneler sunlardir: Topkapi
Saray1 Bagdat Koskii, nr.304 (1ve 2. ciltler), nr.305 (3 ve 4. ciltler), nr.307 (5. cilt), nr.1457
(6. cilt), nr.308 (7 ve 8. ciltler), nr.306 (9. cilt); Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, nr.5939
(10. cilt).
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Eserin ilk sekiz cildi (1898-1928 yillar1 arasinda) eski yazi ile,
son iki cildi de yeni yazi ile (1935-1938) basilmistir. Se¢cme
metin yaynlar1 da yapilmustir.°

Seyahat-name’nin  eski  elyazmasi1  niishalarina
dayanilarak yapilan ciddi bir yaymini merhum Dr. Yiicel
Dagli’nin sabir ve gayretlerine bor¢luyuz. Bu son calisma
Istanbul’da Yap: Kredi Bankasi yayinlar1 arasinda, on cilt
halinde yayimlanmustir. Isin zor olan kismu, bir avug cesur ve
sabirli insanin gayretleri ile basariyla sonuglandirilmistir.
Bundan sonra yapilacak is bu ilmi yayinda yer alan bilgileri
mahallinde, arsivlerde ve kiitiiphanelerde yapilacak
caligmalarla daha saglikli duruma getirmek, metin tamiri
yapmak ve daha sonra da Evliyd Celebi Ansiklopedisi
hazirlamaktir. Bunlar elbette bir bilim enstitiisii, biitge ve
yetigsmis kadrolarla saglanabilecektir.

3. Evliya Celebi’nin Bosna ve Hersek Seferleri

Evliya Celebi, 23 Safer 1070/09 Kasim 1659 tarihinde,
Melek Ahmed Pasa’nin maiyetinde Eflak ve Bogdan seferine
katilmak tizere yola koyulur. Biiyiikgekmece’de bir hazinedar
ile kavga eden Celebi sefere katilamaz, Istanbul’a doner. Bu
olay, Seyahat-name’nin besinci cildinde, “Bu hakirin cemi’i
levazimatlarin goriip Bogdan seferine gitdigimizi beyan eder.”
baslig1 altinda bildirilir (Celebi, 2001: 172, yk.100b). Bir siire
sonra, 15 Sa’ban 1070/26 Nisan 1660 tarihinde, Edirne’den,
Serdar Kose Ali Paga’nin maiyetinde Erdel’e, Varat kalesini
fethetmek lizere yola ¢ikarlar. Filibe, Nis, Yagodina, Hisarcik,

¢ Resat Ekrem Kogu, Eviiyd Celebi Se¢mesi, 5 cilt, 1943-1951; Mustafa Nihat Ozén, Seydhat-
ndme, 3 cilt, 1944-1945; Mehmet Aksoy — Server Iskit, Eviiyd Celebi Seydhatndmesi nden
En Giizel Par¢alar, 1962; Zuhuri Danigsman, Eviiyd Celebi Seydhatndmesi, 10 cilt, 1969-
1970; Nihal Atsiz, Eviiyd Celebi’den Se¢meler, 2 cilt, 1971, 1972; Robert Dankoff, Eviiyd
Celebi in Albania and adjacent regions (Kosovo, Montenegro, Ohrid), The relevant sections
of the Seyahatname, Brill, Leiden, New York, Cologne 2000.
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Belgrad, Timigvar, Lipova lizerinden Varat’a gelinir, kale
fethedilir. Doniiste Belgrad, Valiva yoluyla Bosna sinirim
cizen Drin [Drina] nehrine ulasirlar. Nehir gecilip Bosna
topraklarina girilir.”

Bosna ile ilgili bilgilerin bir boliimii “Vilayet-i Hak-i
Bosna” baglig1 altinda Seyahat-name’nin besinci cildinde yer
alir (Celebi, 2001:222-269, yk.127b-154a). Hersek (bugiinkii
Sirbistan, Hirvatistan ve Bosna Hersek topraklarinin bir kismi)
ise altinc1 cilttedir.® VI. cildin 139. yapraginin b yiiziinden
baslayan Bosna ve Hersek notlar1 170. yapragin b yiiziinde
biter. Yiicel Dagli nesrinde bu bilgiler VI. cildin 243-297.
sayfalar arasinda yer alir. Ayrica, bu ciltte daha ¢ok Mostar

7 Evliya Celebi Seyahat-ndmesi’ndeki Bosna ve Hersek giizergdhi sdyledir: Serebrenitsa,
Ravna yaylasi, Pogepye, Kalasinga ve Mokra lizerinden Bosnasaray’a ulagirlar. Melek
Ahmed Pasa ile bulusmak iizere Eksisu [Eksisu], Posovaga, Travnik, [Oborca], Uskopya
Vakfi [Donyi Vakuf], Akhisar [yani Prusac], Koprez [Kupres] yaylasi, Suvigse [Suica?],
Hilevne [Livno]'ye gelirler. Celebi ve Varat fatihi Ali Pasa, Melek Ahmed Pasa ile
bulusurlar. Kavga ettigi hazinedar ile baristirilir. Tekrar, Zadra ve Sibenik'in yagmasi i¢in
yola koyulurlar; Porolog, Tin dag, Sin, Kilis [Klis], Trogr, Ispilet ,[Spilt] Kaminler, Virlika
[Vrlika], Kinin [Knin], Karaorman, Otrez, Nadin, Iskiradin, Sedd-i Islam, Ivranya, Oburga,
Karin, Varya Limani, Zemonik, Cik, Porodin, Varda, Zemonik, Tin, Virene, Coltaroglu,
Ustarvige, Kinin, Karaorman, Celbik, Atlibegzadeler, Hilevne, Sovigse, Kelp kalesi,
Koprez, Sovigse, Hilevne, Atlibegzadeler, Porolog, Baba Ahmed Kopriisii, Cetine nehri
gecidi, SIN gecidi, Sultanzade giftligi, Virba, Virpolis [Virpolye], Karavulhane, Piring
Pirnik [Bilice], Sibenik, Ribni¢se, Danilova, Mandalina kalesi, Kamin, Kaminkrad, Dirnis,
Zop deresi, Cetine kenari, Baba Ahmed kulesi, Hilevne, Koprez, Suvigse, Duna,
Maskoblad, Hilevne, -VENEDIGE DOGRU SEFER: Baba Ahmed kalesi, Sin, Solin,
Kilis, Ispilet [Spilt], KLIS, Baba Ahmed kulesi, Hilevne. Banyaluka’ya dogru—>Glamug,
Vingaz [Vinas] (Yayge’nin giineyinde yaylalar1 var, Vrabas nehri kenarinda), Yayge,
Golhisar [Mile?, giineybatiya, Pileve boyunda], Varsal [Vargal], Banyaluka, Tiran [Trn],
Kragiska [Gradiska], Yasanovige [Yasenovas], Dobnicse [Dubica], Kosdani¢se
[Kostaynice], Bihke [Bihag], Kosdanigse [Kestenovas], Koknovi [Kuk], Bihke,
Lika—Atlanmis: Yenihisar, Siska [Sisak], Zagreb, Siska, Korpa, Oburg¢a, Pudak, Dereslak,
Zirin, Kirim, Rakpinge, Kerlad, Bihke, Kostanigse, Yasanovige, Cernik, Velika, Belusitina,
Pakrigsa, Jabga, Sezge, Ostobganigse, Dobrokuga, Vokin, Virotovice, Maslovine, Pojega,
Rahovigse, Yakova, Brut, Virovotigse, Zirinoglu, Maslavino, Cakatorna, Ligrat¢ik.
Seyahat-name’nin eski Yugoslavya ilgili olan boliimleri Hazim Sabanovi¢ tarafindan
Bosnakgaya g¢evrilmistir (Eviija Celebi, Putopis, Odlomci o Jugoslavenskim Zemjema,
Sarayevo 1967). Ancak bu ¢alisma noksan ve ilmi olmayan yaymlar tizerinden yapilmustir.
Yeni ve ilmi yayinlara dayanilarak gézden gecirilmesine ihtiyag¢ vardir.
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topraklari, ¢ok az Hirvat topraklari, bir miktar da Bosna
bolgesi anlatilmustr.’

Seyahat-Name’de Ad1 Gegen, Anlatilan ve Oviilen
Bosna ve Hersek Yaylalar

Evliya Celebi, yaylalar1 kimi zaman sadece cins ismi
“...Bu kuralar1 12 sa’atde climle daglar ve beller ve yaylalar
ve dirahtistdn yerler asup giderek.” (Celebi, 2002: 244,
yk.139b.), kimi zaman has ismiyle birlikte bulundugu yeri
anarak zikreder “Ozige’den canib-i kibleye si’atde, menzil-i
karye-i Umanigse, andan Tornik yaylast dagin asup ...”

° Evliya Celebi Seyahat-ndmesi’nin VI. cildinde, Bosna ve Hersek giizergahi: “Belgrad’dan
Bosna eyaletinde Hersek Sancaginda Sithrab Mehmed Pasa’ya muhafaza emirleri
gotiirdiigiim menazilleri ve kila‘ ve sehirleri beyan eder” bagligr altinda (C. VI, yk 139b)
giizergah bilgileri verilir. 23 Ramazan 1074/19 Nisan 1664 tarihinde, Belgrad’dan giineye,
Havale kalesine dogru yiiriiylis baslar. Ugradig: yerler sunlardir: Rojay, Perayo, Lisovik,
Barosca, Bisririge, Tireposna, Ismirli Kovas, Dodogan, Libye, Moravige, Islavkoga,
Karadag yaylalari, Banya (1072/1662’de de buradan ge¢mis), Tovagin, Kostonik,
Dorijvenik, Gonyagor, Siridne, Dobrina, Dona Dobrina, Dolna Dobrina, Dobrigse, Hotan,
Dobrodo, Tvirdik, Sovolno, Ozige, Umanige, Tornik yaylasi, Yablanigse, Yablanigse
yaylasi, Lim nehri kenar1. Buraya kadar olan yerler Bosna topragi degildir. Lim nehrini asar,
Roda menzili ile Bosna’ya girer. Roda’dan sonraki konak yerleri sdyledir: Pirboy [Priboy],
Marjik manastiri, Kovin, Pirebol, (Milesova nehri boyunca yiiriir, Milesova(dan kuzeye
yonelir), Pirepol, Taslica [Plyevlya]’dan batiya, Bulehnikli Cafer Bey Ocagi, Caynigse,
Mahmud Sipahi, Foga, (Drina nehri boyunca) Ustikolina, Dobropol, Yelag, Cengizade,
Yelegse, Oluk, Nevesin, (giineye yonelir) Zobdol, Dabra, Dol, Ustol¢a, Tin [Lubin],
Lubomir, [Hirvat topraklarinda, Islana kulesi, Bandiska, Dobra Venedik kaleleri, Mirsinge,
Ceyne, Cevrekop, Boglipa], Novateyn, (doguya dogru) Jobga yaylasi, [Battya dogru, Hirvat
topraklari: Sinko, Dobro Venedik], Islana kulesi, Lubomir, Bileyke [Bileca], Perast,
(sahilden) Kotur, (kuzeye yonelir) Perast, Veriga bogazi kulesi, Risna(dan) Pive ve Niksik
daglari, Pive, Niksik, Bangan, Durobnak’tan Risna’ya doniis. Risna’dan batiya, Kulibuk
[Klabuk], Cernigse, (kuzeye yonelis) Gagka. “Gagka sahrasindan Venedik Hazinesi
imdadina gittigimiz menzilleri beyan eder” baslhigi altinda: Cemerne yaylasi, (doguya
yonelir) Foca. “Der-beyan-1 panayur-1 Yaylag-1 azim-i kih-1 Cemerne” baslig1 ile Cemerne,
(battya yonelis) Gagka, Koving, Zalom yaylasi, Nevesin, Bolagay, Pogetel kalesi,
Tasugayik, Popuva, Gabele, Korpi kulesi, Norin kulesi (ve tekrar Pogetel kalesi. Pogetel’den
Mostar, Lipete yaylasi, Lipete kulesi, Fonigse (son Hersek sehridir. Bundan Sonra yine
Bosna baslar), Abdi Aga Ocagi, Tusile, Raknipge, Aksular yaylasi, Birenige, Bosnasaray.
“Sehr-i Bosna-sarayi’'ndan Kanije kurbunda Yenikal‘a gazdsma gittigimiz menazilleri
beyan eder” baslig1 altinda: Bosna-saray1, (doguya yonelis) Mokra, Kilanige, (bilyiik yoldan
kuzeye) Copur Imam, Yeni Kasaba, (batiya daglara) Konevik, (batiya) Kolsad, izvornik,
Tuzla, (kuzeye) Kozluk, (kuzeye) Beline, (kuzeye) Raga, Moavik. Moravik Bosna’nin en
son sehridir. Bundan sonra Bosna biter, Nemge topraklari baslar (C.VI, yk. 170b).
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(Celebi, 2002: 247, yk.141b); “Caynige ... her canib yaylal
daglar ve baglardir.” (Celebi, 2002:254, yk.145); kimi zaman
da, Cemerne (Celebi, 2002: 279,yk.160a-160b) ve Koprez’de
oldugu gibi (Celebi, 2001: 234, yk.134a; 249, yk.142b)
ayrintili bilgiler verir.

L. Birinci Seferde Zikredilen Yaylalar

Ravna yaylagi. Sirebne-Poceye arasinda. “Andan
[Sirebne’den] kalkup Ravna yaylagini asarken Cenab-1
Kibriya’ nin yed-i kudret ile halk ettigi escar-1 miintehalar1 seyr
etdigimiz tahrir eylesek Huda’ya ma’limdur kim bir vech ile
vasf olunmaz. ... Hattd cem1’i Tuna gemilerinin kerasteleri bu
Ravna dagindan kesilir kim Rim ve Arab u Acem’de Ravna
yaylas1 meshiir-1 afakdir.” (Celebi, 2001: 222, yk.128a).

Pocepye-Magkosa arasi yaylalar1 icinde Sahinpasa
hinedan menzili (Celebi, 2001: 234, yk.128a).

Akhisar-Suvigse arasinda (Celebi, 2001:234, yk.134a).
Sovigse-Atlibegzade menzili arasinda (Celebi, 2001:249,
yk.142b), Hilevne-Sovigse arasinda “Menzil-i sahra-y1
cemenzar [u] lale-zar Képrez (Celebi, 2001: 259, yk.148a)
Koprez [Kupres] yaylasi. Yayce yakinlarindaki Vingaz kalesi,
“nehr-1 Virbaz kenarinda canib-i erba’asi yaylak havaleli
daglar ortasinda bir sivri kayali al¢acik depe iizre bir kiigiik
sa’b kal’adir kim ...” (Celebi, 2001: 264, yk.151b).

II. Tkinci Seferde Zikredilen Yaylalar

Hersek yaylalari: Tihotin nehri “Hersek sancagi
yaylaklarindan c¢ikar.” (Celebi, 2002: 252, yk.144a).
Pirepol’den Taslica’ya gelirken Babine yaylaginda ...”
(Celebi, 2002: 252, yk.144b.). Cayni¢se’den bahsederken: ...
her canibi yaylah daglar ve baglardir ki ...” (Celebi, 2002:
254, yk.145b.) Foca-Nevesin arasinda, “Bahusts Yezero
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yaylasindan ve Ilok deresinden ...” (Celebi, 2002:259,
yk.148b.). “... Nova’nin Karaca suyu ve Topla suyunun bir
firkasi, Jobg¢a yaylasindan tulQ’ ediip...” (Celebi, 2002:271,
yk.155b). Foca-Gagka arasinda, Cemerne yaylasi, Cemerne
yaylas1 panayir1 (Celebi, 2002: 279, yk.160a.). “Nehr-i Drin
vilayet-i Hersek’de Cemerne yaylasindan ¢ikup ...” (Celebi,
2002: 295, yk.169a). Koving (Foga)-Nevesin arasinda, Zalom
yaylas1 (Celebi, 2002:279, yk.160b). Mostar-Lipete kulesi
arasinda, Lipete yaylasi (Celebi, 2002: 291, yk.167a). Fonigse
anlatilirken, “...hamd-1 Huda climle kura ve kasabalari ve
sehrleri ve kild’lar1 ve climle yaylalarin seyr (ii) temasa etdik.”
(Celebi, 2002: 292, yk.167b.). Fonigse bahsinde, “Ve [ab] u
havasi yaylak olmagile Mostar gibi inciri..” (Celebi, 2002,
292, yk.167b). Foni¢se’den sonra Bosna yaylalari: Raknipge—
Birenice arasinda, Aksular yaylas1 (Celebi, 2002:292,
yk.167b) “Fonig¢se’den kalkup sark tarafina tasghkli dallar
beller asup 10 s&’atde Biyemlik yaylasina geldik.” (Celebi,
2002: 292, yk.167b).

1I1. Bosna Yaylalar

Bosna yaylalar1 i¢inde, ii¢ defa ziyaret ettigi ve en ¢ok
bilgi verdigi yayla Koprez yaylasidir:“Menzil-i sahra-y1
yaylag-1 azim Koéprez: [Celebi, bu bdliimde, Koprez yaylasi
hakkinda fazla bilgi vermiyor. Melek Ahmed Pasa’nin 8 bin
segme askeri buradadir. Onlarla birlikte zevk ve safa
yaparlarken Koprili Mehmed Pasa’dan bir buyruk gelir,
Bihke kalesi komutanm1 Zirinoglu'na esir diisen bir
[Osmanliy1], 100 kese ... vererek kurtarilmasi emredilir.
Sancak beyleri askerleriyle Koprez’e ¢agirilir. YAYLA O
KADAR GENISTIR KIi 53 bin asker harp alet ve edevatiyla
sigar. EvliyA  buradan Bihke kalesine miiteveccihen yola
cikar.] (Celebi, 2001:249, yk.142b)
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Travnik ve Akhisar’dan sonra, “Menzil-i karye-i
Koprez ve evsaf-1 yaylag-1 Koprez [Kupres]: Bu karye sene
(...) tarihinde Gazi Fazli Pasa miiceddeden bir cami’i ve bir
hani ve bir hamami1 ve birkag¢ diikkani ve yiiz aded tahta ve
cam kabugu oOrtiilii fukard hanesinin amar ediip mu’af u
misellem etdi, zira bu yaylada kiiffar beher sene ni¢e bin adem
esir ederdi. Anin icilin climle Bosna eyaletine mutasarrif olan
viizerdlar bu yaylada on bin asker ile yaylayup c¢am
kabugundan nice bin haneler bind ediip muhafaza eder. //
Sitayis-i yaylag-1 Koprez: Bu yayla eyle bir fezadir kim Rim
ve Arab [u] Acem’de misli var-ise Erzurim’da Bingol ve
Kayseriyye’de (...) ve Van’da cebel-i Siibhan ve Bursa’da
kih-1 Ruhbian ve Nemse’de cebel-i Alaman ola, amma bu
Koprez yaylasinda Al-i Osman ve Hind ve Sind padisahlarinin
askeri yaylasa yerlerimiz dar demezler bir vasi’atii’l-aktar ve
rahisatii’l-es’ar tirfil ve yonca ve ayrik ve bersim misilli nice
bin elvan nebatat [u] giyahat ile Cenab-1 Kibriya-y1 Zii’l-
Cela[l] sun’1n izhar i¢ii[n] cemi’i devabbatlarin doylamaga bu
sahra-y1 lale-izar1 silinbiil ve benefse ve zerrin ve tutya ve yer
giilii ve yer vignesi ve yer ¢ilegi ni’metleriyle bu sahife-i
Koprez’i zeyn etmis. Ve bunda olan yebru’s-sanem, ya’ni beni
Adem sifatinda Abdiisselam dahi derler, ol ot ve cedvar-1
Rlmi ve siinbiil-i Rimi ve nergis-i Rimi ve sekakil ve sekayik
ve sa’leb ve ravend-1 Rimi (...) (...) (...) (...) ve bunun emsali
nice kere yiiz bin elvan ahsabat [u] giyahat nebatatlar hasil olur
kim hadd [ii] harin yine Hallak-1 alema bilir. / Ve bunda olan
ab-1 hayatlarin adedin 4deme ve cemi’i mahlikata hayat eren
Rabbii’l-alemin bilir. // Ba’z1 uylin-1 sermalar var kim mah-1
Temmuz’da bir 4dem ol ayn-1 ziilalden ii¢ tas ¢ikaramaz. Ta
bu mertebe buz pare-misdl ab-1 ziilallerdir ve ol kadar
hazimii’l-ifrat aynii’l-hayatlardur kim bir adem bir toklu
kuzuyu yeyiip bu sulardan nlis etse an-1 vahidde yedigi ta’ami
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hazm eder ve cemi’i devabbatlar za’if i nahif olup sah-1
gedaat1 gibi olsa bir hafta bu yaylanin nebatatindan yeytip ab-
1 nabindan nds etse ol hayvan eyle semin olur kim glya
dabbetii’l-arz olur ve beni Adem ab [u] havasinin letafet-i ekl
[ti] stirbinden ten-diiriist olup zinde olur (...) (...) (...). / Bu
yaylada li¢ giin meks ediip golemez ve kaymag u yogurd ve
teleme peynirleriyle semiz kuzular yeyiip Cenab-1 Allah’a stikr
ediip andan taraf-1 cenliba gidiip.” (Celebi, 2001: 234,
yk.134a).

Menzil-i karye-i Pocepye’den sonra, “Menzil-i
hinedan-1 Sahin Pasa: Etrafi hiyabanistan-1 meseyistanli bir
hanedan-1 azimdir kim seb [ii] riiz bin ath konup gider ve bes
yiiz ath iniip kalir. Ciimle miisafirine ¢ul ve torba ve tencere
¢ikarmadan cemi’i miisafirinin murad [u] meramlari iizre
herkese hiicrelerine ta’amlar1 varup it’am ve ikramile
mugtenim ederler. Yetmis seksen aded yerde miite’addid
tahtani ve fevkani hiicreler ve maksireler ile areste ve bag u
baggeler ile piraste olmusg bir latif hamamli hdnedan-1 azimdir
kim cemi’i seyyahdn-1 berr i bihardnin ma’limu bir
misafirhanedir. Ta Ebi’l-feth Gazi zamanindan berii bu
hanedanin atesi sonmeyiip ild masallah ni’met da’imdir. ...”
(Celebi, 2001: 222, yk.128a).

1V. Hersek Yaylalar

Hersek yaylalarinin en begenileni Cemerne yaylasidir:
“Bu diyarda yilda bir kerre nige yliz bin &dem cem’ olup
bazar-1azim olan yere panayur derler. Ve bu Cemerne yaylasi
Hersek sancagin ta orta gébeginde vaki’ olup her tarafda beser
konak yerden niimayan bir kith-1 Semengan-misal tell-i ser-bii-
lenddir. Meger hikmet-i Huda bu mahalde germa-germ bazari
mahalli olup ecnds-1 mahlikatin bir cem’iyyet-i kiibrasi
mahalli 1di kim ingaallah hilaf degildir, bes kerre yiiz bin beni
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Adem’in Nasara ve Uskok’u ve Sirf u Bulgar ve Hirvad ve
Bosnak’1 ve Hirtman’1 ve Lasman’1 ve Latin’i ve Efrenci ve
Ram ve Yahtdi ve Ermeni ve’l-hasil cemi’i millet-i Mesihiyye
ve nice bin timmet-i Muhammed cem’ olup ve Piragal
Mustafad Pasa’y1 dahi bu cem’iyyet-i kiibrada muhéafazaci
bulup yigirmi giin gece germa-germ hengame-i bazar imis.

/I El-hasil bu Cemerne daglarin cemi’i kafiristan
kefereleri ve avret ve oglanlar ve hadd [ii] hasrin Hallak-1 Ezel
billir hayvanatlar1 dag1 tas1 zeyn ediip hayme vii hargdh ve
kiilbe-1 ahzanlar ile bu kith-1 gemenzar miizeyyen olup herkes
meta’1n fiirGht ediip kar [u] kisb ediip ays ii isret ederler. // Ve
bu sahra eyle bir feza-y1 baladir kim cemi’i nebatat u ahgabat
ve da-i deva-i giyahat bunda mevciddur. Hattd bu yaylanin
canib-i garbisinde bir deyr-i kadim var. Hala ma’mir olup bu
deyrde Eflatin ve Bokrat u Sokrat ve Calinls ve Ristetalis ve
Batlimiis ve Feylesof u Feylekos ndm hukemalar bu deyrde
sakin olup bu kiih-1 balada hasil olan hassali edviyelerden
ravend-i Rimi ve siinbiil-i RGm1 ve yebrihu’s-sanem, ya’ni
adem gibi abdiisselam otu ve cedvar-1 Rimi ve sa’leb ve
mahleb ve 1gkin ve reybas ve ¢opgini ve saparna ve labada
kokii ve sahtere ve roka ve havlican-1 Rimi ve sadef ve irk1’l-
cenah ve ¢ilek ve lizi’n-nebi misilli otlar1 hukema-y1
kudemalar bu yaylada cem’ etmek icilin bu deyri bina etmisler.
// 114 haze’l-an cemi’i kafiristindan hukemalar bu yaylaga
geliip mezkir edviye otlar1 ve nige yiiz bin elvan ahgabatlar
cem’ ediip ciimle vilayetlere gotiiriirler. El-hasil ecele derman
olsa bunda bulunur. // Ve bu kiih-1 ser-biilend eflikin zirve-i
a’lasina kad-kesan olmak ile kible tarafinda kal’a-i Nova ve
kal’a-i Kotur ve bizim Arnavudluk’da kal’a-i Podgori¢se’miz
niimayandir. / Ve cenib tarafinda vilayet-i Dobra-Venedik ve
bizim Gabele kal’as1 ve karsu tarafda Ispanya’nin cezire-i
Pulya’st zahir i bahirdir. Ve simal canibinde Biyelemik
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daglar1 ve Bosna-saray1 kihlar1 agikaredir. // Hulasa-i kelam
Hersek diyarimin gobeginde cihan-nima bir kih-1 ibret-
niimadir. Bu kihda olan ¢arsii-y1 bazar ve ddem deryasin
temasa ediip ertesi giinde bu yaylada hasil olan siinbiil ve
zerrin ve misg-i Rimi ve karanfil ve sakdyik ve niliifer ve
zanbak ve gayri glina-glin ezharlar1 demet demet cem’ ediip
semm ederek bu Cemerne yaylasindan canib-i garba yokus
asag1 eniip bir gilin gidiip tekrar bu kadar bas ve bu kadar dil
esir ile serhaddin Aayini lizre tiifeng sadumanlari ederek
giilbang-1 Muhammediler ¢ekerek 10 sd’atde ..” (Celebi, 2002:
279, yk.160a).

Cemerne’den sonra Job¢a yaylalarindan da ovgi ile
bahseder: “...yaran-1 ba-safilarimizla atlara siivar olup
Nova’dan 3 si’at masrik tarafina gidiip Jobca yaylasina'® 3
sd’atde giic-ile ¢cikup bir nebatat [ii] giyahat nahlistan [u]
giilisdn [u] murgistdn i¢re haymelerimiz kurup Aynu’s-sefa
nam bir ma-i kevser yaninda Sultdn Bayezid’in nisimen-i
sofasi lizre meks (ediip) ol giin ol gece sohbet-i has ediip semin
yayla kuzulari'! ve nige elvan alabaliklar1 tenaviil ediip buz
paresi-misal ab-1 nablarin niis ediip hayat-1 cavidan bulduk.”
(Celebi, 2002: 271, yk.155b). “Ekseriya sehr-i Nova’nin
Karaca suyu ve Topla suyunun bir firkasi bu Jobga
yaylasindan tulu’ ediip cereyan ederek [s]ehr-i Nova’nin bag
u bageeleri ve imaretleri ve hanedanlarin rey ediip beni Adem
ve gayri hayvanatlarin saky ediip ma’a’z-ziyade sular1 deryaya
munsabb olur. Ciimle sular1 karl1 yaylalardan gelir kim yaz ve
kis Jobga yaylasinda Tafan-1 NGh’dan berii berf-i rahmet

10 Risa kasabasinin iistiinde (kuzeyinde) olan, yiiksekligi 1311 metreye ulasan dagin
yaylasidir.

! “yayla kuzusu”, yaylada dogmus olan kuzu demektir. Yaylaci Tiirkiye Tiirklerinin siiriileri
de kuzularini yaylada dogurur, besler, bilyiitiir. Buradan hareketle Bosnal1 kardeslerimizin
de bazi bolgelerde, ihtiyaca gore siiriilerini yaylalara ¢ikardigini sdyleyebiliriz.
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vardir. Ve bu yaylada olan nige yiliz bin elvan siikGifelerin
rayiha-i tayyibeleri ademiin demagin muattar ediip atlarimiz
tirfil ve yonca ve ayrik ve kara ¢ayir yemeden fil gibi séhib-i
sikem oldular. // Hiilasa-1 kelam iki giin iki gece bu yaylada
glna-gln zevk u safilar ediip andan yine yokus asagi 3 sa’atde
enlip yine ...” (Celebi, 2002:271, yk.155b-156a). Jobga
yaylasinda koyun cobanlar1 vardir: “... ciimle ahibba ve
dostanlar ile vedalasup koyun ¢obanlarindan bes nefer esirleri
bile alup ale’s-sabah yine,” (Celebi, 2002: 279, yk.160a).

V. Bosna’da Yaylacilik

Bosna ve Hersek’in orta kisimlari ile giineyi dagliktir.
“Ulkenin bu daglik bolgelerinde kara iklimi goriiliir; yazlary
sicak ve kurak, kislar1 kar yagish ve soguk gecer; ormancilik
ve koyun besiciligi ekonomide 6nemli yer tutar.” (Ozey,
2009). Bu iklimin, koyun besiciligine dayali ev ekonomilerini
yaylaciliga yoneltmesi tabiidir. Ancak, Evliya Celebi’nin
Bosna ve Hersek’te bulundugu yillarda veya daha oncesinde,
bu topraklarda yasayanlarin, Selguklu, Osmanli ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin  bir kisim aileleri gibi “konargoger”
diizeninde yasayip yasamadigini bilmiyoruz. Boyle olmakla
birlikte, Evliya Celebi’'nin bazi ifadelerinden Bosna ve
Hersek’te “yaylacilik” yapildigina dair su ipuglarina
rasthyoruz:

1. Yaylalarda koyunlar ve g¢obanlar vardir. Koprez
yaylasi anlatilirken “bir a4dem bir #oklu kuzuyu yeyiip bu
sulardan nGs etse an-1 vahidde yedigi ta’dmi1 hazm eder.”
(Celebi, 2001: 234, yk.134a). Jobga yaylalarini da anlatirken
yayla kuzulari yediklerini bildiriyor: (Burada) “... yayla
kuzular: ve nice elvan alabaliklan tenaviil ediip...” (Celebi,
2002: 271, yk.155b). Bilindigi gibi,” konargoger” ailelerin
kuzular1 yaylada dogar ve biiytir.
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2. Jobga yaylalarinda koyun g¢obanlari var. Celebi,
yayladan ayrilirken “koyun ¢obanlarindan, bes nefer esir bile
alir...” (Celebi, 2002: 271, yk.156a).

3. Yaylalarda siit iirtinleri imal edilir. Koprez yaylasini
anlatirken sunlar1 not eder: “Bu yaylada {i¢ giin meks ediip
golemez (?) ve kaymag u yogurd ve teleme peyniriyle semiz
kuzular yeyiip...” (Celebi, 2001: 234, yk.134a).

4. Giniimiizde Tiirkiye’de gordiigiimiiz “yayla
senlikleri”nin eski sekilleri “yerel panayirlar” olmalidir.
Seyahat-name’de, Cemerne yaylasi bahsinde bu hususa isaret
edilmistir: “Bu diyarda yilda bir kerre nige yiiz bin &dem cem’
olup bazar-1 azim olan yere panayur derler ...”, “El-hasil bu
Cemerne daglarin cemi’i kafiristan kefereleri ve avret ve
oglanlar ve hadd [{i] hasrin Hallak-1 Ezel biliir hayvanatlari
dag1 tas1 zeyn ediip hayme vii hargah ve kiilbe-i ahzanlar ile bu
klih-1 cemenzar miizeyyen olup herkes meta’in flirtiht ediip kar
[u] kisb ediip ays u isret ederler.” (Celebi, 2002: 279, yk.160a).
Yukardaki ifadeden de anlasilacag: iizere panayirlar sadece
alis veris yeri degil, aynm1 zamanda, bugiinkii yayla
festivallerinde oldugu gibi eglence mahalleridir.

5. Yaylalarda, yaylacilarin giinlik ve mevsimlik
ithtiyaclarin karsilayan basit yapih tesisler, konaklar, camiler,
agillar bulunur. Koprez yaylasinda bir cami, bir han, bir
hamam, birka¢ diikkan ve “... yiliz adet ve ¢cam kabugu ile
ortili fukard hanesi”nin bulundugunu; Hiristiyanlar bu
bolgeden ¢okca esir aldiklari i¢in Osmanli vezirlerinin bu
yaylada on bin asker ile yayladigini, askerlerin “cam
kabugundan nige yiiz bin haneler bina ediip muhafaza”
ettiklerini Evliya Celebi anlatir (Celebi, 2001: 234, yk.134a).
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VI. Evliya Celebi’nin Bosna ve Hersek Yaylalar
Hakkindaki Diisiinceleri

Evliya Celebi, Bosna ve Hersek yaylalarinin ¢ogunu
gormiis, kisa siirelerde de olsa buralarda yaylamis, bu
yaylalarin vasiflarin1 &viicii dille tasvir etmistir. Seyahat-
name’ye gore Osmanli’nin en giizel yaylalar1 arasinda Bosna
ve Hersek’in Cemerne, Koprez, Morina, Ilok, Nevesin
yaylalarinin adlarini da sayar (Celebi, 1999-b, yk.186b, 143a).

Celebi, yaylalarin sifali otlarla dolu olduguna inanir.
Istanbul salebcileri anlatilirken, salep yapiminda kullanilan
bitki yumru kokiiniin toplandig1 daglar ve yaylalar arasinda
Bosna’daki Koprez, Hersek’teki Cemerne yaylalarinin adini
zikreder (Celebi, 1998:yk.172a). Ayrica, Cemerne yaylasinda
yetisen ve tipta kullanilan otlarin ¢esitliligi ve 6nemi {lizerinde
de 6nemli bilgiler verir (Celebi, 2002: 279, yk.160a-160Db).

VII. Yaylalarin Milli Sinirlart Belirlemedeki Rolii
ve Belge Degeri

Bilindigi gibi Bosna ve Hersek, Fatih Sultan Mehmed
déneminde Osmanli Imparatorlugu’na katilmisti (Bosna
Krallig1 1462, Hersek Diikalig1 1480). Bu tarihlerden itibaren
Osmanli’nin toprak/arazi konusundaki yasa ve orfe dayanan
uygulamalar1, 13 Haziran 1878 tarihli Berlin Kongresi’ne
kadar devam etmis olmalidir. Ingiltere, Avusturya-Macaristan,
Fransa, Almanya, Rusya ve Osmanli Devleti arasinda
imzalanan Kongre kararina istinaden Bosna ve Hersek,
miilkiyet haklar1 Osmanl1 Imparatorlugu’nda kalmak kaydiyla
fiillen Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na terk edilmistir.
Bu zamana kadar Osmanli Bosna ve Hersek’inde, Osmanli
timar ve zeamet sisteminin, Kanuin-ndme-i Sultani ber-
Mu’ceb-i Orf-i Osmdni’nin nasil uygulandigini, 1858 yilia
kadar miilk, metruk, miri ve vakif arazilerinin tasarruf sekli ve
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sartlarin1 bilmedigimiz i¢in yaylalar tizerindeki miilkiyet hakki
konusunda bir fikir sahibi olamiyoruz. Ancak yaylalar
tizerindeki miilkiyet haklari konusunda Tiirk 6rfi hukukuna
dikkat ¢ekmek, Evliyd Celebi’'nin Bosnalilarca meskiin ve
Bosna ve Hersek arazisi sayilan topraklarin, Bosna ve Hersek
Devleti’nin tabii smirlarim1  gostermesi bakimindan haiz
oldugu degeri dile getirmek isteriz.

Tamer Kili¢’in (Kilig, 2014: 50), A. N. Sezer’in bir
eserine istinaden (Sozer, 1972: 51) bildirdigine gore, 1858
Arazi Kanun-ndmesi’nin 97. maddesi hiikmiince “Mera,
yaylak ve kislaklar devletin hiikiim ve tasarrufu altinda
bulunan yerlerdir; bu topraklar {izerinde bir kimsenin 6zel
miilkiyet tesis etmesi yasak’ti. Ancak, devlet isterse yaylalar
“ikta, timar” olarak tahsis edilebilirdi. Ayrica yaylalar, irili
ufakli obalardan olusurdu (Akar, 2013:103). Bu obalarda
kimlerin yaylayacagi, yaylalarin siir1 da bilinir, bu diizen —
bazi istisnai olaylar disinda- asirlarca devam ettirilirdi (Ogel,
1991: 1-2). Bu kural ve uygulamalarin, 6zellikle de “oba”
diizeninin Bosna ve Hersek yaylalarinda da gegerliligini
korudugunun aragtirilmast ve tespiti, yine milll sinirlarin
onemli nirengi noktalarin1 ortaya koyabilir. Cilinkii yaylalar
miri araziler olduklar i¢in, “yaylak ve kiglaklarin ahkama, sair
arazi gibi” oldugu i¢in, milli smirlar i¢inde bulundugu igin,
tarihi siirlan tespitte ileride isimize yarayabilir. Yaylalar,
milli {ilkiilere yon ve hedef gosterebilir.

EK-1
Seyahat-nime’de Yer Adlariyla ilgili Problemler
ve Bunlarin Céziimii Hakkinda Oneriler
Seyahat-name’nin giiniimiiz yazisina aktarilmasinda
karsilasilan biiyiik problemler vardir. Metinlerde bos birakilan
yerlerde ne oldugunun tespiti oldukea giictiir. Yer adlarinin ve

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi Yl 2 Say1 3 - 2016 (1-22) 17



Evliya Celebi Seydhat-Ndmesi 'nde Adi Gegen Bosna ve Hersek Yaylalar

bazi nesne adlarmin okunmasi da kolay degildir. Ozellikle yer
adlarinda problem katmerlenmektedir.

Travnik kalesinin anlatildig1 yerde sdyle bir metin var:

[122a] [1.st.] Sitayis-i varos-1 kal“a-y1 Travnik: Bu
kal’anini asag1 garb canibinde bir dereli ve depeli,
kayal1 ve toprakli yerde [2.st.] nehr .......... kenarinda
vaki’ olmus bag-1 irem misal bir sirin kasabadir. Bu
nehir, Uburca daglarindan gelip bu sehirden asag1 nehr-

i [3.st.] azim Virbaza, lisan-1 Bosnakca ya'ni

Sogiitsuyuna karigir.

Burada, bir baslik altina yazilmig ii¢ satir ve iki
ciimleden olusan metinde, Once, birinci ciimlede bir nehir adi
yazilmamis, yeri bos birakilmis; ikinci ciimlede de bir dag adi
ile bir nehir ad1 (kanaatimizce) yanls okunmustur. I1k ciimlede
yeri bos birakilan nehrin ad1 “Lasva”dir. Ikinci ciimledeki dag
ad1 “Uburc¢a” degil “Oborca”dir [Oborga kelimesi, Bosna ve
Hersekle ilgili metinlerde, Uburca (Celebi, 2001: 23, yk.132b)
ve Oburca (Celebi, 2001: 244, yk.139b) sekillerinde
okunmustur.]; ulu nehrin ad1 da Virbaza degil “Vrbas tir. Biz
bu bilgilere Travnik’te yerinde yaptigimiz caligmalar ile
giinimiizde kullanilan askeri haritalar1 inceleyerek ulastik.
Yukaridaki metnin dogru okunusu ve dipnotlar1 sdyle
olmalidir:

[122a] [1.st.] Sitayis-i varos-1 kal‘a-y1 Travnik:

Bu kal’anifi agsag1 garb canibinde bir dereli ve depeli,

kayali ve toprakli yerde [2.st.] nehr[-i Lasva]

kenarinda vaki’ olmus'? bag-1 irem!® misal bir sirin

12 vaki* olmak: (kurulmak), olmak, diigmek.

1 bag-1 irem: Ad kavmine mensup olan Seddad tarafindan cennete benzetme iddiasi ile
yaptirtlan, Sam veya Yemen’de oldugu sanilan bahge.
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kasabadir. Bu nehir'¥, Obor¢a'’daglarindan gelip bu
sehirden asagi nehr-i [3.st.] azim Vrbas’a'S, lisin-1
Bosnakca ya‘ni Sogiitsuyuna karisir. (Akar, 2008:165-
171).

Giliniimiiz Bosna’sinda, Sirp 6zerk bolgesinde bulunan
ve simdi Serebrenitsa seklinde telaffuz edilen sehrin adi, Yiicel
Dagli ve arkadaslarinca yayimlanan baskisinda Sirebirengse
(Celebi, 1988, yk.176b), Sirebrenigse (Celebi, 1999-a, yk.327a
ve Celebi, 2002, yk.79a), Serebzenigsa (Celebi, 2003,
yk.212a), Serebrenigse (Celebi, 2001:229, yk.131b) olmak
iizere dort farkli sekilde (ve kanaatimizce yanlig) okunmustur.

Bir 0grencimize yaptirdigimiz “Evliya Celebi’nin
Dogu Karadeniz’de Gordiigii Yerler ve Bu Yerlerin
Giliniimtizdeki Hali” baglikli yiiksek lisans tezini (Barmanbay,
2014) yonetirken, Seyahat-name metninde pek c¢ok bos
birakilmis yerlere rastladik. Bunlarin bir bolimii yerlesim
yerleri arasindaki mesafeler idi. Harita iizerinde yaptigimiz
caligmalarla bu mesafeleri tespit edip ilgili bos yerleri
doldurarak metni tamir ettik. Bos yerlerin bir boliimii cami,

4 Yani Lagva, Evliya Celebi’ye gore “Oborca dagindan gelir”. Bu ciimleyi “Lasva’nin bir
kolu Oborga dagindan dogar “ seklinde anlamaliy1z. Evliya Celebi’nin gezi yolu Lasva’nin
dogdugu kuzey yoniinden degil, Tirbe’den batiya dogru giden yoldur. Lagva’nin
kollarindan biri iste bu yol kenarindadir. Evliya bunu Lagva sanmustir. Veya, Travnik’ten
yol ve yon gosteren bir insanin tarifidir. Bu acgidan bakarsak Lagva, gercekten Oborga
(Obordtsi)’ya giden yol tarafindan gelmektedir. Bugiinkii cografyacilara gore Lasva,
Vilenia (514 m.) ve Vlasi¢ (1943 m.) daglar1 arasindan dogar. Evliya, D. Vakuf’a dogru,
giizergahi lizerinde gordiigii Komarsitsa deresini Lasva sanmus olabilir. [Zayif bir ihtimal
olarak sunu da ileri siirebilirizz Oborga (Obordtsi), anladigimiz kadariyla, belki gegiti
olusturan daglardan birinin adidir, belki de Tiirkge “gegit, dar gecit” anlaminda kullanilmis
olan bir kelimedir. Nitekim, Bosnali meshur yazar ive Andriga, Travnicka Hronika adli
kitabinda Lasva'nin gecip Travnik'e geldigi bogazi soyle anlatir: “Daglar iki yandan
asagya dogru uzanip incecik bir nehir ve onun yamndaki yola bile dar gelen vadisinde
keskin bir agiyla birlegiyor.”]

!5 Bu dagin Bosnakgada adi Oborga’dir. Uburga okunmasi dogru degildir.

1 Vrbas, elyazmas1 metinde Virbaza seklinde harekelenmistir. Bu kelime Bosnakcada Vrbas
diye soylenir. Vrbas, Evliyad Celebi’ye gore Lagva’nin ulasip birlestigi irmaktir. Celebi
burada dogru bilgi vermemektedir. Lasva, Vrbas’a degil Bosna irmagima baglanir.
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medrese vb. yapilarla ilgili idi. Onlar1 da ayn1 asirda yazilan
seyahat-ndmelerden ve bazi mahalll tarihlerden bularak
yerlerini doldurduk.

Evliya Celebi’nin verdigi yanlig bilgiler de vardir.
Mesela, Karadeniz sahilinden, Unye’den Trabzon’a dogru
deniz yolu ile giderken, sahilden ayrildiktan sonra hep kuzeye
gittigini zannetmis ve ifade etmistir. Seyahat ettigi tekne
sahilden, kayaliklardan uzaklasmak i¢in Once mecburen
kuzeye yonelecek, istenen uzakliga erisince yavas yavas
diimen kirarak doguya yonelecektir. Aligkin olmayan ve
ozellikle de deniz tutan bir insan bu doniisii fark etmeyecek,
hep kuzeye gittigini sanacaktir. Kendi yazdiklarma gore
Evliya Celebi’yi de deniz tutmaktadir.

Evliya Celebi bu hatalara baska nasil diismiis olabilir?
Intibalarin1 yaziya doktiigii zamanla gezdigi gordiigii zaman
arasinda biiyiik fark olabilir. Her insan gibi o da yabanci
kelimeleri hafizasinda tutamamis veya yanlis algilamig
olabilir; unutmus olabilir. Daha 6tesi, belki giiniimiiz
Bosnakgas1 ile 300 yil 6nceki Bosnakca arasinda telaffuz
farklar1 olabilir. Eger kelimelerdeki ses degismelerini bilen
Bosnak¢a uzmanlar ile is birligi yapilirsa daha dogru
okumalara, metinlere ulasabiliriz. Bugiinkii ~ sartlarda
izleyebilecegimiz yol, yontem, eski ve yeni haritalardan
yararlanma ve mahallinde inceleme ve go6zlemlerimizden
yararlanarak miimkiin olan en dogru metinlere ulasma yolu
acilacaktir.

Sonug¢

Evliyad Celebi, Bosna ve Hersek yaylalarin1 gezerek
gérmiis ve anlatmistir. Bosna ve Hersek’e yaptigi iki seferde,
yaylalardaki insan varligi ve hayatin canli sahidi olmustur.
Yaylalardaki tabii zenginligi de dile getirmistir. Bosna ve
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Hersek yaylalarin Osmanli topraklarindaki en giizel
yaylalarindan oldugunu acik¢a ifade etmistir. Ozellikle
Cemerne ve Koprez yaylalar1 hakkinda ayrintili bilgi
vermistir. Celebinin ifadeleri, bize Bosna ve Hersek
yaylalarinda Imparatorlugun dogu topraklarindakine benzer
yaylacilik faaliyetinin varlig1 konusunda ipuglar1 vermektedir.
Yaylalar hakkinda anlattiklar1 Bosna ve Hersek’in milli ve
tarihi sinirlarini tespitte somut deliller igermektedir. Seyahat-
name’den 1iyi yararlanabilmemiz i¢in yer isimlerinin dogru
tespiti/okunmasi ve 6zellikle de metin tamirine ihtiyag¢ vardir.
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“Duha Koca Oglu Deli Dumrul” Hik&yesinin
Gostergebilimsel Acidan incelenmesi

Serdar GURCAY*

Ozet: Tiirk edebiyatinin yaziya gegirilmis ve giiniimiize
ulasabilmis basat 6rneklerinden olan Dede Korkut Kitab1 4deta mihenk tasi
niteligindedir. Oguzlar hayatin1 konu alan milli destanlarimizdan Dede
Korkut Kitabr’nin Dresden niishasinda yer alan besinci hikayesi “Deli
Dumrul” karakterinin sahsi bilinci ile birlikte kolektif toplum bilincini de
yansitan bir anlatidir. Calismamiza konu olan Deli Dumrul hikayesine
gostergebilim 1g1ginda farkli anlam katmanlarini ¢6ziimleyebilmek, metnin
ylizey yapisindan derin yapisina izdiigimle iiretim ve ortaya konus
kosullarini agiklamak amaciyla yaklasilmaya galisilmistir. Metinde izlenen
gostergebilimsel yonteme uygun olarak Oncelikle hikaye iic kesite
ayrimistir. Kesitleme yontemi ile okuyucunun hikayeyi farkli bakis agisi
ile gdrmesi amaglanmistir. Hikayeyi olusturan 6gelerden kisi kesiti ve
karakterlerin bakis agilar1 tlizerinde durulmustur. Ardindan anlatinin
izleklerine uygun olarak derin yapiy1 ¢oziimleyebilmek amaciyla sézciikler
temel aliarak durum kesiti ve eylem kesiti irdelenmis ve metinbilimsel bir
inceleme ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Diger yandan, Deli Dumrul
hikayesi yer ve zaman diizleminde ve kisilerin psikolojilerine etkileri de
g6z Oniinde bulundurularak sunulmaya calisilmistir. Bu ¢alismamizin
amaci, yapisal bir ¢oziimleme ydntemi olan gostergebilim teknigi
kullanilarak hem metinbilimsel hem de psikanalitik yaklagimla metindeki
“buz dagmin” goriinmeyen kisimlari ile beraber g¢ok anlamlilik da
¢oziimlenmeye caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Duha Koca oglu Deli Dumrul, Dede Korkut
Kitabi, Halk Edebiyati, Gostergebilim

" Ars.Gor., jstanbu]. Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, Istanbul/TURKIYE, serdargurcay@aydin.edu.tr
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A Semiotic Study of the Epic Story of
“Duha Koca Oglu Deli Dumrul”

Abstract: A principal example of Turkish literature that has been
written and has survived, the Book of Dede Korkut is qualified as a
cornerstone. The fifth story in the Dresden manuscript of the Book of Dede
Korkut, which is a national epopee that involves the life of Oghuzs,
represents personal consciousness of the character “Duha Koca oglu Deli
Dumrul” as well as the consciousness of the collective society. For
analyzing the meaning in different layers of the context, we approached to
the topic, the story of Deli Dumrul by decoding through surface structure
to the depths and explaining the condition of the statements, in the light of
semiotics. The story is divided into three sections by the semiotics
procedure followed in the text. By using the technique “kesitleme”
(sectional), it is intended to make the reader to see the story from different
perspectives. The elements of the story, the characters and their
perspectives are emphasized. Later, according to the themes of the
narrative, in order to solve the deep structure, situations and actions are
analyzed and a text linguistics work is performed by focusing to the
vocabulary. On the other hand, the story also presented by considering the
space-time layer and psychology of the characters. The purpose of this
work is examining the depths of the iceberg and multi meanings through
psychological and text linguistics approach by using semiotics, which is a
structure analysis technique.

Keywords: Duha Koca oglu Deli Dumrul, Book of Dede Korkut,
Folk Literature, Semiotics

Girig

Hikayeler toplum hayatinda var olan dil, gelenekler, sosyal
hayat, halk inaniglari, hukuk agisindan toplumun aynasidir. Dede
Korkut Kitabi ise; Bati Tiirklerinin temelini teskil eden Oguzlarin
hayatini konu alir.

Bu calismada gdstergebilimsel agidan irdeledigimiz “Duha
Koca Oglu Deli Dumrul” hikayesi Dede Korkut Kitabi’nin Vatikan
niishasinda yer almamaktadir. On iki hikdyelik Dresden niishasinin
ise besinci hikayesidir.
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Arastirmamizda kullandigimiz  ve Muharrem Ergin
tarafindan hazirlanmig olan niisha 1969 yilinda Milli Egitim
Basimevinde yayimlanmigtir.

Anlat1 tiiri metinler, birbirinden farkli pek ¢ok bilim dalina
konu olmustur. Bu farkli alanlar kendi alanlarinda g¢aligmalarda
ozellikle anlati ¢cozlimlemesini sagladigi verilerden
yararlanmiglardir. Caligmamizin temelini olusturan ve milli kiiltiir
hayatin1 ortaya koyan Dede Korkut Kitabi’nin boylarindan “Duha
Koca oglu Deli Dumrul” hikayesine, metinlere yapisal kdkenli bir
bakis acis1 ile yaklasan gdstergebilimsel elestiri yontemi ile
yaklagilmistir. Bu yontem sayesinde metinlerdeki anlam katmanlar
belirlenir, gizil anlamlar kesfedilebilir, hikayeyi olusturan katmanlar
arasindaki iligkiler irdelenebilir.

Gostergebilimsel Analiz

Cagdas gostergebilimin  kurulus temelleri  20.yy’in
baslarinda atilmaya baglamistir. Amerikali filozof Charles Sanders
Peirce (1839-1914) ve Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure
(1857-1913) neredeyse eszamanli olarak, birbirlerinden habersiz
sekilde  cagdag  gostergebilimin  temellerini  atmislardir
(Derviscemaloglu, [15.05.2014]: 3) Fransa’da ise gostergebilimin
gelismesini saglayan Claude Lévi-Strauss, Roland Barthes ve
Algirdas Julien Greimas’tir. Lévi-Strauss ve Barthes, gostergebilimi
toplumsal kurumlarin  incelenmesine uygularken, Greimas
gostergebilimin kuramsal temelini olusturmustur. Greimas dilsel ve
dil dis1 gosterenleri siniflayarak, anlami olusturan ve insanin
disindaki Ggeleri gosteren, gosterenle Ortiilii ve onun yardimiyla
olusturulan anlam ya da anlamlar da gosterilen olarak kabul eder.
Gosterenle gosterilenin birlesmesini de anlaml biitlin (fi. ensemble
signifiant) olarak adlandirir.

Bu calismada Algirdas Julien Greimas’in gostergebilimin
metodu izlenmistir.

Greimas, gostergebilim alaninda eser ¢oziimlemesi
yaparken sema ve kesitleri kullanarak metinleri iist anlamlarina daha
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kolay ulasilabilecegini belirtmistir. Ug asamali gdstergebilimsel
yonteminde asagidaki basamaklari uygulamistir.

1. Yiizeysel metin incelemesi,

2. Metni olusturan sdylemler dizimi ve temel anlamsal

diizen,

3. Kurmaca-yasam iliskisini gosteren derin anlamsal diizen.

Ayrica, Greimas gostergebilimsel yonteminde durum,
duygu, zaman, eylem, kisi, esdegerlik-denklik, zitliklar kesitlerini
uygulamistir.

Greimas’mn bir anlamlama kurami olarak gelistirmek
istedigi gostergebilimde betisel diizey, anlatisal diizey ve izleksel
diizey olmak iizere {i¢ ¢Oziimleme diizeyi bulunur. Betisel diizey
¢oziimlemesinde kisiler, zaman ve mekan temel iglevleri agisindan
degerlendirilirken, anlatisal diizeyde anlatimin igleyisini ortaya
cikarmak i¢in kisiler eylemlerine gore belirlenir (Giinay, 2002: 186-
189).

Bu eylemlerin semasi:

Gonderen » Nesne ———  » Gonderilen
Yardim » Ozne «—— Karsi Cikan
eden

Sekil 1: Eylemler Semas: (Rifat, 2009: 74)

Genis Ol¢lide V. Propp’tan esinlenmis olan Greimas’in,
sorunu Oncelikle eyleyenler sorunu olarak ele aldigimi belirten
Tahsin Yiicel ise, eyleyensel Ornek¢e admi verdigi semasinda
“Gonderilen” yerine “Alic1” kelimesini kullanir (Yiicel, 2005: 148).
Bu ¢aligmada Mehmet Rifat’in “eylemler semas1” uygulanmaktadir.

26



Serdar GURCAY

Bu semadaki kavramlar sdyle agiklanabilir;

Gonderen; anlatiyr harekete gecirir. Nesne; arayisin
konusudur. Ozne; nesneyi bulup getirmekle gorevlendirilen eyleyen
(kahraman). Karst ¢ikan (engelleyici); Oznenin arayisini
durdurmaya, engellemeye calisan eyleyen. Yardim eden; 6znenin
arayisin1 kolaylastiran, ona gorevini yerine getirmede katkida
bulunan eyleyen. Gonderilen; arayisin konusu olan nesneyi, 6znenin
arayis1 sonunda elde eden ve 6zne'yi odilllendiren eyleyen (Rifat,
2009: 74).

Izleksel diizeyde; yan anlam, simgelestirme, cagrisima
dayali anlam gibi soyut yapilar ele alinir. Bu ¢oziimlemede igerik
ortaya konur (Giinay, 2012: 56). Buradan hareketle Greimas,
gostergebilimsel dortgeni bir anlam ¢oziimlemesi yontemi olarak
Onerir.

1. Hikdyenin Metni

Deli Dumrul destanini olay orgilisii agidan incelemek
bahsinde metni {i¢ kesite ayirmak, gosterge dizgelerindeki anlamsal
katmanlarin ¢oziimlenmesine fayda saglayacaktir.

Kesit 1: Bu boliimde Deli Dumrul’un kuru ¢ay tizerinde bir
koprii  yaptirmast  ardindan  kopriiden  gegenlerden  ve
gecmeyenlerden para (bage) almasi olay orgiisiiniin ilk safhasini
olusturur. Ardindan kopriiniin yamacina bir obanin gelmesi sonucu
kesit genisler. Obadan yigit bir delikanlinin vefat etmis olmasi
kesitin son durumudur. Dumrul dértnala obaya yetisir ve insanlarin
neden agit tuttuklarimi sorar ve onlardan aldiklar1 cevap sonucu
Azrail ile savagmak, ¢ekismek, miicadele etmek ve giizel yigidin
canini kurtarmak ister (Ozdaric1, 2011: 376).

Kesit 2: Bu boliimde Deli Dumrul’un Azrail’e kafa tutmasi
$6z konusudur. Allah’a Dumrul’un sozii hos gelmedigi igin Azrail’i
Deli Dumrul’un canin1 almasi i¢in gérevlendirir. Bu noktada Azrail,
Deli Dumrul’un karsisina ¢ikar. Aksakalli, gézleri fersiz ve bulanik
ve al kanathdir. Dumrul, Azrail’i gériince dnce iirker. Kara kilicini
styirir eline alir, Azrail’e calmaya hazirlanir ve Azrail bir giivercin
olup pencereden ugar gider. Dumrul arkasindan atla kosar, evine
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donerken Azrail atin goziine gorliniir, at iirker, Deli Dumrul yere
diiger, bunun iizerine Azrail, Deli Dumrul’un gégsiine konar. Tam
canini alacakken Dumrul yalvarir ve pismanligini dile getirir, Tanr
da “cani yerine can” bulmasi durumunda onun giinahini affedecegini
bildirir (Ozdaric1, 2011: 376).

Kesit 3: Hikayenin bu kisminda Deli Dumrul sirasiyla
babasindan, annesinden ve karisindan cani yerine can ister.

Babasi ve annesi:

“Diinya tath, can aziz

Canimi kryyamam belli bil” (Ergin, 1969: 129).
diyerek, Dumrul’un can talebini reddederler.

Karis1 ise can vermeye razi olur. Bu durumu goren Tanri,
Deli Dumrul’un babasinin, anasinin canini almasi i¢in Azrail’e
buyruk verir. Deli Dumrul ve karisina ise; yiiz kirk yillik dmiir verir.
Hikayenin sonunda diger on iki Dede Korkut hikayesinde oldugu
gibi Dedem Korkut gelip soy soylar, boy boylar (Ozdarici, 2011:
376).

2. Deli Dumrul Hikéyesinde “Anlati Izlencesi”

Anlati izlencesini tanimlarken, Greimas gostergebiliminde,
bir durum sdzcesi ile onu yonlendiren edim sézcesinden olusan dar
anlatinin yapisi, anlati izlencesi olarak adlandirilir ve bir birim
olarak benimsenir (Yiicel, 2005: 152).

Mehmet Rifat’in Gostergebilimin ABC’si isimli eserinde
gosterdigi eyleyenler semast (Rifat, 2009: 74) Deli Dumrul’un
hikdyesine uyarlandiginda asagidaki gibi bir sonu¢ ortaya
¢ikmaktadir:

Gonderen » Nesne » Gonderilen

“Tann” “Olumsiizliik arayis1” “Azrail”

Yardim eden » Ozne _» Karsi cikan
L >

“Deli Dumrul’un Karis1” “Deli Dumrul” “Azrail”

Sekil 2: Eyleyenler Semasi
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Metindeki anlati izlencesindeki asamalarin ¢oziimiinde
0zneyi harekete gegirerek anlatinin baslamasini tetikleyen, eyleyen,
gonderen Tanridir. Deli Dumrul, kopriisiiniin yakiina gelen obaya,
giizel yigidin kim tarafindan oOldiiriildiigiinii sormas1 iizerine,
“Azrail” yanitim1 alinca, Azrail ile catigma igerisine girer. Bu
catigma gii¢ cekismesidir. Oliim melegi sifatiyla Azrail ile girdigi
catigmada esasen Allah ile ¢atisma igerisine girmis kabul edilebilir;
¢linkii Deli Dumrul’un kiifiir mahiyetindeki: “Bre, Azrail dediginiz
ne kisidir ki, adamin canmni altyor, ya kadir Allah, birligin varligin
hakki i¢in Azrail’i benim goziime goster, savasayim, ¢ekiseyim,
miicadele edeyim, giizel yigidin canim kurtarayim, bir daha giizel
yigidin canini almasin” s6zii Allah’a hos gelmiyor ve birligine
stikiir kilmamak olarak addediliyor (Ergin, 1969: 122).

Eyleyenler semasindaki nesne ise arayisin konusu olan ve
0zneyi olay Orgiisiinii gelistirmeye iten meseledir. Hikdyedeki nesne
ise; Dumrul’un Oliimsiizlik arayisidir. Deli Dumrul biiyiikliik
taslayarak, egoist, ben merkezli bir hale biirinmiistiir. Dumrul’un
iizerine koprii kurdugu nehir bir bakima hayatin akigini sembolize
eder bir diger deyisle dogumu, yasami ve Olimi temsil eder.
Insanlar her canli gibi 6liimii durdurmak ister. Giiniimiiz modern
insani tarafindan yaptirilan estetik ameliyatlar, ilag endiistrisinin
gelisimi, sifali otlardan yararlanma arzusu tamamen insanlarin kader
ve 6limden uzaklagabilme fikrinden ileri gelmektedir.

Dumrul i¢in her geng¢ insan gibi Olim c¢ok uzak bir
kavramdir. Hayat1 ve 6liimii simgeleyen bu yolun, nehrin iizerine,
onu kesen sekilde, dikine bir koprii yapmasi, dogumu ve Sliimii
iceren dogal yasam sistemini, yast geregi tanimadigini ve onun
tizerine kendi hayat bakis acisin1 yansitan bir bagka hayat yolu insa
ettigini gosterir; genglerin, delikanlilarin yolunu yani hizli, pervasiz,
hiir ve 6liim kavramiyla biyolojik olarak uzak bir yasami temsil
eder. Gergek hayatta da siradan geng insanlar i¢in 6liim kavrami bu
derece uzaktir. Her ne kadar eski ¢aglardaki insanlar giiniimiize
gore, hem gbgebe hayatin hem de daha sik yasanan muharebelerin
etkisiyle geng yasta 6liimii ve dliileri gorse de biyolojik olarak 6liime
uzaktirlar. Tim bunlarin sonucunda, Dumrul 6limii durdurmak
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isteseydi, kullanilacak (insa edilecek) sembol koprii degil, bir set
olabilirdi; ¢linkii nehri ve onun akigini durduran yap1 settir. Koprii
yasam i¢indeki her tiirlii gegis donemini ve yolunu sembolize eder.
Beri ile 6te arasinda gegis yoludur. Nesne; gonderenle sozlesme
yaparak arayigin konusu olan nesneyi elde etmekle gorevlendirilen
eyleyendir (Rifat, 2009: 74). Deli Dumrul hikayesinde 6lim melegi
olan Azrail dort biiyiik melekten biridir. Dumrul, Islami anlay1s
baglaminda Allah’1 ya bilmemekte ya da yanlis bilmektedir. Bunun
iizerine Azrail aslinda hikdyede Deli Dumrul’un gdlgesidir. Bu
baglamda oliimsiizlik arayisinda Azrail, Dumrul’un en biyik
yardimcisidir. Nesneye ulagsmada temel aracidir.

Yardim eden, deger nesnesine ulagsmada 6zneye kolaylik
saglayan eyleyendir (Rifat, 2009: 74).

“Daha ¢ok dinsel normlarin bilerek ya da bilmeyerek
cignenmesi karsiliginda, ilgili normun yaptirnmina dayali olarak
sunulan kurbanlar bu sinifta yer alirlar” (Erginer, 1997:143). Bu
kurban edilme sekline “bir giinahtan 6tiirii kesilen ‘kefaret kurbani’”
denmektedir. Tanrinin kendine ve kiilte iligkin, inanca ve tapinima
deggin buyruklarini ¢igneyenlerin sunmalar1 gereken kurban,
kefaret olarak sunulan "giinah kurbani"dir (Erginer, 1997: 101).
Yardimci 6znenin deger nesnesine kavusmasini saglayan eyleyendir
(Rifat, 2009: 74). Hikayede Deli Dumrul’un esi vefali, kocasi i¢in
canin1 vermekten c¢ekinmeyen birisidir. Yani kocasi igin kendisi
kurban olmay1 kabul etmistir.

Dumrul’un Olimsiizliik arayisinda maddiyata Onem
vermeyen esi, adeta doga ile 6zdes sekilde tinsel anne olmustur.
Arketipsel agidan baktigimizda ise anne tipi es, alp tipi kadin
imajlaria biirlinmiistiir. “Engelleyici; arayisin konusu olan nesneyi
elde eden Ozneye 6diil veren eyleyendir. Ozne basarisiz olsaydi
anlasma geregi onu cezalandiracak olan eyleyendir” (Rifat, 2009:
74). Bu asamada, “Deli Dumrul’un yasadigi degisim ve kat ettigi
mesafe onemlidir, onceleri Allah, Deli Dumrul icin bilinmezken ya
da yanlis bilinirken, olaylarin seyrinde Dumrul ¢aresiz boyun eger,
Tanrimin mutlak giiciinii tanmimak zorunda kalir. Ancak Tanri,
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Dumrul icin uzak ve cezalandiricidir. Son kademede Allah
bagislayandir, Azrail ise halen aracidir” (Saydam, 1997: 112).

3. Hikdyede Var Olan Catismalar

3.1. Karsithklar ve Karsilastirmalar

Gostergebilimsel ¢aligmanin bir parcasi olan karsitliklar ve
karsilagtirmalar ele alindiginda semay1 sunmadan oOnce Kemal
Abdulla’nin Mitten Yaziya veya Gizli Dede Korkut eserinde belirttigi
anlatimi paylagmak faydali olacaktir: “Dede Korkut Hikdyelerinde
genel olarak var olan ve ‘Duha Koca oglu Deli Dumrul’ boyunda
da mevcut olan en genel ve en soyut ikili zithklar, 1. Kaos-Kozmos
(Diizen-Diizensizlik), 2. Geg¢mis-Hal, 3. Tecriibesizlik-Tecriibe
olarak ele alinmaktadir” (Abdulla’dan aktaran Duymaz, 2012:
367).

Tahsin Yiicel, Yapisalcilik isimli eserinde “gdstergebilimsel
dortgenin dort teriminin herhangi birinden yola ¢ikilarak (terimin
karsitt ve celisigi belirlenerek) obiir ii¢ terim kolaylikla elde
edilebilecegi gibi, her terim bir anlamsal eksen biciminde ele
alinarak baska anlamsal yapilara varilabilir” (Yicel, 2005: 139).
Ayrica, “tiim anlambilimsel eksen iizerinde yer alan kavramlarin
icerme, karsithk ve celiskinlik bagintilar: birbiriyle zorunlu olarak
etkilesim gosterirler” (Yiicel, 2005: 137).

Oliimlii Oliimsiiz
x)€————————————————————- > (x2)
A A
v v
21 ) > (y2)

Oliimsiiz Oliimlii

Olmayan Olmayan

Sekil 3: Gostergebilimsel Dortgen (Rifat, 2009: 80)
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6¢ > 95

Gostergebilimsel — dortgende, sembolii

karsitlik ve altkarsitlik bagmntist iken,
« dp————Pp

” sembolil igerme
(timleme) bagmtist,
ifade eder (Rifat, 2009: 80).

Deli Dumrul hikayesini Greimas’in “Gostergebilimsel
Dortgeni” baglaminda ele alacak olursak temel diisiince akiginin
yukaridaki semada yer aldigini gorebiliriz. /Olimli/ (x1) ile

sembolii: ¢eligki bagintisi

/6liimsiiz olmayan / (y1) ve /6liimsiiz / (x2) ile /6liimlii olmayan / (y2)
birbirleri ile icerme iliskisi i¢indedir. /Olimlii/ (x) ile / dliimsiiz /
(x2) ve /6liimsiiz olmayan/ (y1) ile / 6liimlii olmayan / (y2) kavramlar
birbirleri ile karsithk iliskisi icindedir. /Olimlii/ (x;) ile / 6limli
olmayan / (y2) ve /6limsiizliik/ (x;) ile / 6limsiiz olmayan / (yi)
kavramlar: aralarinda birbiriyle ¢eliskinlik iligkisi i¢cindedir (Rifat,
2009: 79).

Gecmis Gelecek
(t)S———T"TTTTTT T > (t2)
A A
v v
@) <—————— > (z2)
Yeni Eski

Olmayan Olmayan

Sekil 4: Gostergebilimsel Dortgen

Anlat1 diizlemi, anlam ve Oykiileme boyutudur. Bir baska
deyisle, anlat1 sozciiglinden olaylar orgiisiinii olusturan ve eyleme
katilan islevsel birimlerin aralarindaki iliskileri ve bu iliskilerin
yarattigi anlam evreni (anlatinin anlam boyutu) ile Gykiileme
zincirini (anlatinin s6zdizim boyutu) anliyoruz (Rifat, 2009: 88).
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Deli Dumrul hikayesinin “anlati diizlemi” ne gore gdsteren
ve gosterilen arasindaki iligskiyi sembolize eden gostergebilimsel
dortgene gore hikdye incelendiginde ortaya ¢ikan Onemli
kavramlarin kiyaslamasina devam edecek olursak: /Gegmis/ (t;) ile
/Yeni olmayan/ (z1) ve /gelecek/ (t2) ile /eski olmayan/ (z2)
kavramlar1 aralarinda birbirleri ile icerme iligkisi i¢indedir.
/Geemis/ (t1) ile /Gelecek/ (t2) ve /Yeni olmayan/ (zi) ile /Eski
olmayan/ (zi) kavramlar birbirleri ile karsithk iliskisi icindedir.
/Gegmis/ (ti1) ile /Eski olmayan/ (zz) ve /Gelecek/ (tz) ile /Yeni
olmayan/ (z:) kavramlart da aralarinda birbirleriyle c¢eliskinlik
iliskisi i¢indedir (Rifat, 2009: 79).

Deli Dumrul’un hikayesinde sosyokiiltiirel bir degisimin
izlerini fark etmek miimkiindiir. Bu baglamda, gegmisten gelecege,
eskiden yeniye bir gecis s6z konusudur. Eski gelenekler, inang ve
sosyal hayat yenilenmektedir. Diger yandan, ge¢misin Deli
Dumrul’un anne ve babasini, gelecegin ise esini temsil ettigi yorumu
yapilabilir. Tlgili sema bu anlatim ele almaktadar.

Hikayenin basinda mevcut olan “kuru ¢ay {izerine yapilan
koprii” karsitlik dogurmaktadir. Hikdyedeki bu karsitlik “kurumus
cay — giir ¢ay” zithgidir. Birbirine baglanmasi gereken “Ote ile
berinin” baglantis1 i¢in kurulacak kdprii giir akan bir nehrin iizerine
kurulabilir. Kuru ¢ayin iizerine kurulan koprii, bu merkezde daha
Once giir akan suyun (nehrin) oldugunun gostergesidir.

Diger yandan, “Kitab-1 Dede Korkutun Metni Uzerine”
isimli makalede Vahit Zahidoglu, Deli Dumrul hik&yesinde gecen;

“Meger hamim Oguzda Duha Koca oglu Deli

Dumrul derlerdi bir er var idi. Bir kuru ¢ayin

tizerine bir koprii yaptirmisti. Gegeninden otuz ti¢

akge alirdi, ge¢meyeninden diove dove kirk akge

alirdr” (Ergin,1969: 121).
pasajindaki kuru kelimesinin kur- “cosmak, taskinlik etmek”
fiilinden tiiredigini aktarmistir (Zahidoglu, 2000: 88). Bu bir anlam
karsitlig1 dogurmaktadir.

Nehrin bas1 ve sonu hayati imgelemektedir. Yasama asi bir
bakis agisiyla yaklasan Deli Dumrul insanlari kendi istedigi sekilde
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yonlendirmeyi istemektedir. “Can suyunun kesilmesi, Cennetten
kovulma” (Saydam, 1997: 119) hadisesine de telmihte
bulunulmaktadir.  Anneden kopus, oOzerk olunmak igin
yapilabilecegi gibi; bu iliski annenin reddiyle, kovmasiyla da
kopabilir. Su, yaratilisin en Onemli maddesidir. Yaratic
potansiyelin, ana rahminin, doga ananin, dogurganligin semboliidiir
ve s1vi sayesinde biitiin ayrisabilir, ayrisan biitiinlesebilir. Bu agidan
giir akan nehrin kurumasi ana babadan kopusun, eski kiiltiirden yeni
kiiltiire gecisin en 6nemli gostergesidir.

Hikayede Dumrul, “kuru ¢ayin iizerine bir koprii
yaptirnustir, gecenden otuz ii¢ ak¢a alirdi, gegmeyenden déve dove
kirk ak¢a alirdi.” Kirk sayisi Tiirk halk kiiltiiriinde 6nem tegkil
etmektedir. Cift say1 olmas1 agisindan disil bir sayidir ve yeryliziiniin
semboliidiir, ayn1 zamanda insanin yeryiiziindeki konumuna ve
dogal biitiinliigiine de isaret eder. Dogum, olim gibi gegis
evrelerinde bu say1 6nem teskil eder. Otuz {i¢ ise tekil bir sayidir ve
eril bir nitelik tagir, dolayist ile tinin, baba ile oglun sayilaridir. Ayni
zamanda, Orta ve I¢ Asya’da, dokuz gok kiire, on alt1, on yedi, otuz
ii¢ gok kati diisiinceleri yaygin olarak karsimiza c¢ikar. Bunun
disinda, cesitli devirlerdeki ¢eviri metinlerde, sekiz cennet, on iki,
otuz, otuz ii¢ gok kati seklinde nitelendirmelerin yapildig1 tespit
edilmistir (Coruhlu, 2006: 200).

Hikayede mevcut olan bir diger karsitlik, Islamliktan énceki
Tirk ile Misliman Tiirk arasindaki karsithiktir. Deli Dumrul
hikayesi esasen bu karsitlik {izerine kurulmustur. Bilgin Saydam’a
gore, “Pagan c¢ok tanrili Tiirk’iin, tek tannli Islamiyet’le
karsilasmasindaki yasanan kriz, Deli Dumrul ile viicut bulmugtur.
Dumrul’daki narsisistik sisinme olarak adlandirilan bu kriz
preoidipal donemden oidipal doneme gecisin  sancilarinin
gostergesidir” (Saydam, 1997: 18). “Bebek 0-3 yas arasinda anneye
bagimhidir, bu déneme preoidipal dénem adi verilir. Bu asamada
cocuk annenin hiikiimranligini hisseder, anne ise erkek ¢ocugunu
yillarca yine erkek egemen toplum tarafindan baski altina alinmasi
sebebiyle aslhinda kendine bir golge olarak goériir ve erkek ¢ocuguyla
bu noktada oviiniir. Annenin erkek hegemonyasina karsi giristigi
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miicadele sonucunda kurdugu ozdegim Carl G. Jung’un arketipsel
baglaminda “animus” ile denge kurmasim saglar. Oidipal
donemde ise anneden kopus “0z — erk — lik” arayisi babanin rol
model olarak alinmasiyla devam eder. Bu noktada baba tinin
gokyiiziindeki Ulgen’in, giiciin, temsilcisidir. Anneden ayrilma
bireyi 6zerklige gotiirse de siitiin ¢ekilmesi yeniye hazir olunmamasi
durumu varligint devam ettirir” (Saydam, 1997: 110).

Bilgin Saydam, Carl Gustav Jung ve Yasar Coruhlu’nun
konu hakkindaki anlatimlar1 neticesinde denilebilir ki; psikanalitik
acidan hikayenin baginda 6len geng¢ aslinda animistik-samanistik
inanislart temsil etmektedir ve 6lmesi, aslinda bu kiiltiiriin ortadan
kalkmaya baslamasidir. Aglayanlar, kiiltiirlerine sahip ¢ikanlardir.
Dumrul’un 6len gence ve aglayanlara bu denli tepki gdstermesi,
kiiltiirine sahip ¢ikan bir delikanlinin tutumudur. Azrail’e meydan
okumasi, yeni kiiltiire meydan okumaktir. Azrail’i yenememesi ise
Islam Kkiiltiiriiniin ~ geleneksel kiiltiirii ikinci plana itmesinin
gostergesidir. Dumrul’un direncinin en sonunda kirilip, caninin
derdine diismesi ise bu yeni kiiltiire uyum saglayan halkin bir
yansimadir. Burada aslinda bir “paradigma degisimi” s6z konusudur
ve Deli Dumrul’un hikayesi halkin bilingaltin1 yansitmaktadir.
Dumrul’un iki ¢ocuk dogurmus esinin ona canini vermeye razi
olmas1 ise, yeni neslin ve yeni yetisecek cocuklarin bu yeni
karsilastiklart kiiltiiri benimsemeleridir. Tanr1 bu sebeple onlart
yasatir.

Hikayede gegen Deli Dumrul ile giizel yigit delikanlinin
karsilagtirildigini gérmemiz miimkiindiir. Bu iki sahis arasinda
benzerlik iliskisi kurulmustur. Olenin Dumrul ile yigitligi
(dolayisiyla fethedilecek diinyay1) paylasan kardesi / ikizi
olabilecegidir. Azrail’in canina kiydig1 yigit hem ogul hem kardestir
(Dumrul gibi?): “Kimi ‘ogul’ deye, kimi ‘kardas’ deye agladi
(Saydam, 1997: 129).

! Erkegin bilingdisinin egemenligine giren bir kadinsa, disi dogasinin karanlik tarafi, son
derece erkeksi Ozelliklerle birlikte one ¢ikar. Bu ozellikler animus kavrami altinda
toplanmustir (Jung, 2009: 114).
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Hikayede var olan diger karsitlik, “glivercin” ve “dogan”dur.
Giivercin; yirtict olmayan kus tiiriidiir ve uzun hayatin simgesi
olmas1 hasebiyle Onemlidir. Eski Abhit’te de ak giivercin,
inangsizlara 6lim getiren Biiylik Tufan’in sona erisini miijdeleyen
kustur. Barigin, temizligin, safligin simgesidir. “Bu sakin tabiath
kus sulh ve siikiinun, engin ve sakin bir karakterin timsalidir” (Ocak,
1983: 168). Hz. Muhammed’i hicrette miisriklerden kurtaran; yine
magaranin agzina yuva yapan bir c¢ift giivercindir. Dogan ise
saldirgan ve vahsi bir kustur. Av i¢in kullanilir. Depresif duygular
ve tutkulari sembolize eder. Kuslar Samanizm’de de Onemli
canlilardir (Saydam, 1997: 133). “Don degistirme” Tiirk evliya
menakibnamelerinde de ¢okca yer bulan bir motiftir. Bunlarin
hemen tamami hayvan sekline girme bicimini yansitmaktadir.
Genellikle iistiin bir gii¢c (yerine gore Allah, sihirbaz, cadi, evliya)
tarafindan, ya yapilan bir iyilige karsilik miikafat veya kétiiliige ceza
olarak gerceklestirilmektedir (Ocak, 1983: 154). Kuslardan yirtici
ve saldirgan bir tiir olan kartal ve benzeri canlilarin kiligina girer.
Dogan da yirtict bir kus tiirii olmasi hasebiyle kisiye gii¢ katar.
Hastalik ve musibet getiren kotii ruhlardan arindirir.

“Azrail’in  giivercin olup bacadan u¢masi
tizerine, korkup kagtigini sanan Deli Dumrul av
dogant yanmina, eline alir ve atina atlayarak pesine
diiser.” (Ergin,1969: 124)

“Oguz beyleri avlarda dogan ve sahin gibi
ywrtict kuslart kus avi igin kullantyorlar ve yaptiklart
ise kus kuslamak diyorlar” (Yazici, 2009: 1).

kadar her sey ava bagl olarak diizenlenir. Degis tokus aracidir.
Yiyecek-giyecek kaynagidir. Toy yiyecegidir. Kiiltiiriin temelidir.
Ahmet Caferoglu’na gore; avla ilgili orf ve adetler zamanla sosyal
bir miiessese olarak sekillenmistir (Caferoglu, 1972).

Hikayede var olan 6nemli ¢atigmalardan bir digeri ise; Deli
Dumrul’un kendilik bilincinde Azrail’e kafa tutmadan Oncesi ve
Azrail ile miicadelesi sonucunda kendinde bulunan hal zthik
yaratmaktadir. Deli Dumrul, Azrail ile karsilagmadan Once
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biiyliklenmeci / tiim giiglii fantezilerini 6n plana ¢ikararak dig
gergeklik karsisinda kendini giiglii kilmay1 istemektedir. Bu noktada
devreye giren Azrail, Deli Dumrul’un esi vasitasiyla eskiyi terk
etme, yeniye sicak bakma, kaniksama konusunda farkindalik
yaratan yardimct eyleyendir. Dumrul’un, annesinin Dumrul’u
kendinden uzaklastirmasi ve babanin varligindan soyutlanmasi, bir
nevi babanin sembolik 6liimii, onda huzursuzluk ve ¢atisma yaratir.

Hikayede mevcut olan diisiince ¢atigmalari soyledir:
oldiirmek — bagislamak, can sevgisi — ogul sevgisi, can sevgisi — es
sevgisi ve mal sevgisi — can sevgisi (Edebiyat Fatihi [12.06.2014]).

Oldiirmek — bagislamak: Hikayede yer alan olay 6rgiisiinde
“oldiirmek™, “bagislamak” gostergeleri Allah’in eylemlerine isaret
etmektedir. Deli Dumrul hikayesinde Dumrul’'un Azrail ile
miicadele i¢ine girmek istemesi sonucu ona kafa tutmasi Allah’a hos
gelmedi, bunun iizerine Allah, Azrail’e Deli Dumrul’un canimi
almas1 i¢in gorev verdi. Daha sonra Allah’in mutlak birligine ve
giicline saygi duyan ve kabul eden Deli Dumrul’un af dilemesi
sonucu bagislanmasi, hikayede mevcut olan fikir ¢atigmasidir.

Can sevgisi — ogul sevgisi: Hikayede mevcut olan bir diger
izlek “can sevgisi”, “ogul sevgisi” kendi i¢inde fikir ¢atigmasi
barindirmaktadir. Bu ikiligi yasayan Deli Dumrul’un babasi ve
annesidir.

Can sevgisi — es sevgisi: Anlatisal izlege gore Deli
Dumrul’un esinin yasadigi catisma ise; “can sevgisi” ve “es sevgisi”
¢atismasidir. Deli Dumrul anne ve babasinin can vermemesi iizerine
helali olarak addettigi esinden helallik almak ve ¢cocuklarin1 emanet
etmek tlizere esine varir, esi de Deli Dumrul’a kendi canini kurban
etmeye razi olur. Bu noktada ise Deli Dumrul’un esinin, es
sevgisinin can sevgisinden fazla oldugu goriilmektedir.

Mal sevgisi (degersiz) — can sevgisi (degerli): Deli Dumrul
ana babasina kendisinin yerine canlarini kurban etmeleri i¢in
gittiginde babasi Dumrul’a:

“Kars1 yatan kara dagim gerek ise

Soyle gelsin Azrail’in yaylasi olsun

Soguk soguk pinarlarim gerek ise
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Ona i¢me olsun

Tavla tavia kog¢ atlarim gerek ise

Ona binek olsun

Katar katar develerim gerek ise

Ona yiik tagiyicist olsun

Agillarda ak¢a koyunun gerek ise

Kara mutfak altinda onun soleni olsun

Altin giimiis para gerek ise

Ona har¢lik olsun

Diinya tatl, can aziz

Canmima kiyamam belli bil” (Ergin, 1969: 128)
Annesine gittiginde ise:

“Pis dinli kdfir elinde esir olaydin ogul

Altin akge giiciine dayanarak seni kurtaraydim ogul

Yaman yere varmissin varamam

Diinya tath, can aziz

Canwma kiyamam belli bil” (Ergin, 1969: 129)
climleleriyle degersiz mal sevgisini, degerli can sevgisine yenik
diistiiglinii gérmekteyiz.

3.2. Kisi Kesiti

Bir metni anlamak ve anlamlandirmayi kolaylastiracak
temel dgelerden birisi de kesitlere ayirmaktir. Duha Koca oglu Deli
Dumrul hikayesinde de kisilerin kesitler halinde irdelemek metni
anlamak agisindan yararli olacaktir. Deli Dumrul hikayesinde yer
alan kisi ¢oziimlemeleri alfabetik olarak:

3.2.1. Allah (cc)

Deli Dumrul hikayesinde Allah bagislayan, esirgeyen,
iyinin yaninda yer alan ancak kotiligii ve itaatsizligi affetmeyen
kainatin hakimi, giictlir. Hikdyeden anlasildig1 tizere Deli Dumrul
“bilinglenme-erginlesme” safhasindadir. Kendine c¢izdigi hayat
yolunda tiim giiclii fantezileri ile kendinden baska kimseyi
diisiinmez. Kendini her seyin lizerinde goren Deli Dumrul’un bu
durumu mutlak hékim olan Allah’in hosuna gitmez. Dumrul’un
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O0lim melegi Azrail ile c¢atigmast bu sathada bagslar. Lakin
Dumrul’un esinin kendini Dumrul i¢in kurban etmek istemesi
sebebiyle Allah ikisini de affeder.

3.2.2. Azrail

Hikayede gegen Azrail dort biiyiik melekten biridir ve 6lim
melegidir. Allah tarafindan verilen gérev neticesinde kigilerin canini
almakla ytikiimlidiir. Azrail aksakall, fersiz gézlii ve Allah’ i emir
kuludur. Azrail hikdyede bir nevi Deli Dumrul’un golgesidir. Golge
kavrami Jung’a gore, diiglerin fenomenolojisinde sik sik kargilagilan
biling disindaki hayvani yondiir. Egonun nefisle 6zdeslesmesi onu
sisirir ve tehlikeli kilar. Jung’a gore, golgeler tamamlanmayan bir
bulmacanin eksik pargalaridir (Jung, [03.08.2016 ]). Azrail de
hikdyede Deli Dumrul i¢in o anki en biiyilk sikintt kaynagi
oldugundan 6tiirti gblgedir denilebilir.

Antik Yunan edebiyatinin temel taslarindan Euripides’in
Alkestis tragedyasi ile Dede Korkut’un Deli Dumrul hikéyelerinin
en temel benzerligi “can yerine can verme” temasinin islenmesi ve
Tanr1 ya da Tanrilara karst islenmis bir su¢ sonucunda dogaiistii
giice kefaret 6deme s6z konusudur. Alkestis’te 6liim melegi Kara
Kanatli Thanatos iken; Deli Dumrul’da Al Kanatli Azrail’dir (Sina,
[17.05.2014]: 230).

3.2.3. Deli Dumrul

Dumrul’un Azrail ile karsilagmasindan onceki hali birinci
kesit. Azrail ile karsilastiktan sonraki Allah’in mutlak birlik ve
kudretine inanmas siireci ise ikinci kesit olarak degerlendirilebilir.

Dumrul kendilik tasariminda bilincini Saydam’a gore
narsisistik sisinme sonucunda 6n plana ¢ikarmayi arzu eden bir
sitkismighigin -~ kahramanidir.  Narsisistik  yasam  tarzi  bir
kisirdongiiden olusur. Biiyliklenmeci kendilik tasarimi ve "kendilik
nesneleri"ne  yiikledigi  sisirilmis  beklentiler, "gercek"le
karsilagildiginda, zorunlu olarak kirilir, bu dogrultuda birey, kendini
oldugundan {istiin, giiglii, farkli gostererek depresyondan kurtulur,
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savunma mekanizmasi olusturur (Svrakic’den aktaran Saydam,
1997: 116).

Deli Dumrul’un lakabi olan “deli” kelimesi bir akil
rahatsizligimi degil, giiniimiizde de kullanilan “pervasiz” sifatina
kargilik gelmekteydi. Bir diger degisle; ele avuca sigmayan,
hareketli, girisken, disa doniik ve giiclii geng adam.

3.2.4. Deli Dumrul’un Annesi

Hikayenin olay orgiisiinde geriye dogru akis var oldugundan
bahsedersek, disi / doga / anne, tin / babadan sonra gelir, bu ataerkil
toplumun da gostergesidir. Dumrul’un annesi cani mevzu bahis
oldugunda oglunu bile kurban edebilecektir zira can tathdir.

3.2.5. Deli Dumrul’un Babast

Deli Dumrul’un babasi, hikdyenin olay orgiisiine gore
“geriye dogru akis” oldugundan anneden 6nce babaya yonelme s6z
konusudur. Bu durum Oidipus karmasasinin agik bir 6rnegini teskil
eder (Saydam, 1997: 137). Hikayedeki baba sorumluluk almak
istemez. Psikanalizde bazi durumlarda erkek g¢ocuk erginlenme
sathasinda babayi saf dig1 birakma duygusuna kapilabilir.

3.2.6. Deli Dumrul’un Egsi

Deli Dumrul’un esi karakter olarak Deli Dumrul’u
anacilliga / dogaya, babacilliga / tinsele yaklastiran karakterdir. Bir
nevi dogurganlig1 sayesinde babacil Islamiyet’i siirdiirecek nesli
yaratan kisidir. Hikdyede, Dede Korkut hikayelerinin elimizdeki
diger on birine gore mukayese edilecek olursa Deli Dumrul’un
esinin ad1 yer almamaktadir. “Kendi bagina” varligim ikinci plana
koymasinin bu “isimsizlik’te belirleyici rolii olabilir. “Isim”
tastyicisi olmak, “ayri birim olmak™ hak ve giiciine sahip olmaktir
(Saydam,1997: 142).

Deli Dumrul’un esi, Dumrul i¢in canmna kiyabilen
maddiyata onem vermeyen esine sadik, iki ¢ocuk annesi bir
kadindir. Hikayede edilgen degil etken bir islev iistlenmistir.
Fedakarlig1 sayesinde Dumrul’a yagsam hakki tanimistir. Dumrul ise
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boyun egmis ve kendisine sunulanmi kabul etmistir. Diizene tabi
olmus, esi sayesinde Allah’in mutlak hakimiyetini kabul etmistir.

3.3. Hikdyede Kigsilerin Bakig Acilar:

Duha Koca oglu Deli Dumrul hikayesinin anlatisal diizleme
gore karakterlerin birbirinden farkli bakis agilar1 oldugunu tespit
edebiliriz. Buna istinaden, ¢alismamizda bakis acilarini alfabetik
olarak inceleyecek olursak;

Anne ve babanin bakis acisi: Fani diinya ve nimetlerine siki
sikiya baglh karakterlerdir. Karsilagtiklart sorunlari maddi giig ile
¢ozmeye aligkin olduklarindan her tirlii sorunu bu yolla
asabileceklerine inanmaktadirlar. Maneviyat yonleri eksik oldugu
icin biricikk ogullan Dumrul’a canlarmmi feda etmekten
kacinmiglardir. Esasinda hikéyedeki “can isteme” hadisesinden
hareketle Deli Dumrul’un disinda, bahsi gecen iki karakterin de,
0zgeci olmadiklarini, aksine ¢ikarci ve bencil iki karakter
olduklarini tespit edebiliyoruz (Ozdaric, 2011: 378).

Azrail’in bakig agisi: Azrail Allah’in gorevlendirdigi emir
kulu, dort biiyiik melekten biridir. Dolayistyla onun da bakis agist
Yaraticinin  arzu  ettikleriyle smirlidir. Lakin hikdyede Deli
Dumrul’un hayat yolunda deger nesnesine ulasabilmesinde en
biiyiik yardimcist Azrail’dir. Sadece verilen emirleri yerine getiren
bu melek, 6ziinde yeni dini, kiiltliri, hayati baglatmasi hasebiyle
hem ¢ekinilen, hem saygi duyulan karakterdir.

Deli Dumrul’un bakis agisi: Azrail’e kafa tutup onunla
miicadele edene kadar yiiregine ve cesaretine giivenen Dumrul,
karsisinda dogal ya da dogaiistii hi¢bir giiciin yer almadigina
inanmaktadir. Bencil ve nefsine yenik diismiis bir karakter olan
Dumrul, yasadig1 kaotik hayat neticesinde yol kesen, hara¢ alan
eskiya suretine biirlinmiistiir. Azrail ile kargilagtiktan sonra, bakis
acis1 tamamen degiserek; Islam’1n kaidelerine, Tanr1’nin birligine ve
mistik tasavvufi 0gretilere boyun egmis, onlar1 kabullenmistir. Bu
surette hayat yolu degismis ve Tanri’nin bagislayiciligiyla odiil
olarak 6mriine omiir katilmistir. Buradan hareketle, eski dinin terk
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edilerek, yeni dinin kabulil neticesinde “idealize edilmis tip”lerin
ortaya ¢ikacag dngoriilmiistiir (Ozdaric1, 2011: 378).

Deli Dumrul’un esinin bakis acisi: Esini seven, ona
giivenen, onun i¢in canini verebilecek derecede fedakar ve digerkdm
bir kadin tipidir. Dumrul’un olmadigi bir hayat diisiinemez.

3.4. Durum Kesiti

3.4.1 Durum Ifade Eden Sozciikler

Hikayede durum ifade eden sozciiklerin dagilimia
bakildiginda sayica ¢ok oldugu goriiliir. Arayis ifade eden
climlelerin dahi bir siire sonra yerini durum ifade eden sozciiklere
biraktig1 da dikkati ceker.

Soz Kaliplar Cagrisimlar
« , /eskinin sonu/, /6limsiizliik/, /bekleyis/,
Kuru ¢ay
/nedamet/
“Kara feryat” fiziintii /, /agit/, /hosnutsuzluk/
“Dortnala” /hiz/, /acele/, /merak/
“Al Kanath Azrail” /6lim/, /kayip/, /korku/, /tedirginlik/
“Gozine karanlik olmak™ /hirslanmak/, /hiddetlenmek/
“Altin kadeh” /nergis ¢icegi/, /Jumut/, /limit/
“Kara kilig” /gdzi karalik/
“Gilivercin” /uzun dmiir/, /barig/, /temizlik/, /saflik/
“Pencere” hs1k/, fumut/, /¢ikis yolu/, /gercege agilan
yol/
“Dogan” /gl¢/, /yirticilik/, /saldirganlik/, /vahsilik/
“At” /Dumrul’un alt benligi (hisleri)/
“Ak gogiis” /korku/, /agirlik/
“Emir kulu” /itaat/, /mecburiyet/, /boyun egmek/
B . /6lim/, /bosluk/, /derinlik/, /yaratilig/,
Mezar
/anne karn1/

Sekil 5: Cagrisimlar Tablosu
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Olumlu Durum | Olumsuz Durum Olumlu/ .
Cagristiran Cagristiran Olumsuz Notr
. . Cagrisimdaki Kelimeler
Kelimeler Kelimeler .
Kelimeler
« Dortnala < Kara < Kuru < At
% Altn feryat cay « Emir
kadeh <+ Al % Gozi kulu
% Giivercin Kanatl kara
« Pencere Azrail % Dogan
< Goziine
karanlik
olmak
« Ak gogiis
<  Mezar

Sekil 6: Durum Ifade Eden Sézciikler Tablosu

3.5. Eylem Kesiti

3.5.1 8oz ile Ilgili Eylemler

Anlatidaki olaylarin orgiisiine bakildiginda Deli Dumrul
hikayesinde ¢ogu zaman destansi egilimli tiir ile uyum saglandigi
goriilmektedir. Bunu oncelikle hikayelerin sozlii olarak gelisim
gostermesine baglayabiliriz. Bu asamada “s6z”iin 6n plana
cikarilmas1 ve anlaticisinin “s6z”ti degerli kilmasi neticesinde
hikayede agirlikli olarak “s6z”e dayali eylemlerin varligi ortaya
cikarilabilir.

Muharrem Ergin’in Dede Korkut Kitab1 eseri icerisindeki
Duha Koca oglu Deli Dumrul hikayesinde “s6z” ile ilgili eylemler
sirasiyla sunlardir: Anlatiya hakim olan en temel soz bildiren eylem
“de-" fiili ve tlirevleridir. Bu fiil “dedi / der” seklinde kullanilmustir.
Altmig bes kez tekrarlandigi dikkate alinirsa hikayenin destansi
olma ozelliginin ispati ortaya konmus olacaktir. Bunun disinda
hikayede s6z aktaran ikinci 6nemli kelime “soyle-” eylemidir. Bu
fiil metin icerisinde dokuz kez ge¢mektedir. Ardindan “yalvar-”
fiilinin s6z ifade eden bir bagka eylem oldugunu gérmekteyiz. Bu
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kelime de anlat1 igerisinde dort kez tekrar edilmistir. “Buyruk eyle-
/ ol-” iki kez, “dua et- / kil-” iki kez, “feryat et- / kop-" iki kez,
“emreyle-" iki kez tekrar edilmis iken; “nida eyle-”, “deyis de-”,
“siikiir kil-" bir kez tekrar edilmistir.

Hikayede, “gdrelim hanim ne sdyler” / “gorelim nasil
yalvarmis” gibi s6z kaliplarmin metinde alt1 kez tekrarlandigi
goriildiiglinden, farkli bir anlati diizlemine gegisin habercisi
oldugunu gosterir. Hikdyeyi sdzsel anlamda ele aldigimizda sozlii
kiiltiirtin “akilda kalicilik”1 esas alan diisturuna uygun olarak
kelimelerde siirsel {islibun mevcut oldugu goriiliir.

3.5.2 Hareket ile Ilgili Eylemler

Dede Korkut hikayelerinin genelinde gogebe yasantinin
etkisi ile hizli bir yasam tarzi sergilenmektedir. Ciinkii gdcebe
insanin hayata ve dogaya kars1 her zaman dikkatli ve hareketli olmak
durumundadir. Buradan hareketli destans1 nitelik tasiyan
hikdyemizin yogun hareket barindiran eylemlerle yiiklii oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Bu eylemlerden bazilar1 “dortnala yetis-",
“savas-”, “cekis-”, “miicadele-", “6ldiir-”, “can al-”, “hamle kil-”
“koprii yaptir-" gibi eylemler gdgebe insaninin hayat diizleminde
yasadig1 miicadeleci tavrin gostergesidir. Konargdger insan, bunu
hem kendi hem de cevresindeki tiim diger varliklar sayesinde
bilincine yerlestirir.

3.6. Hikdyede Zaman ve Mekdn Kesiti

Hikayede zaman mefhumuna bakacak olursak anlatisal
diizeyde karsilikli konusmalardan hareketle eylemlerin es zamanli
gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Zaman siiresi ve donem
olarak da ayn1 anda gerceklestigini belirtebiliriz. Hikayenin giris ve
son kisimlarinda anlaticinin gegmis zaman kiplerini kullanmig
olmas1 hikdye oOzelliklerine riayet edildiginin gdstergesidir
(Ozdarict, 2011: 379).

Hikayede birbirinden farkli yedi mekandan soz edilebilir.
[Ik mekan Deli Dumrul’un gegenden otuz ii¢, gegmeyenden kirk
akge aldig1 kopriiniin bulundugu ortamdir. Burasi bir dis mekan

44



Serdar GURCAY

olarak Dede Korkut’'un yasam kesitinin ilk kismindaki goziinii
daldan budaktan sakinmayan yapisini vurgulayan bir mekandir. Deli
Dumrul’un insanlardan kestigi hara¢ ve kopriibasinda takindigi
siddet tavr1 onun karakter kesitini “mekan - duygu” baglaminda
ortaklasa one ¢ikarmaktadir. Burada bahsi gegen bu mekanda Deli
Dumrul birebir hayatin iginde etkendir. Buradan hareketle bu
mekanin tesadiifi olmadigini séylememiz miimkiindiir. Deli Dumrul
hikayesi geleneksel inanis ve kiiltiir ile Islami kiiltiir ve inanisin
birlikte yer aldigi, sentezlendigi bir yapi sergiler. Bu diializm,
doénemin kosullarinda yasayan insanlar1 da etkiler. Hikayede koprii
Ote ve beriyi birbirine baglamasinin yam sira yasanilan hayati da
sembolize ettigi icin bir nevi evreni temsil eder. Kopriiniin baginda
hayat var iken, sonunda dliim yer alir ve Deli Dumrul bu duruma
isyan etmektedir (Ozdarici, 2011: 379).

Deli Dumrul hikayesinde gecen ikinci mekan; Deli
Dumrul’un kd&priibaginda hara¢ almak icin bekledigi sirada
iclerinden giizel bir yigidin 6ldiigii obanin bulundugu mekandir. Bu
mekan Deli Dumrul’da cengéverlik ve merhametin i¢ ice gectigi
karmasik duygular1 barindiran bir dis mekandir. Mekan hakkinda
detayl1 bir bilgi yer almamasina karsin, feryatlarin kopmasi ve yanik
agitlarin  sdylenmesi, mekanin {iizerinde olumsuz simseklerin
caktigin1 gosterir. Burasi eski kiiltiirlin yok olmaya basladigini da
isaret ettigi icin ayrica dnemlidir (Ozdaric1, 2011: 379).

Bir diger mekan ise Deli Dumrul’un Azrail’i avlamak i¢in
bulundugu agik bir alandir. Bu mekan muhtemelen bir orman, ova
ya da yoldur. D1s mekan olmasi 6nemlidir. Deli Dumrul bu ortamda
kendini glivende hisseder; ¢iinkii dogani ile birlikte kendini vahsi ve
saldirgan olarak addeder (Ozdarici, 2011: 379).

Bahsi gecen bir diger mekan Deli Dumrul’un evidir. Ig
mekandir. Hikdyede bu mekan hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Bir digeri babasi ile konustugu mekandir. Altinct
mekan ise annesi ile konustugu ortamdir. Ancak bu mekanlarin ig-
dis olduguna dair ya da mekanlara ait 6zellikler hakkinda higbir bilgi
yer almaz. Sadece ana ve babadan alinan olumsuz yanitlar
sonucunda bu mekanlarin da menfilik barindirdigini sdyleyebiliriz.
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Hikayede mevcut yedinci ve son mekan ise Deli Dumrul’un esinden
helallik istemeye geldigi ortamdir (Ozdaric1, 2011: 379).

Deli Dumrul hikayesinde bahse konu mekanlar analiz
edildiginde, hikdyenin olay oOrglisine uygun seyrettigi goze
carpmaktadir. Ozellikle Deli Dumrul’un karakter o6zelliklerini,
inanis ve geleneklerini yansitan kopriiniin bulundugu mekanin,
somutlagarak olay orgiisiinii biitiinledigi sdylenebilir.

Sonuc¢

Dede Korkut Kitabi, ge¢misten bu yana toplumun ahlak
giizelligini, Ustiin niteliklerini, kiiltiirel motiflerini barindiran
destani mirast; muhteva bakimindan da Tiirk milletinin topyek{in
hayatin1 gozler 6niine sermektedir.

Incelememize konu olan Dede Korkut hikayelerinden
“Duha Koca oglu Deli Dumrul” metninde “cesaret, fedakarlik,
digerkdmlik, samimiyet” 6n plana ¢ikarilarak, bahsi gecen olumlu
ozellikler topluma ornek idealler olarak sunulmustur. Hikayenin
sonunda olumlu 6zellikler 6diillendirilmis, bunlarin karsit1 6zellikler
ise cezalandirilmistir. Bu yoniiyle hikaye romantik ve didaktiktir
diyebiliriz. Bu metnin; destans1 bir hikaye olmasi itibar1 ile edebiyat;
donemin igerigini yansitmasiyla halk bilim arasinda gegiskenlige
sahiptir. Calisma ile hedeflenen; metnin kilit noktalarini “gosteren
ve gosterge arasindaki iliskiden” faydalanarak ortaya koymak iken
gostergebilimsel  metotlarin  uygulanmas1  ile  karsitliklar,
karsilagtirmalar, kesitler, bakis agilar1 ortaya c¢ikarilmig ve bu
bagliklar altinda analiz bulgulan elde edilmistir. Bu tiir disiplinler
arasi ¢alismalar, gerek sozlii gerekse de yazili edebiyatin ayrintil bir
sekilde incelenmesine olanak saglamaktadir.
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Ceviren: Dinara DUISEBAYEVA*

F.M.Dostoyevski’ye™
5 Aralik 1856, Omsk

Muhterem Fyodr Mihaylovig,

Size mektup yazmak icin dogan bu firsattan istifade etmek
icin acele ediyorum. Siz gittikten sonra kentinizde sadece bir gece
kaldim ve ertesi giin yola ¢iktim. O aksam benim i¢in ¢ok sikici idi.
Cok sevdigim ve bana hiisniiniyet besleyen insanlardan ayrilmak
cok agir geldi'.

" Yrd.Dog.Dr., fstar{_bul Aydin Univezj_sites_i, Fen- Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii Ogretim Uyesi, Istanbul/TURKIYE, dduisebayeva@aydin.edu.tr

" Ruscadan Tiirkgeye terciime ettigimiz mektuplarin metni su calismadan alinmustir:
Y. Y. Banuxanos cobpanue coyunenutl  namu momax, oM 5, 'maBuas Penakums Kazaxckoit
Cosetckoit Dunukioneanu, Anva-Arta 1984-1985, tom 5, 1985, c.143-144; ¢.147, 150;
¢.150-152; ¢.176-179. [C.Velihanov Eserlerinin 5 Ciltlik Kiilliyat, Kazak Sovyet
Ansiklopedisi Bagkanlig1 Yaynlari, Almat1 1984-1985, 5.cilt 1985, s. 143-144; 147, 150 ve
150-152; s.176-179] Mektuplardaki ayrag¢ iginde yer alan ekleme ve agiklamalart da
cevirdik ve ayrag iginde verdik. Gerekli gordiigiimiiz diger ek bilgi ve agiklamalar1 ise dik
ayragla gostermeyi uygun bulduk.

! Cokan Velihanov (1835-1865) ile F.M.Dostoyevski (1821-1881) arasindaki dostluk,
edebiyat tarihgisi, roman ve dykii yazart Muhtar Avezov’un 1956 yilinda “Drujba Narodov
[Halklar Dostlugu] dergisinde yayimlanan “F.M.Dostoyevski ile Cokan Valihanov” adli
makalesi basta olmak tizere tarih profesorii Carasbay Ermekbay’in son ulastigimiz “Miras
Biraktiklar1 Mektuplarinda Fyodr Dostoyevski ile Cokan Velihanov” baslikli makalesine
(htpp: //gisap.eu/ru/node/7063 1. Erisim: 23.06.2016) kadar bir¢ok ¢alismada ele alinmustir.
Carasbay Ermekbay, ad1 gegen makalesinde N.Veselovski’nin “Sarkiyat¢iligin gokyiiziinde
parlak bir meteor gibi kayip gitti.” dedigi Kazak aydin1 Cokan Velihanov ile iinlii yazar
F.M.Dostoyevski’nin ne zaman, nerede ve nasil tanistiklarmni, aralarinda kurulan dostluk
bagmin ne kadar siirdiigiinii mektuplardan segtigi alintilarla anlatir. Carasbay Ermekbay’a
gore elimize Cokan Velihanov’'un F.M.Dostoyevski’ye yazdigi dort mektup,
F.M.Dostoyevski’nin Cokan’a yazdig: bir mektup ulasmistir. Cokan Velihanov’un eserler
kiilliyatinda da yer alan bu mektuplar ve anilan iki bilyiik sahsiyetin diger mektuplar
incelendiginde onlarm arasindaki mektuplagsmanin altt yil siirdiigiinii  s6ylemek
miimkiindiir. Muhtar Avezov, Cokan Velihanov ile F.M.Dostoyevski arasindaki dostlugu
“hakiki, samimi ve goniilden bir dostluk” olarak tarif etmistir. F.M.Dostoyevski’nin geng
dostu Cokan Velihanov’a duydugu hayranlik ve sevgi, onun gelecekte parlak bir Kazak
aydmi olacagina dair umudu, yazarmmzin diger arkadaslarina ve tamidiklarma yazdig:
mektuplara da yansimistir. Bununla da kalmamig Cokan Velihanov’un bazi 6zellikleri
Dostoyevski’nin “Delikanli” adli romanindaki Versilov’a ilham kaynagi olmustur. Olga
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Sizinle Semipalatinsk’te gegirilen o birkag giin 6yle hos idi
ki simdiden sizi ziyaret etme ve sizde kalabilmenin yollarini
artyorum. His ve haéli anlatmada usta degilim. Diger yandan bunun
gereksiz oldugunu da diigiiniiyorum. Size ne kadar bagl oldugumu
ve sizi ne kadar ¢ok sevdigimi tabii ki biliyorsunuz.

Omsk’a geldigimde, Semipalatinsk’e, size gidecek olan en
iyi dostlarimdan Aleksandr Sergeyevi¢ Tsyurikov® ile vedalasma
gibi nahos bir durumla karsilagtim.

Liitufkar Fyodr Mihaylovig, size bu iyi kalpli zat1 tavsiye
diyorum. Onu sevmelisiniz. Ne kadar sik goriisiirseniz o kadar
iyidir. Omsk, dedikodular1 ve ard1 arkas1 kesilmeyen entrikalariyla
oOyle itici ki, bu sehri latife olsun diye terk etmiyorum. Bu konuda ne
diisiiniyorsunuz? Hayatimi nasil daha iyi diizenleyebilirim, Fyodr
Mihaylovig, bana akil verin liitfen.

Durov’, nedense kendini iyi hissetmiyor. Burada, galiba,
memur tuzaklar1 ve entrikalan ile aras1 iyi degil. Biitlin bunlari,
mamafih Tsyurikov tiim ayrintilartyla size rapor edebilir.

Malyskina “Astana-Sen Petersburg. Kazakistan ve Rusya: Edebi liskiler” baglikli
yazisinda, F.M.Dostoyevski’'nin “Delikanli” (1875) adli romanmmn taslak niishasinda
Cokan Velihanov’un isminin gectigini belirtir.

(“ACTAHA-CAHKT:IIETEPBYPI'  Ka3zaxcran-Poccusi: JIUTEepaTypHble  CBS3M,
http://magazines.russ.ru/neva/2015/9/14ast.html. Erisim: 23.06.2016)

)

Aleksandr Nikolayevi¢ Tsyurikov (LltopukoB Amnexcanap Huxonaesuu, 1824-1899),
hukukeu, Dekabrist aydinlardan G.S.Batenkov’un arkadasidir. 1847-1858 yillar1 arasinda
Omsk’ta ve Semipalatinsk’te savci olarak gorev yapmis, daha sonra Kaluga’ya yerlesmistir.
Cokan Valihanov ile Omsk’ta iken tanigsmis ve dost olmustur. Tsyurikov’un Cokan’a
duydugu sevgi ve baglilik hayatinin sonuna kadar siirmiistiir.

3 Sergey Fedorovig Durov (Jlypo Cepreii ®emoposuy, 1816-1869), Rus sair, yazar ve

miitercim. Petrasevgilerdendir. 1849 yilinda, Carlik Rusya’daki siyasi yapmin
demokratiklestirilmesi ve koyliilerin topraklariyla birlikte azat edilmesi fikirlerini savunan
Mihail Vasilyevi¢ Petrasevski’nin 6nciiliigiinde gergeklestirilen toplantilarina katilan ve
aralarinda F.M.Dostoyevski'nin de bulundugu aydimnlarla birlikte tutuklanmistir.
Petrasevski ile birlikte tutuklanan ve daha sonra “Petragevgiler” olarak anilacak 20 kisiye
idam cezas1 verilmistir. Idam cezasmin sahnelenmesinin ardindan car tutuklulari affetmis
ve idam, siirgiin ve kiirek cezasiyla degistirilmistir. S.F.Durov, F.M.Dostoyevski ile birlikte
Omsk hapishanesine gonderilmistir. Durov da Cokan Valihanov ile Omsk’ta tanigir. Omsk,
o esnada Sibirya Kirgizlar1 Vilayeti’nin (1854-1868) yonetim merkezidir ve S.F.Durov da
valilikte ¢aligmaktadir.
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Barnaul’daki deruni bilgiler sahibi dahi zatla fikir
miitalaaniz, mistik! sohbetiniz... nasil gec¢ti? Goziimiin nuru
muhterem nisanc1 Vasili Petrovig’e’ seldmimu iletiniz, liitfen.

Kovrigin® ona hicbir sey yazmadig i¢in kiztyor. Mamafih
yetimi uzun siire Gizmemeli. S6z yetimden agilmigsken. Son gece
tavsiyeniz lizerine S. ile birlikte idim. Ona sorunuz, galiba
kendisiyle ¢ok hos vakitler gegirdik.

Simdilik hosca kalin, Fyodr Mihaylovig, daha ayrintili ve
cok sesli cevabinizi kisa siirede bekliyorum. Mektubunuzu Anna
Andreyevna’ya’ verdim, galiba gok memnun oldu.

Sadik kulunuz Cokan Velihanov

Cokan Cingisovic Valihanov’a®

14 Aralik 1856, Semipalatinsk

Mektubunuzu, dostum, Aleksandr Nikolayevig [Tsyurikov]
ulastirdi. Beni sevdiginizi yaziyorsunuz. Ben ise hi¢cbir merasime
gerek duymadan size vuruldugumu ilan ediyorum. Asla ve kimseye,
buna erkek kardesim de dahildir, size oldugu gibi gonliimiin aktigini

* Mektubun metnini aldigimiz kitapta bu kelimeye “tahmini okuma” dipnotu verilmistir
(c.n.).
® Vasili Petrovig Demginski (Jlemunncknii Bacunmii [etposuu ,1830?-?), tuggeneral

yaveridir. Dostoyevski’nin Semipalatinsk yillarindaki tanidiklarindandir
(http://www.fedordostoevsky.ru/around/Demchinsky V_P/. Erisim 15.07.2016).

® N.Kovrigin, jeoloji miihendislerinin kumandani, Altay bolgesi ve Semipalatinsk vilayetinin
miifettisidir. “Gorniy Jurnal”[Dag Dergisi] adli dergide de (1860-1890) gérev almustir.
185011 yillarda Barnaul’daki Loktevsk fabrikasinda ¢alismistir. O, burada Barnaul’daki
nisanlist Mariya Dmitriyevna Isayeva’y1 ziyarete gelen F.M.Dostoyevski ile goriisiirdii. O,
Cokan Valihanov araciligiyla diigiin i¢in F.M.Dosteyevski’ye 6diing para da vermistir.

7 Anna Andreyevna de Grave, Osmk kalesi (giivenlik) kumandaninin esi olup siirgiindeyken
F.M.Dostoyevski’ye yardim etmistir.

8 14 Aralik 1856 tarihli ve “Cokan Cingisovi¢ Valihanov’a” bashgiyla kayitli olan bu
mektubun M.E.Saltikov-S¢edrin Devlet Halk Kiitiiphanesi’nin argivinde muhafaza
edildigini kaydeden Nechaeva, mektubun orijinali ile ilgili su bilgileri de vermektedir:
Mektup, iki yaprak (dért sayfa) olup boyutu 21,6X13,7. Ilk yapragin altinda kursun kalemle
ismi belirlenemeyen bir kiginin notu (muhtemelen “Demginski”) var. Ayrica mektubun
orijinal metninin 6nceki sahibi N.G.Pavlova’nin alt1 yapraktan olusan mektuplar listesi ve
onunla ilgili bir agiklama notu (bir yaprak) da eklenmistir.
(http://www.fedordostoevsky.ru/pdf/nechaeva_1957.pdf. Erisim 14.07.2016)
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bilmiyorum ve bunun nasil gergeklestigini ancak Tanr1 bilir. Burada
aciklama i¢in birgok sebep sdylenebilir. Ama sizi 6vmeye gerek var
mi1? Siz, ispata gerek duymadan samimiyetime inaniyorsunuz degil
mi, azizim Vali Han? Bu konuda 10 kitap yazmak gerekseydi hi¢bir
sey yazamazdiniz. Duygular ve goniil bagliligi, anlagilmasi
imkansiz iglerdir. Sizinle vedalagtigimiz giin, hepimiz tizgiindik.
Yolculuk boyunca hep sizi andik ve yarisa yariga ovdiik. Siz de
bizimle gelebilseydiniz ne kadar muhtesem olurdu! Barnaul’da
biiyiik bir tesir uyandirirdiniz’.

Kuznetsk’te (yalniz idim) (Nota bene'’. Bu bir sir.) en iyi
dostum olan, zeki, sevimli, ruhu da yiiregi de gilizel bir
hanimefendiye'' sizden ¢ok soz ettim. Sizi o kadar ¢ok Svmiis
olacagim, gdrmemis olmasina ragmen, sdyledigine gore en parlak
renklerle tasvir ettigim i¢in sizi cok sevmis. Belki de bu harikulade
kadinla bir giin tanigsma imkani dogar ve dilerim ki siz de onun
dostlarindan olursunuz. iste bu dilegim isbu konudan bahsetmeme
sebep oldu.

Barnaul’da hi¢ kalmadim diyebilirim. Mamafih bir baloya
katildim ve kisa siirede herkesle tanistim. Daha ¢ok Kuznetsk’te (5
giin) kaldim, daha sonra Zmiev’de ve Lokt’ta. Demg¢inski hep o
alisik oldugumuz mizahi ruh halinde idi. Semenyov, harikulade bir
insan. Ancak ben onu heniiz yakindan gbzlemledim. Mektuba

° Dostoyevski, 1850-1854 yillarinda Omsk kalesinde kiirek mahktimudur. 1854 yilinda, kigin
hapisten ¢ikar ve onu Miistakil Sibirya Kolordusu’na er olarak kaydederler. Dostoyevski,
askeri gorevini yapacagi Semipalatinsk’teki 7.Sibirya Sinir Taburu’na gelir. 1854 yilinin
baharinda, daha sonra evlenecegi Mariya Dmitriyevna Isayeva ile tanisir. 1856 yilinda
Dostoyevski, Cokan Velihanov ile tanigir. Subat 1857’de, mektupta sozii edilen Kuznetsk’te
Dostoyevski, Mariya Dmitriyevna ile nisanlanir. Ayn1 y1l Dostoyevski’ye asalet (zadegan)
unvani iade edilir. Mariya Dmitriyevna, Dostoyevski’nin ilk hanimidir ve ne yazik ki 1864
yilinda vefat eder. 1858 yilinda Dostoyevski, ordudan istifa dilekgesini verir. Mart 1859’da
Dostoyevski’nin istifa dilekgesine olumlu cevap verilir. Ancak gizli takip altindadir
Dostoyevski. Kalacag: yer olarak Moskova yakinlarindaki Tver’i seger. 1860 yilmimn Ocak
ayinda Petersburg’da oturma izni alir ve ailesiyle Petersburg’a taginir. 1862 yilinin yazinda
Dostoyevski iki buguk ay siirecek olan yurtdisi seyahatine ¢ikar. Cokan, Dostoyevski ile
Semipalatinsk’te tanigir. Cokan, onu 6nce Omsk’ta, daha sonra Petersburg’da ziyaret eder
(http://www.md.spb.ru/dostoevsky/biography/ erisim 13.07.2016).

10 Mektubu aldigimiz yayimda bu ciimle i¢in su dipnot verilmistir: “’Dikkatinizi ¢ekerim.’
anlamina gelen Latince bir ifadedir”.

' Dostoyevski’nin burada bahsettigi hanim Maria Dmitriyevna’dr.
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yazamayacagin daha ¢ok sey anlatilabilirdi. Fakat giinli geldiginde
bir sey Ogreneceksiniz. Kalbimin benim i¢in hayattaki en degerli
varlikla ilgili (bunu bekliyordum da, beklemiyordum da) aniden
onca dert, endise ve korkuyla doldugu ve yapayalniz oldugum su
donemde (ama harekete gegmek lazim), simdi, size iki yildan beri
yiiregimi 6lesiye yormakta olan baslica endiselerimi ve hedeflerimi
aciklamadigim icin pismanhik duyuyorum!.. Yapsaydim bahtiyar
olurdum.

Sevgili dostum, azizim Cokan, size bilmeceler yaziyorum.
Onlar1 ¢6zmeye ugragsmayiniz, ama bana sans dileyin. Belki yakinda
hepsini bizzat benden 6greneceksiniz...

Bize, bu tarafa miimkiinse ¢abuk gelin, nisanda mutlaka
burada olun. Niyetinizi erteletmeyin. Sizi dyle goresim geldi ki
umarim siz de sikilmazsiniz.

Omsk’ta sikildiginizi yazmissiniz, nasil da sikilmazsiniz!
Gorevinizle ve genel olarak vaziyetinizle ilgili olarak tavsiye
istiyorsunuz. Ben sunlara ehemmiyet veriyorum: Calismay1
birakmayimiz. Elinizde malzeme ¢ok. Bozkir hakkinda makale
yaziniz. Onu yayimlarlar (hatirliyor musunuz bunu konusmustuk).
Bozkirdaki hayat tarzi, sizin oralardaki dirlik diizen vb. hakkindaki
notlarmiz seklinde diizenleyebilseydiniz ¢ok daha giizel olurdu. Bu
herkesin ilgisini ¢eken bir yenilik olurdu. Yeni bir sey olurdu ve siz
de tabil ki ne yazacagimizi bilirdiniz (meseld Puskin’in'?
terciimesiyle John Tenner gibi, eger hatirliyorsaniz).

Omsk’ta da, Petersburg’da da dikkatleri {izerinize ¢ekmis
olurdunuz. Elinizdeki malzemelerle, bilgi ve notlarla siz Cografya
Cemiyeti’nin de ilgisini ¢ekerdiniz. Kisacasi, Osmk’ta size baska
tirlii bakarlardi. Hatta sizin i¢in agilacak yeni yolun imkénlariyla
akrabalarmizin da dikkatini ¢ekerdiniz. Gelecek yazi bozkirda
gecirmek istiyorsaniz daha ¢ok beklemek lazim. Fakat 6niimiizdeki

12 A.S.Pugkin’in 1836°da, “Sovremennik” dergisinde ve The Reviewer imzasiyla yayimlanan,
Kizilderililer arasinda uzun bir siire kalan Amerikali John Tenner’in 1830°da ¢ikan “«4
Narrative of the Captivity and Adventures of John Tanner during Thirty Years Residence
Among the Indians» adl kitabiyla ilgili bir makalesi. Detayli bilgi i¢in bkz: http://feb-
web.ru/feb/pushkin/texts/push17/vol12/Y 12-441- HTM#Kpuruka. TEHHEP
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yil 1 [bir] Eyliil’den itibaren yillik izninizi Rusya’da gecirmek icin
bagvurabilirdiniz. Orada bir yil kalinca artitk ne yapacaginizi
bilirdiniz. Bir y1llik masrafi karsilamaya giiciiniiz yeterdi. Inanin gok
para gerekmiyor. Onemli olan belli bir hesap kitapla yasamak,
bunda istekli ve aktif olmak. Sartlara ve bakis acisina baglidir her
sey. Orada gecireceginiz bir yil igerisinde hayatinizin ileriki
yillarinda atacaginiz adimlar kararlastirirdiniz. Sonuglar1 kendiniz
de degerlendirir, daha dogrusu bundan sonra ne yapacaginiza karar
verirdiniz. Sibirya’ya geri doniince akrabalarinizin zihninde oyle
sonuclar veya izlenimler uyandirirdiniz ki (Neler neler tasavvur
edilmez ve hayal edilmez, bir bilseniz!), onlar size yurtdigina, daha
dogrusu iki yilligina Avrupa’ya seyahate c¢ikmaniz igin izin
verirlerdi. Sekiz yil sonra hayatinizi dyle bir diizenlerdiniz ki
vataniniza ¢ok faydali bir insan olurdunuz. Mesela milletinizden
olan insanlar arasinda, Rusya’ya Ruslarin arasinda bulunan biri
olarak bozkirin ne oldugunu anlatan ve mensubu oldugunuz halki
tanitan, degerini agiklayan neredeyse ilk kisi olmak, ayn1 zamanda
da aydinlanmis [okumus] bir sefaat¢i [dava adami] olarak vatanina
hizmet etmek, biiylik bir ama¢ ve kutsal bir gorev degil mi!
Hatirlayin, siz tamamiyla Avrupai tarzda egitim gormis ilk
Kazaksiniz". Ustelik kader buna ek olarak ruh ve yiirek vererek sizi
harikulade bir insan yapmis. Geride kalmamak lazim, 1srar ediniz,
gayret ediniz, hatta kurnazlik ediniz, eger mimkiinse. Aslinda
miimkiin, emin olun.

Kaderinizle ilgili iitopik fikirlerime ve fallarima giilmeyiniz,
azizim Vali Han!

Sizi o kadar ¢ok seviyorum ki biitiin giin boyunca sizi
diisiiniiyor ve sizin kaderiniz hakkinda hayaller kuruyorum. Tabii ki
hayallerimde kaderinizin {izerine titriyor ve onu diizene
sokuyordum. Fakat hayallerimin arasinda bir hakikat vardi. O da su
ki siz kabilenizin Avrupai tarzda egitim gormiis ilk {iyesisiniz. Bu

13 Mektupta “Kirgiz” denmektedir. Dénemin Rus literatiiriinde Kazaklar igin “Kirgiz” veya
“Kirgiz-Kaysak”, Kirgizlar i¢in de “Kara Kirgizlar” terimleri kullanilmaktadir. Biz
“Kazak” olarak aldik (¢.n.).
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vaziyet dahi tek bagina muhtesem bir vakadir ve onun suurunda
olmak size mesuliyetler de yiikler. Ilk adimi nasil atacagmna karar
vermek zor. Ancak bir tavsiyem daha var (genel olarak), yolunuzdan
sagsmayiniz, kim oldugunuzu unutmayiniz ve az hayal kurunuz, daha
cok yapiniz.

Herhangi bir seyle baslayn ise, hi¢ olmazsa kendi mizacini
¢cozmek ugruna bir sey yapiiz. Herhangi bir sey yapmis olmak,
hicbir sey yapmamaktan daha iyidir.

Tanr1 size baht bagislasin!

Hosca kalin, aziz dostum, sizi kucaklamama ve 10 defa
Opmeme izin veriniz.

Beni unutmaymiz ve sik sik yaziniz. Tsurikov’dan
hoslandim, samimi biri, fakat onun hakkinda heniiz az sey
biliyorum.

Semenyov ile yollariniz birlesecek mi ve Semipalatinsk’e
(hamis) birlikte gelebilecek misiniz? Oyleyse epey kalabalik
olacagiz. O zaman, belki, hayatimda ¢ok sey degisecek!

Tanr izin verirse. ..

Demginski size hiirmetlerini iletti. Onun evinde, genellikle
yazilacagina dair s6z verilen satirlar1 bekleyerek kahvalti ettigimiz
veya aksamlari cay ictigimiz masanin kenarinda oturuyorum.
Karsimda Tsyurikov oturuyor, o da size yaziyor.

Demginski ise uyuyor ve horluyor. Su anda saat aksamin
10’u. Neden ¢ok yoruldum, anlamiyorum. Semipalatinsk hakkinda
size bir seyler yazmak isterdim. insan1 ¢ok giildiiren konular var.
Dogru diizgiin yazsan bile onda birini dahi yazip bitiremezsin.

Hosca kalin, aziz dostum. Bana sik sik yaziniz. Ben size her
zaman cevap yazacagim. Belki bir dahaki sefere hedeflerimden sz
etmeyi goze alinim. D’ye hiirmetlerimi iletiniz ve ona benim
adimdan en igten dilekleri dileyin. Onu ¢ok sevdigime ve ona igten
bagli olduguma inandirimiz.

S. oniiniizde saygiyla egiliyor. Sizinle birlikte Omsk’ta nasil
yasadigini anlatti. S. sizi unutmamig ve sizinle ¢ok ilgileniyor.
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F.Dostoyevski’ye

18 Haziran 1859, Kazan (?)

Aziz dostum, Fyodr Mihaylovig!

Sana Kazan’dan yazacagima s6z vermistim. Fakat c¢esitli
sebeplerle, en Onemlisi de tembellikten, size Sibirya’dan, diin
geldigim ve general valiyi bekleyecegim Petropavlovsk’tan
yaziyorum. Daha sonra memleketime, dogrudan Orda’ya'* gitmeyi
diisiiniiyorum. Saghigim, iyi de degil kotii de degil. Kimiz igiyor
olsam da daha once oldugu gibi biraz Oksiirliyorum, mamafih,
bozkir, hiir hava, at arabalar1 ne diyecek, nasil tesir edecek, bakalim.

Su anda ruh ve beden olarak keyifsizim, perisanim ve uzun
uzun yazamiyorum. Keyifsizligim Kazan’da yanima bir yol arkadasi
almamdan kaynaklaniyor. Bu beyefendi 6liimiine beni biktirdi, fakat
ondan bir tiirlii kurtulamiyorum. Ben nereye gitsem o da oraya
gidiyor. Varlig1 dahi tek basina benim i¢in iskence gibi ve beni
neredeyse cildirtryor... Iste, sevgili dostum, kendi kendime bir dert
aldim. Asla ileride yol arkadaslari alma yanina. Canim daha fazla
yazmak istemiyor, sevgili dostum, Mariya Dmitriyevna’ya, Mihail
Mihaylovi¢’e ve ailesine, Maykov’a, Plonski’ye ve tanidigimiz
herkese selam ve hiirmetlerimi iletiniz. Kisa yazdigim igin affet,
gelecek sefer daha genis tutmaya gayret edecegim.

Valihanov
Liitfen, adrese Petropavlovsk araciligiyla Kokgetav’a,
Tobolsk vilayetine diye yaz.

4 Burada “Amankaragay bolgesi” kastedilmektedir. Amankaragay bolgesi, Cokan

Velihanov’un babasinin da bir siire “aga sultan” olarak yonettigi, Carlik’in 1820-1830’Iu
yillardaki idari taksimatina gére Omsk Vilayeti’ne bagli 7. bolgedir. 1867-1868 yillar
arasinda yeniden diizenlenen 7. bolgede 1830’lu yillarda yaklasik 14 357 kisi yasamakta idi
(http://www.madenimura.kz/ru/culture-legacy/books/book/kazahstan-nacionalnaa-

enciklopedia-1-tom?category=all&page=211. Erisim: 22.07.2016) Cokan Velihanov, bu
bolgenin resmi adin1 Kazaklar arasinda yaygin oldugu haliyle kullanmaktadir. “Orda”,

9 <

kelimesi “payitaht”, “ordugah” ve “merkez” anlamindadir.
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F.Dostoyevski’ye

14 Ocak 1862, Kzrg121 3 Bozkirt

Aziz dostum, Fyodr Mihaylovig.

Sen, muhtemelen ¢oktan oldiigimii diigiiniiyorsun. Bu
arada, yastyorum. Yasadigimm kaniti da yazdigim su mektup
olacak. Simdiye kadar, birazdan izah edecegim birtakim makdl
sebeplerden dolayr sana yazmadim. Birinciden ekimde
Petersburg’da olacagimi diisiiniiyordum. Hastalaninca bu niyetimi
araliga kadar ertelettim. Aralikta da sagligim kotii olunca Sibirya
doktorlarinin kis1 bozkirda gegirme tavsiyelerine boyun egdim.
Artik kendim de saglig1 benim gibi olan birinin Petersburg’da daimi
olarak kalmamasi gerektigine karar verdim. Bu sebeple Kasgar
konsolosu gorevine talibim. Aksi gerceklesirse ordudan ayrilmak ve
memleketimde, Orda’da, secim c¢alismalarina hizmet etmek
istiyorum. Kasgar’da dolgun bir maasim olurdu. Oranin iklimi de
giizel. Belki sagligim da diizelirdi.

Eger bu arzum gergeklesmezse, memleketimde de vakit
kotii gegmeyecektir diye diigiiniiyorum. Ciftcilikle, ticaretle mesgul
olurum. Eger halk secerse diiriist bir yonetici olurum ve herhalde
ebeveynlerime egitimsiz ve vahsi sultanlarindan daha fazla yararim
olur. Hal boyle olursa bir yil veya iki yil sonra Petersburg’a gider,
dostlarimizla birkag ay hosca vakit gecirir, yeni kitap ve yeni
fikirlerle donanmis olarak Orda’ya, Kirgiz-Kazak bozkirlarina
doneriz. Fena bir fikir degil mi, azizim Fedya! Sagligim biraz
diizelseydi, giizel ve gerceklesmesi de gayet miimkiin olan bir
fikirdir bu. Dogrusu, eskiye nazaran simdi kendimi daha iyi
hissediyorum. Ancak yine de olmasi gerektigi gibi degil.

Kisacasi, kis1 Orda’da gegirecegim, kimizla tedavi kiirtini
tamamlayabilmek i¢in yazin da Orda’dayim. Sonbahara dogru, eger
hayatta olursam, Petersburg’dayim ve seni dyle bir kucaklayacagim
ki muhtemelen acidan ¢iglik atacaksin. Bozkirda, kardesim, hayat

15 Burada da “Kazak” anlaminda kullanilmaktadir. Dénemin terminolojisine gére Kazaklara
genellikle “Kirgiz” veya “Kirgiz-Kaysak”, Kirgizlara da “Kara Kirgiz” denmekteydi (¢.n.).
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yalniz biraz sikici. Ama istedigim kadar tembellik ediyorum ve
kimse isime karigmiyor. Sibiryali bir doktorun, saygideger bir zatin
(sen onu tanimazsin) nasihatlerine uyarak yorucu higbir is
yapmamaya sz verdim. Yazmiyorum, okumuyorum, kisacasi zihni
kabiliyetlerimi yormuyorum. Iste benim uyguladigim tedavi
yonteminin esast budur ve bendeki can sikitisinin kaynagi da.
Burada mesgul olacak, mesela kartal ve av kopegi ile veya tiifekle
avlanmak gibi bagka seyler de bulunabilirdi, ama kahrolas1 saglik
durumum buna asla izin vermiyor. Yat, sadece yat. Bu kadar.

Mihaylo Mihaylovig, ne yapiyor? Onun korpe ¢ocugu ve
bizim aziz arkadagimiz “Vremya'®” nasil? Selam ve hiirmetlerimi
ilet, liitfen Mihaylo Mihaylovig’e, Nikolay’a ve sizinkilerin hepsine.
Maykov’a ve hanimina samimi hiirmetlerimi ilet. Polonski’ye ve
Strahov’a da. Eger Nikolay Kurockin’i gorecek olursaniz, sdyle
kendisine, yazacagim ona.

Simdi senden bir ricam var. Okuyacak bir sey yok, yukarida
dedigim gibi. Bu sebeple liitfen “Vremyay1 gonderin liitfen, daha
sonra hesaplasiriz. Eger maddi durumum elveriyorsa benim igin
“Sovremennik”e'” abone olur musun? Adresim: Bat1 Sibirya’daki
Petropavlovsk sehri araciligiyla Koksetau istasyonuna.

Unutma, bana fotografin1 gonder ve bana sz veren
Maykov, Polonski ve Krestovski gibi dostlarimla yakindan
tanidigim insanlardan fotograflarini al.

16 Vremya: Kelime anlami “zaman” olan bu siyasi ve edebi dergi, 1861-1863 yillar1 arasinda
Petersburg’da  M.M.Dostoyevski tarafindan, F.M.Dostoyevski’'nin ve “pogvenniki”
(Baticilara kars1 kokii, milll degerleri savunanlar, gelenekgiler) adiyla bilinen bir grubun
katkilariyla yayimlanmaktaydi.

17 Sovremennik: Kelime anlanu “gagdas” olan ve taninmis Rus sair A.S.Puskin tarafindan
temeli atilan, 1836-1846 yillar1 arasinda Petersburg’da yilda dort defa yayimlanan edebi,
sosyal ve siyasi bir dergidir. 1846 yilinda dergiyi I.1.Panayev ile A.N.Nekrasov satin alir ve
dergi 1847 yilindan itibaren her ay ¢ikmaya baslar. Belinski, Turgenyev ve Herzen gibi
taninmig isimlerin yazilaria yer veren bu derginin 1853-1856 yillar1 arasindaki yonetmeni
N.G.Cermigevski idi.1858 yilindan itibaren liberaller ile muhafazakarlarin polemiklerine
agirlik veren dergi, devrimci demokratlarin merkezi haline gelmistir. Dergi, carlik emriyle
1868 yilinda kapatilmistir.
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Mariya Dmitriyevna’ya derin bir hiirmet besledigime
sahitlik ediyorum, umarim daima sthhatli olursunuz. Biz
giinahkarlar1 unutmayimiz.

F.M.Dostoyevski’ye

15 Ekim 1862, Koksetav

Aziz dostum, Fyodr Mihaylovig.

Yakinda yurt disina ¢ikacagini yazdigin mektubu ¢oktandir
almigtim ve ne zamandan beri sana yazmak istiyordum. Nihayet
gordiigiin gibi simdi yaziyorum. Hakkimda neler diistiniiyorsun,
Tanr1 bilir. Oldii mii, hasta m1, diyorsundur. Bu arada kendimi hem
bedenen hem ruhen cok kotii hissetsem de hala hayattayim.
Birinciden can sikintisindan, ikinciden Kirgizlarin (burada
Kazaklarin) her dakika, her saat gormek zorunda oldugum
mantiksizliklarindan duydugum dehsetten. Ustelik tiim bunlardan
dogan izlenim o kadar dayanilmaz bir hal aliyor ki bir umut 15181,
daha dogrusu ¢evredeki bogluktan elbet bir giin kurtulma umudunun
151811 gormilyorsun.

Bir vakitler hayatimi yurttaslarima yararli olacak islere
adamak icin, onlart memurlardan ve zengin Kazaklarin
despotlugundan kurtarmak i¢in sultan olmay1 aklima koymustum.
Bununla ben, her seyden evvel, yurttaglarima onlar igin tahsilli bir
sultanin ne kadar yararli olacagini ornekle goOstermeyi
diisiiniiyordum. Bdoylece yurttaglarim gergekten tahsil gérmiis bir
insani, (hep gordiikleri) Rus memurlarmi degil, davranislarindan
Rus terbiyesi konusunda bazi sonuglar ¢ikarmay1 basaracaklari bir
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insan1 gdrmiis olacaktl. Bu maksatla Atbasar bolgesi aga sultanlig'®
se¢imi i¢in aday olmay1 kabul ettim. Ancak se¢im memur entrikalari
olmadan gegcemezdi. Hem bolgenin zengin beyzadeleri hem memur
beyler, ayr1 ayr1 muhalif oldular. Anliyor musun neden? Ciinkii ilin
zengin beyzadeleri aga sultan1 soymakla elde ettikleri birka¢ bini
kaybederdi. Memur beylerin ise, ger¢ekten sultan olsaydim, isleri
dogru ve adil yiiriitmeleri gerekirdi. Gérdiin mii, burada memurlar
i¢in bir nevi “olmak veya olmamak™ meselesi ¢ikmisti.

Altin1 ¢izmeliyim, benim tarafimda Rus iktidar gili¢lerinden
sadece o sirada valilik gorevini yliriiten ve se¢imi yoOneten
Gutkovski Beyefendi vardi. Memuriyetimle ilgili gelismeler,
zenginler ile mevki diiskiinii Ordalilarin [Kazaklarin] gururuna
dokunmaya ve onlar1 korkutmaya basladi. Eger Valihanov sultan
olursa sonucu herkes icin kotii olacak c¢ilinkii, “giiya o esitlik
taraftaridir ve size katiksiz Kazak kardesleriniz gibi zenginliginize
ve mensubu oldugunuz boya gore muamele etmeyecek.” demisler.
Ayrica hakkimda Gyle bir sOylenti yaymislar ki giiya ben Allah’a
inanmiyormusum ve Hz. Muhammed’e diismanmisim. Boyle seyler,
ozellikle de Rus mayorlar (“mayor” binbas1 demektir, Kazaklar Rus
memurlarin hepsini boyle adlandirirlar) tarafindan séylendiginde
yart vahsi ve geleneklerine bagli bir halkin iizerinde tesir
birakmadan ge¢mez. Hemserilerim, biliyorsun ki, belki de
Dogu’nun [biiyiige, yonetene] saygi gosterme anlayigindan olsa
gerek, Ruslarin yonergelerine ve emirlerine daima uyarlar.

18 Aga sultan: 1824-1854 yillar1 arasinda kullanilan unvan olup “sancak beyi” veya “nahiye
midiiri” karsiligindadir. Carlik Rusya’nin 1822°deki “Sibirya Kirgizlart [Kazaklari]
Hakkindaki Karari”na gore Kazak topraklari “okruglere” (bolgelere) taksim edildi. “Okrug”
merkezine Rusga “prikaz” denirdi. Kazaklar ise “duan” [“meclis” anlamindaki “divan”dan]
olarak adlandird1. Bu karara gére Orta Jiiz’lin Kazaklar1 1824-1868 yillar1 arasinda sekiz
“duan”a (Koksetav, Karkarali, Amankaragay, Akmola, Ayagdz, Usbulak, Bayanavil,
Kokpekti) boliindii. 1859 yilnin sonunda Kusmurin “duani” kapatildi (ki 1852 yilindan
itibaren Amankaragay “duani”na boyle denmekteydi) yerine Atbasar “duani” agild1. Ancak
Kusmurin bolgesinin esas boliimiinii olusturan Kiziljar ili 1859 yilinin sonlarina dogru
Koksetav “duani”na baglanmisti. Cokan Velihanov, 1835 yilinda Kusmurin’da diinyaya
gelmisti.
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Boylece iki firka [parti] olustu. Birincisi Baganalilarin'®
Hokand Hanlig1 sinirlarinda yasayan gocebe ve vahsl mirasg¢ilarinin
dort ilgesinden olusuyor. Bu yabani firka, sac1 dipten kesilmemis ve
giinde bes defa abdest almayan birinin sultan olmasini istemiyor.
Ustelik Baganalilar, sultan olursam erkeklerinin hepsini orduya,
cocuklarmi da okula yazdiracagimdan korkuyorlar. Boyle telkin
edilmis.

Diger ve bana sadik olan ikinci firka [parti] ise, Onceleri tabi
olan ii¢ ilden ve bu ilgenin tiim sultanlarindan olusuyor. Se¢im
basliyor, ama secimden énce muhalif firka, general-valinin®, dogup
biiytidiigii “-chen”ile biten Miinhen’i birakip kiz kardesiyle birlikte
geldigi bagimsiz Tatariya’daki Kazaklar1 soyup sogana ¢evirmek ve
topladig1 paralarla karisma “portakal ¢icekleri?’ ve incilerle
siislenmis bir tagla tamamlanan, egzotik kumaglardan dokunmus
kurdelelerle bezenmis elbise” diktirmek isteyen Bavyerali Alman
sekreterini ziyaret ederler. Se¢imde ben zirvedeyim. Oy ¢okluguyla
seciliyorum. Bende 25, muhalifim olan Baganali’da ise 14 oy.

Kanuna gore “aga sultan”lik igin su yollar var: Birinciden
sultanlar ve riitbeli Kazaklar veya il yonetiminde 9 y1l gorev almig
kisiler “aga sultan” olarak atanir. Ikinciden secimde oy ¢oklugu ile
iistiin gelen kisi “aga sultan” olur. Ugiinciiden sultanlar arasindaki
istiinliigiine, imtiyazina gore secilir. Rakibim, siradan bir Kazak idi
ki aslinda bu karan etkilemez, fakat o okumamis biri ve bir degil

19 Baganali: Kazak seceresinde Orta Ciiz’deki (yiiz) Kazak boylarindan biridir. Bazi
kaynaklar, Baganali boyunun Naymanlara kadar uzandigini ileri stirer. Kimi arastirmacilara
gore Baganali, miistakil bir boy birligidir. Bu boy, Cezkazgan ve Kizilorda bdlgelerini yurt
edinmislerdi. Savasta kullandiklar1 “uran” (parola) “Kaptagay”, ongunlari ise “bakan”(dik
cizgi ile gosterilen “direk”, “sirik™)dir.

2 Vali, “baron”, “graf” ve “dvoryan” gibi asilzade unvanlartyla taninmis bir ailenin mensubu
olan Gustav Karlovi¢ fon Frederiks idi. G.K.Frederiks, 1854-1858 yillar1 arasinda Sibirya
Kirgizlar1 [Kazaklart] Vilayeti askeri valisi idi.

2! Cokan Velihanov burada Walter Scott’un “Ivanhoe” adli romaninda gegen bir ciimleyi
kullanmustir. Bahsedilen kadin elbisesi 19. yiizyilin 30’1u-60’11 yillarinda Rusya’da moda
olan ve sadece zengin insanlarin hazirlatabildigi, satin alabildigi bir tiir gelinliktir. Bu
gelinligin asil bolimiinii, baglangigta (Fr. fleur d’orange) portakal ¢igekleriyle, daha sonra
bal mumundan yapilmis ¢igeklerle ve incilerle siislenmis tag olusturur.
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birkag¢ defa mahkeme gormiis biridir’2. Bu se¢im aslinda bitmis bir
isti. Aga sultan olmam i¢in tiim kanuni sartlar1 haizim, iistelik az oy
almis olsaydim yine de okumus biri olarak beni vahsi Ordali’ya
[Kazak’a] tercih etmeleri gerek. Vali, “Umitli olun, Velihanov Bey.”
diyor. Ben de kanun benden yana nasil Umitli olmayayim diye
diistiniiyorum. Fakat rakibim timitsizlige kapilmiyor, vazgegmiyor.
Gegen kis 0 Omsk’a ii¢ bin ruble gotiirdii ve iki mahkumu serbest
biraktird1. Bu iste ona sekreter” yardim etti. Sekreter simdi de ona
para topla ve adamlarmi gonder, han secilirsin diyor. Paralar
Omsk’a gidiyor. Ben su ana kadar “suglar1” sayip doken ¢ok makale
okusam da bu sefer utanirlar algaklar diye diisiinmiistiim. Ciinkii ben
siradan bir aday degilim. Gururum isyan etmeye basladi. Aniden
Gutkovski’den haber aliyorum. Baganalilarin Omsk seferleri
meyvesini vermis. General vali seni asla tayin etmek istemiyor,
diyor Gutkovski. Gergekten de bizde, Rusya’da kanunlar heniiz
generaller icin degil. Ayrica generallerin daha ¢ok “tabil

Kazaklari”?*

sevdiklerini biliyorum. Ciinkii “tabii Kazaklarda”
biliyor musunuz, giiya “Dogu’ya has hirs” daha fazla imis.

“Giray kaslari ¢atik oturuyordu. Dudaklarimin arasinda
ise...” vd. Itiraf etmeliyim ki her seye ragmen ben bdyle bir pasaj
beklemiyordum. Ne diisliyorsun, dostum? Vaziyetimizi bir tasavvur
et litfen, ben Rusya’da yetismis Kazaklar1 kastediyorum.
Hemgerilerimiz sirf giinde bes defa Allah’t 6vme [dua etme]
politikasindan dolay1 bizi donek ve dinsiz olarak goriiyorlar.
Generaller de “giiya Dogu’ya has hirs az oldugu” i¢in beni
sevmiyorlar. Kahretsin, nedir bu? Seytan diyor ki al bagin1 bozkira
kag.

Liitfen, akil ver, ne yapmaliyim? Gergeklesmesi i¢in yazili
talepte bulunmak, anayasa istemekle aymidir. Hapse atarlar, daha

sonra “Makar’1n ¢itligine ¢aligmaya” yollarlar. Ben Petersburg’daki

22 «“Aga sultan” olacak kiginin higbir adli sug islememis olmasi, bagka bir deyisle mahkeme
gérmemis olmasi gerekmektedir.

% Vali General G.K.fon Fridrihs’in sekreteri [yardimcisi] Bavyerali bir Alman olan Gustav
Kun idi.

24 «“Tabii Kazaklar”, daha dogrusu “okumamis ve gorgiisiiz” Kazaklar.

62



Ceviren: Dinara DUISEBAYEVA

bazi ydneticilere yazdim bile. Sen bu meselenin daha ¢ok
duyulmasinmi1 sagla, tiim arkadaslarimiza anlat ki sehrin dort bir
yanina yayilsin.

Mihaylo Mihaylovi¢’e ve ailedeki herkese samimi hiirmet
ve selamlarimi ilet. Mariya Dmitriyevna’ya duydugum hiirmetin
derinligine sahitlik et ve Nikolay’a selamimi sdyle. Beni soran
herkese egilip selam ederim.

Valihanov

Adresimi hatirhiyorsundur. Sibirya’daki yer adlarinin senin
gibi halis bir Petersburglu tarafindan anlasilmasi zor degildir. Yine
de adresimi yazayim: Kokgetavskaya  stanitsa, c¢erez
g.Petrovaplovsk Zapadnoy Sibirii.
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Fotograflar:

| d—

A M. Tecrueneriil, Il‘" T-tit o ilpeceluminle® wn Cody;
0. M. Jlocroesckiit u Yoxkans Bainxanosb.

{C} dororpadin, ciatoll 5L Cevnmatatinekh sn 1858 roay.)

1. Fotograf: Cokan Velihanov ile F.M.Dostoyevski,

Semipalatinsk sehri, 1858 y11.

% Simdiki adiyla Semey sehrinde N.Leybin’in fotografhanesinde gekilen bu fotograf,
mektuplarin yer aldig1 Cokan Velihanov’un 5 ciltlik eserler kiilliyatinda da yer almaktadir.
http://mytashkent.uz/2014/02/04/f-m-dostoevskij-i-chokan-valihanov/;
http://www.fedordostoevsky.ru/around/Leibin_N/ (Erisim: 22.07.2016).
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2.Fotograf: Cokan Velihanov ve F.M.Dostoyevski Anit1*®

. M. HocroencEoMy
& SexatGpn I856 2., Omecn

1

Mmnoroy Demop M

Cnenxy BOGHO‘IHOIB‘IMR Gﬂme“‘ wToGnRt !l‘mﬂ‘l’ll Bas 5To mmes-
mo. Iocne B OTT TPaXe X
¥IPOM ma APpYroil MonLn omp-nmeg B II¥TL. Bo-zop aTor GLLT IR

=l Hanuwcano or wamenmx Gparta fixyGa. IMoposox c H. @©. F
TOOKOTO.

132

[Mena] ysxacmo cxywen. Paccrarbsca ¢ mmomem, KOTOPAIX S T&K IO-
A00Ha B KOTOopHe ToMe Ghiam Ko mae G P Grrmo
M OTeNE TAMLea0.
e TAK OPUATHL TH HEMHOINe INW, NPOBEJOHHLIS C Baumm B

C. «_TO T KO © TOM B OyMaio, Kaxk G eme
mobuirars ¥ Bac. A me unr.‘rep o =y x m p
HO AYMAK, UTO 3TO He K 9emy. B, mza'u!o, aEaeTe, Kaxk A K Bawm
DpunAIaE @ Kaxk 1 Bac awobmo.

Snecks mo mpmeage B OMck MBEe np PHATHOCTE — HPO—
CTHTLECA C© JAy9IImM OpyrosM A posxm H ‘L(y-pnn:o-
Brm!, RoTopmit Temepr emer kK Bam B Cem P
Basm, moGpefimmii Memop Maxafizonmy, sToro noﬁporo wenoxem, Bu
ero JOMRNR DoaoGHTE B Genm Scmx.ma Gynn'ra BEIeTE, TexM Gomee.
Oxmcr Tax Op co cILe HTPETAME,
WTO A me HA IMYyTEY OIVMAK €ro OCTABETE. Kax Bz aysaere o6 sToM?
IMocoseryiite, Tegop Mnxmonﬂ. KaK 1o yYorpomThs ayame. J[y-
por]® eMy, ©#A, He TAK XOPOIOoe ¢ THHOB-

HITEeC KM IGE”‘IK‘“ — BCe JTO, BIOPOTeM, Bam smomer BOEEGIO

3.Fotograf: Cokan Velihanov’un 5.ciltlik eserler kiilliyatinin
5.cildinde yer alan, F.M.Dostoyevski’ye yazdigi mektubun
metninden bir parga.

26 Kazakistan’in Semey sehrindeki F.M.Dostoyevski Miize Evi’ndeki bahgede bulunan
Cokan Velihanov ve F.M.Dostoyevski Anit1. http://dostoevsky.kz/dom-muzei-f-m-
dostoevskogo-v-g-semei/istorija-muzeja.html (Erisim: 13.06.2016).
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Ses Benzerliginde Olgek

William M. Austin (¥)
Ceviren: Giinay KARAAGAC

Fonemin klasik tarifi soyle bir seydir: (Ayirict olmayan)
biitiinleyici dagilimda veya fonetik benzerlikte yer alan sesler
dizisi. Buna Trager’in ifadesi de eklenebilir: “Ayirict olmayan
biitiinleyici dagilim 6lgiisii, fonetik benzerlik Slgiistinden daha
! Fonetik benzerlik &l¢iisiiniin ikinci derecede 6nemli
oldugu genellikle kabul edilmesine ragmen, ortaya sdyle bir soru
atilabilir: Bunun herhangi bir 6nemi, hi¢ mi yok? Baska yerlerde
oldugu gibi, burada da cevap, incelemenin diizlemine baghdir.
Fonem, fonem sifatiyla, sadece dagilimin daha iist bir

Onemlidir

diizleminde, bir morfemde ortaya ¢ikar. Fonetik diizlemde
fonem, sadece gercek otesi bir varsayim, morfemik diizlemde ise
bir gercekliktir. Fonemler, ses benzerlikleriyle degil,
fonksiyonlar1 ve dagilimlariyla fonemdirler. Cogu dil bilgini, ses
benzerliginin fizik smirlan konusunda keyfidirler ve 6lgekleri
yerine gore degiskendir. Bloch, Japon Konusma Dili Caligmalari
IV’te agikga bu tavir igindedir?:

[f’h] (Dud./Gurt. 3). Her yerdeki [f]’ [h] nin alofonudur;
fakat her yerdeki [h]” [f]’nin alofonu degildir. Dud./Girt. (dudak
iinsiizii veya girtlak {insiizili) isaretlemesi, dis, on damak veya art
damak, kisacasi, dil sesi olmayan seklinde anlasilabilir.

(*) Buyazi, William M. Austin, “Criteria for Phonetic Similarity”, Language, 33.4 (1958)’ten
Tiirkceye Istanbul Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat:
Boliimii Ogretim Uyesi Prof.Dr. Giinay Karaagag tarafindan gevrilmistir.

' G. L. Trager, Encyclopaedia britannica (yay. 1956), bk. Lg. Bilhassa bk. B. Bloch: “A
PHONEME is a class of non contrastive and phonetically similar phones”, Language 26.90
(1950); E. H. Sturtevant: “A phoneme, then, which in a given language function in the same
way”, An introduction to linguistic science 15.6 (New Haven 1947). Daha bagka benzer
tanimlar da vardir.

Bu yazi, 25 Ocak 1955’tc Washington Linguistic Club’ta verilen konferansa
dayanmaktadir.

2 Lg.,26.108 (1950).
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Dud./Girt. niteligi, (degiskenleri dahil ve ara basamak
niteligindeki bir veya daha fazla alofonlar1 hari¢) ayirici olmasina
ragmen, kendisi ayirici nitelik tagimayan bir ara basamaklar dizisi
olusturan alofonlarda gecerli olan ayiriciligin belirlenmesi,
‘yerine gore degiskenlik® prensibine uygun olabilir. Dis., OD,
ADO, ADO (dis, 6n damak, art damak 6nii, art damak ortas1)
fonemlerinin, yani Dud. ve Girt. arasindaki ara basamak
fonemlerinin niteligi, biitiin tiyeleri tek sinif sesin, dil sesinin alt
boliimleri olduklar i¢in, ayirict degildir.

Dil sesi olmayan [f] - [h] ile dil sesi olan [x] - [h] ses
ciftleri, bir, iki veya daha ¢ok fonemin iiyeleri olabilmektedir;
fakat Bloch tarafindan ayirici fonetik sebepler gosterilmemistir.
Bu seslerin hepsi, sizic1 linsiiz olduklarinda “sesg¢e benzer”,
telaffuz noktalar1 farkli oldugunda “ses¢ce benzemez’’dirler. Bu
seslerin fonemler halinde gruplandirilmalari, ne ses bilgisine ne
de benzerlik kanunlarinin uygulanmasina baghdir. Bilgimiz, her
yoniiyle istenilen bir kesinlige ulasmistir. Fonetik benzerligin
kesinligi ortaya ¢ikarilamazsa, fonetik 6lgek bir kiyiya birakilir.
Yoksa biitlin diller i¢in gecerli fonetik benzerlik kanunlar1 var
midir? Bu benzerligin es zamanli problemi, acikga, ses
degismesinin art zamanli problemiyle birlesmistir. Ses
degismesi, 6ziinde, alofonlarin kimlik degismesini igerir’. Bir
fonemin pozisyon varyantinin ( belki biitiin fonemin) ortadan
kalkmasi veya pozisyon varyantin hos karsilanmayip
sifirlanmasiyla alofon, baska bir fonemle birlesebilir. Nitekim,
“latter” kelimesindeki /t/’nin sedali sert siirtlinmesiz varyanti,
bir¢ok kimselerce /d/ olarak sdylenmektedir ve belki bir giin /d/
olacaktir. Bazi agizlarda, ortadaki /t/’nin yutaktaki kapanma
alofonu diisebilir ve daha sonra [beel], [be:l], [bel] seklini
alabilecek olan bir [be’el] seklini alir. Belki bu alofon, bash
bagmna bir ayiriciligin konusu, yani yeni bir fonem olabilir.

3 Krs. L. Bloomfield, Language 365 (New York 1933).
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Farkina varilabilir bir varyasyonun sona erdirilebilecegini
diisiinen Paul, boyle bir degismenin derece derece olabilecegini
tahmin etti*. Bu dogru olabilir; fakat varyasyonu sona erdirmede
engel bulunursa, bu durum gerceklesmez. Almanca ilk iinsiiz
nobetlesmesine dahil olan degismeler, mesela, genellikle bir
derecelenme iginde ve [p] > [p’] > [pf] veya [o] > [f] gibi bir dizi
olarak diisiiniiliir. Diger taraftan, higbir dilci isitmedim ki Hint-
Avrupa. *[x] ‘nin Grek. [p] ve [t]’ye degismesindeki ara
basamaklara (hi¢ degilse telaffuz bakimindan) isaret etsin.
Hoenigswald, ses degismesi olayini 6zetlerken, es zamanli ve art
zamanli diisiincenin yakmnligim kisaca ifade eder’: “Belirli
cevrelerde karsilikli olarak bulunan kismen boyle diziler, ilk
dildeki bir ve aym: fonemin devami olarak kabul edilebilir”.
Karmasik “fonetik benzerlik” siirecinin bir uzantisi olan “kismi
benzerlik” ifadesi ile ne kastedilmektedir? Ayrica, bu durumun,
Sturtevant’in, “her sesin her sese doniisebilecegi” seklindeki
iinlii ifadesiyle ne ilgisi vardir? Tarihi ve tasviri dil ¢alismalarinin
asil konularinin ayn1 oldugu, biitiin dilcilerce kabul edilmektedir;
bu yiizden, konunun es zamanli ve art zamanli ayrintilari, bir
sorunun cevabina dayanir: Alofon bdlgesinin olabilir siirlar
nelerdir? Kisacasi, fonemin boyutlar1 nelerdir? Alofon
siirlariin ve ses degismelerinin en asirilarini sergileyen, benim
bulabildigim asagidaki ornekler, cesitli dil ve dil ailelerinden
secilmistir.

(1) Ingilizce (iskog) [t’ep], [be’el], [p’et]. Girtlak ve dis
eti patlayici linstizleri, ayni fonemin tiyeleridir.

(2) Japonca [ha ] “yaprak”, [ifu] veya [igu] “korku”,
[citu] “deri”. [o], [f], [¢] ve [h], dudak veya dis-dudak sizici
tinsiizlerinden girtlak sizicisina kadar olan ug sinirtyla, [h]‘nin
alofonlaridir®.

4 Prinzipien der Sprachgeschichte, Chapter 3 (Halle 1920); Sturtevant’mn tanitmasi, a.g.e., 75.
> H. M. Hoenigswald, The principal step in comparative grammar, Language 26.359 (1950).
¢ Bloch, Lg. 26.100.
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(3) Osage. [dedli] “iyi”, [eie “sen], [lodi] veya [loOyi]
“icki”. ¢ fonemi, [¢]‘nin, /&/ , /0/ veya /i/ arasindaki yar1 tinli
[v]‘nin ve baska yerlerdeki dis sizici insiizlerinin Oniinde,
patlayici dis iinsiizii olan [d] alofonuna sahiptir. Alofon alani,
patlayici {insiizden sizici linsiize ve yari iinlilye dogrudur; fakat
ayn1 telaffuz noktastyla’.

(4) Senadi. (bat1 Afrika) dis patlayici tinsiizii ile /dala/
“sempanze”; dis titrek iinsiizi ile /sénadi/ “bu iilke dilinin ad1”.
Alofon alani, patlayici linstizden titrek iinsiize kadardir; fakat bu
sinir aym1 telaffuz noktasi i¢indedir®.

(5) Dakota. /blo/ [b.lo]~[b.do] “patates”, /le/ [le]~[de]
“bu”, /lila/ [lila]~[nina] “¢ok”. Burada /l/ fonemi, serbest
varyasyonda [d] ve [I], nazal {inliiler 6niinde [n] alofonuna
sahiptir.Alofon alani, patlayici linsiizden geniz iinsiizline ve avurt
iinsiiziine kadardir; fakat telaffuz noktas1 ayni, yani dil ucudur’.

(6) Tewa. /nanah/ “telli kavak™ [n] ile, /pan/ “esir” [fi];
ile. Burada [n] fonemi, dil ucundan art damaga kadar bir alana
sahiptir'®.

(7) Hidatsa. /wira-a/ [mirata] “ates”, /0’waca/ [(:waca]
“demir”; Crow. /wire/ [bire] “ates”, /0’wate/ [G:wate] “demir”.
Hidatsa. /w/ fonemi, 6n ses olarak [m], baska yerlerde [w]
alofonuna, Crow ise, On ses olarak [b], baska yerlerde [w]
alofonuna sahiptir'’.

(8) Hidatsa. /ra’ta/ [na:ta] “yurek”, /iric/ [iric]
“yasamak”; Crow. /rd’se/ [da:se] “ylirek”, /iri/ [iri] “yasamak”.
Hidatsa /t/ fonemi, [n] ve (nazal fonemlerin bulunmadig:
yerlerde) [r] dil ucu alofonlarina, Crow. ise, [d] ve (sedali
patlayict iinsiizlerin bulunmadigi yerlerde) [r] dil ucu

7H. Wolff, Osage: Phonemes and historical phonology, IJAL 18.64 (1952).

8 W. E. Welmers, Notes on two languages of the Senufo group, I. Senadi, Lg. 26.359 (1950).

° C. H. Matthews, Phonemie analysis of Dakota dialect, LJAL 21.57 (1955).

!0'H. Hoijer ve E. P. Dozier, The Phonemes of Tewa, Santa Clara dialect, IJAL 15.141 (1949).

"' H. Wolff, Comparative Siouan I, IJAL 16.62 (1950), bk. Z. S. Haris ve R. H. Lowie,
Hidatsa texts = Prehistory resarche series of the Indiana Historical Society 6:1 (1939).
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alofonlarina sahiptir'?.

(9) Tahiti ve Marques. /fa/ [fa]~[ha] “dort”; Maori.
/wha/. Burada sizici1 iinsiiz siitununun u¢ noktalarinda ve dudak
(veya art damak) linsiiz siitunuyla es kaynakli alofonlarimiz
bulunmaktadir'?,

(10) Sanskrit. /dva:/ > Samoa. /lua/, Maori. /rua/.
Gelisme, dil ucu patlayici linsiiziinden dil ucu avurt veya sizici
{insiiziine dogrudur'®.

(11) Lat. /faktum/ “olgu” > Rum. /fapt/, it. /fatto/. Art
damak patlayici iinsiizleri, dis ve dudak patlayici {insiizii olurlar.
Romence i¢in, bu dilde kaydedilmeyen -tt- ikiz {insiizii seklinde
bir ara basamak diisiiniilemez.

(12) Lat. /kanta:re/ > Eski Fr. /tSante/ (> Kuzey Ing.
chant) > Orta Fr. /Sante/. Art damak patlayicisi, (muhtemelen) ilk
basamakta 6n damak higirtilisi, ikinci basamakta 6n damak
s1zicist olur °.

(13) Lat. /kirkulus/ > Eski Fr. /tsirkle/ (> Kuzey Yiiksek
Alm. /tsirkel/) > Orta Fr. /serkle/. Art damak patlayici {insiizi, dis
hisirtilisi, sonra da dil s1zicis1 olur'®.

(14) Hint-Avrupa. *r(e)wdhr- > Lat. /ruber/, Osc. /ru:fos/.
Degisim, bir Hint-Avrupa. Soluklu dis patlayicisindan Lat. (ilk
soluklu?) bir ¢ift dudak patlayicisina, Osc. [b(h) ] veya [o]
yoluyla) ¢ift dudak sizicisina dogrudur. Eger Hint-Avrupa. ses [9]
idiyse, degisim tersinedir.

(15) Klasik Grek. /géphu:ra/ “kopri” > Yeni Grk.
/yéfira/. Art damak onii patlayicisi, 6n damak yar1 tinliisiine
doniisiir.

12 Wolff, a.g.y., bk. R. H. Lowie, Crow Language = UCPAAE 39 (1941).

13 J. Faublée, Les langues malayo-polynésiennes, in Meillet and Cohen, Les langues du monde
671, (Paris 1952).

14 Agy

15 Sturtevant, a.g.e. 67.

16 Agy.
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(16) Eski Tiirk. */tad/ “dag” > Uygur. /tad/, Kipcak.
/taw/. Art damak sonu sizicisi, ¢ift dudak yari {inliisii [w]‘ye
donisir'”.

(17) Eski Bulgar. /na:r/ “yaz” > Cuvasca /Sor/,
Tiirkmence /yaz/. On damak nazali, bir yerde &n damak
s1zicisina, bir baska yerde 6n damak yar iinliisiine doniisiir'®.

(18) Biloxi /duti/, Ofo /tati/; Tutelo
/lu:ti/; Osage /eace/, Crow /rusi/; Dakota /yata/ “yemek” <
Eski Siouan. */rati/. Asli dil ucu titrek veya titrek akicr tinsiizi,
bir dil ucu patlayicisina, bir dil ucu avurtluguna, bir dil ucu
s1zicisina veya bir yari linliiye doniisiir. Dil ucu ortasinin patlayici
iinsilizii, (muhtemelen) Once [c] hisirtili {insiizli, sonra da 6n
damak si1zicis1 olmustur'®.

(19) Biloxi /sit/, Ofo /fite/, Osage. /oice/,
Winnebago. /sic/ “kuyruk” < Eski Siouan. */siti/. Burada bir dil

ucu sizicisi, peltek dis linsiizii ve dis-dudak linsiizii [¢] ve [f]
olur®.

(20) Achumawi. /pathku/, Shasta. /’at*‘ka’/ ‘“yaban
erigi”, Achumawi. /pas’/, Atsugewi. /pa‘ju/,
Shasta. /watta’/ “sogiit”. Eski Hokan */p/ fonemi, Shasta’da,
patlayict  slitununun karst ucundan ¢ift dudak yan
{inliisii /w/ olur®’.

(21) Bantu. “iki” say1 adi, Xosa.’da /-bini/, [la.’da /-bili/,
Swahili.’de /-wili/, Tunda.’da /-ari/ ve Mongo.’da /-fe/’dir.
Burada, akraba {insiizlerin siir1, (¢ift)dudak patlayicisi, sizici ve
yar1 {inliidiir. Ikinci {insiizler, dil ucu nazali, avurt {insiizii ve titrek
{insiizdiir*.

7 M. Risinen, Materialien zur Lautgeschichte der tiirkischen Sprachen, Studia orientalia
15.113 (1949).

¥ A.ge. 22.

9 Wolff, IJAL 16.115.

20 [JAL 10.118.

2I'D. L. Olmsted, Palaihnihan and Shasta I: Labial stops, Lg. 32.75-7 (1956).

22 G. Van Bulck, Les langues bantoues, in Meillet and Cohen, a.g.e. 871.
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(22) Bantu. “on” say1r adi, Xosa.’da /Sumi/,
[la.’da /kumi/, Ngambe.’de /domi/, Mongo.’da /dzomo/’dur.
Burada akraba iinstizlerin sinir1, patlayici siitununda dil ucundan
art damaga ve dil ucu siitununda hisirtilidan sizicryadir®.

(23) Dagur. (Mogol) /neke/ [nik&] “bir”, /gertey/
[GirTeéy] “evli”, /ewd/ [Uv] “kap1”. Burada
/e/’nin, /y/ Oniindeki {Ust-orta-ince [e]‘den alt-yar1 agik-
orta [€] ve vurgusuz yari agik-orta [¢] yoluyla, /w/ Oniinde alt-
yar1 agik-kalin iinliiye uzanan genis bir alofon smir1 vardir.
Buradaki fonetik benzerlik, yiikseklik degismesiyle ilgilidir®*.

(24) Goth. /stayns/, Eski Ing. /stahn/ > Orta ing. /stahn/
> Yeni Ing. /stown/. Almanca asli /a/ sesi, alt-kalin (veya orta)
diiz iinliiden Orta Ingilizcede alt-orta-yuvarlak iinliiye, giiniimiiz
Ingilizcesinde iist-orta-yuvarlak {inliiye doniisiir. Kalin stralilik
iliskisi kalicidir.

(25) IH * dheEy- “siit cocugu” > Lat. /fi:lius/ > Isp. /ixo/
“ogul”. Asli, soluklu dil ucu kapanma {insiizli, 6nce dig-dudak
s1zicis1, sonra sifir olur ve 6n damak yari tinliisiinden 6nceki dil
ucu avurt insiizii, art damak s1zicis1 olur. Sturtevant’in s6zleriyle,
gercekten, “her ses her sesten gelebilir”.

Bir goriisii dogrulamak icin degil, sadece miimkiin
oldugu kadar genis bir degisme zincirini sergilemek icin se¢ilmis
su yirmi bes 6rnegi, bir telaffuz semasina dokelim.

B Age.
2 W. M. Austin, A brief outline of Dagur grammar, SIL 10.65 (1952).
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Telaffuz Yeri Siitunu
) g d @] >
Telaffuz Tarzi & =& é =1 %)
Stitunu E S ] E 5
s | ° -
~ ~ | ®
Patlayicilar
} Hisirtililar
Sizicilar
Genizlikler
Avurtluklar
Titremeliler
Yari Unliiler wlyw y yw | yg
w h
On/ince Unliiler K|IK I iK |IK
Art/Kalin Unliiler

Bu sema, telaffuz tarzina (yatay) ve telaffuz yerine
(dikey) gore biitiin fonemlerin agikca isaretlenebildigi iki siitun
halinde yapilmis bir “diizenleme™’dir. Her bdliimiin sedali ve
sedasiz, sert ve yumusak, i¢ patlamali ve patlamali, boguk ve
acik, soluklu ve soluksuz seklinde fonetik benzerligin genel
kanunlariyla ilgili olmayan -yine de bazi dillerde ilgili olabilen-,
farkliliklar1 da gosterdigi anlasilabilir. Hisirtili  {insiizler,
patlayicilar ve sizicilarla olmak {izere iki kere listelenmistir.
Trager’in dislindiigii gibi, [h], sizict ve yar1 {nlii olarak
listelenmistir. Tartigma noktasi, [px]‘nin sizici veya patlayici
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stitununda m1 ve aym sekilde [tw]‘nin de dudak veya dil ucu
stitununda m1 yer alacagi meselesidir. Boyle sesler, basitlik
saglamak icin disiiriilebilir. (Not: Fonetik semboller, 6n damak
veya On [h]‘nin [¢] ile isaretlendigi yar1 {inlii siitunu diginda,
semaya alinmanuslardir. Unlii siitununda, 1ve K harfleri, ince ve
kalin linliileri temsil ederler).

Yukaridaki yirmi bes 0&rnekte, bir fonemin biitlin
alofonlarmin diiz bir ¢izgide toplandig1 kaydedilmelidir; yani
bunlar tek boyutludur. Bunlar, genelde, ayni telaffuz noktasina
veya ayni telaffuz tarzina sahip olabilirler; fakat asla her ikisine
degil. Dahasi, onlar, semaya gore bitisik veya ayri olabilirler. Ben
bu konuda ne istisnalar buldum, ne de bu konuyu (1954-5 kisinda
cogu Washington bolgesinde bulunmalarina ragmen) herhangi
bir dilci ile konustum. Saglam sonug, hi¢birinin var olmadigidir.
Bu yiizden, meseld, baz1 6lii veya kayip dillerin kayitlarindan
[d]’nin bir tird ile [r]’nin bir tiirlinlin alofonlar olduklarina dair
bir sonug ¢ikarabilirsek, [r]’nin kiigiik dil sesi degil, [d] gibi dis,
dis eti veya dil ucu sesi oldugundun emin olabiliriz. Bazi dillerde,
[n], [d]‘nin alofonu ise, [g]’den 6nce bile [n] ek alofonunun
bulunmadigindan emin olabiliriz”®. Ayrilmis dillerin her biri,
tabii olarak, hala, fonetik benzerligin daha yakin 6l¢iilerine sahip
olacaktir; fakat yakin olsalar da semanin iki siitununa uygun
diseceklerdir.

Unliilere gelince, beklendigi gibi, durum dikkate deger
bir sekilde daha gevsektir. Mesela, Dagur /e/ (23), epeyce genis
bir alofonlar alanina sahiptir; fonetik benzerlik olarak kabul
edilebilen her sey, stirekli degisen yiiksekliktedir. /i, u, a/ gibi ii¢
iinlii sistemi, darliga karst genislik, kalinliga karsi incelik veya

B F. K. Li, Siamese wan and waan, Lg. 32.81 (1956). Onun da bu eserinde dedigi gibi, Siamese
wan “glin”, Dioi yon “glin” ve Eski Thai *yw- arasinda bir ‘ilging denklik” vardir. Baska
yerlerde de boyle paralel denklikler bulunmasina ragmen, ses benzerligi i¢in bu gerekli
degildir (bk. yuk. 16. madde).

Wolff, IJAL 16.113, deneme kabilinden Eski Siouan */ h / ses birimini, art damak
sizicist ve girtlak kapanma dal sesleriyle bir araya koyar. Bu imkansiz goriiniir; fakat eger
bdyle durum var ise, art damak ve girtlak siitunlarindaki sesler karisacaktir.
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diizliige kars1 yuvarlaklik 6l¢iisiinii kullanabilir; baska oSlgiiler
yok gibidir. Ayni alofon alaninda hem {iinlii hem iinsiiz
bulunduran hi¢ bir dil tanimiyorum; fakat boyle bir durum var
olabilir. Bu durumda, dudak siitununda, sadece [w] ve kalin
tinliilerin, 6n damak siitununda sadece [y] ve ince iinliilerin
bulunabilirligi disinda, kalin tinliiler, [w] ile oldugu gibi, semanin
her bir siitunundaki kalin tinsiizlerin alofonlar1 ve ince Unliiler,
[y] ile oldugu gibi, ince {linsiizlerin esleri olacaktir. Alofon
alanmin bir ses degismesi alan1 oldugunda siki bir goriis birligi
vardir. Yukarida kaydedildigi gibi, ses degismesi, bir alofonun
kimlik degistirmesini gerektirir. Bu ilk ses nobetlesmesinin,
birinci siitun boyunca, herhangi bir ara basamak olmadan bu
stitun iizerindeki her hangi bir noktada bulunabilecegini ifade
eder. Eger Ingilizce [t], girtlak patlayici iinsiizii [’] bir fonem
haline gelip sonugta [t]’nin yerini alirsa, [t] > [’] ses kanunu
ortaya konulacaktir. Boyle [t] > [¢] > [k] > [’] gibi bir ara
basamaga da ihtiya¢ yoktur. Eger Japoncada [f] ayr1 bir fonemse
(2), ses kanunu [h] > [f] seklinde olacaktir. Tiirk¢enin ¢ok yakin
diyalektleri olan Uygurca ve Kipgakg¢ada sirasiyla [tad] ve [taw]
vardir. [w] ara sesi tamamen gereksizdir ve gercekte de
Tiirk¢enin ses yapisina aykiridir. Bu seslerin her ikisinin de ayni
siitunda, art damak ucundaki telaffuz noktasinda olmalar
yeterlidir. Ayrica Eski Grekcedeki bir art damak 6nii patlayict
insiizii, Cagdas Grekgede 6n damak yar1 tinliistinii dogurur. Lat.
-kt-’den Romence -pt-"ye (11) oldugu gibi karisik bir degisme,
birdenbire ortaya ¢ikmis olmalidir (Birdenbire ifadesi, art
zamanlt dilcilikte, belki bir nesli ifade eder). Bir degismenin
“kademeli” olusunu engelleyecek bir sey yoktur. Hint-Avrupa.
*/p/’nin, Hint-Avrupa. */sp/’nin Almancada muhafazasi yoluyla
miimkiin bir kuvvet kazanmasi, Almancada /f/ olmadan 6nce bir
soluklu tinsiiz serbestligi kazanmas1 pekala miimkiindiir. Hatta bu
ses, dudak higirtili {insiizii bile olabilir. Benim goriisiim, boyle bir
ara basamaga ihtiyag bulunmadigi, [p] ile [f]’nin alofon
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olabilecekleri yolundadir.

Nitekim ses degigsmesinin biitiin tablosu tek boyutlu
degildir. Bir degisken bir siitunda, digeri diger siitunda
bulunabilir. Lat. /kanta:re/, Yeni Fr. /Sante/ (12) 6n fonem
degismesi, /k/ > /x/>/§/ veya /k/>/t§/>/§/ sekillerinden birine,
yani en azindan iki degiskene gerek duymaktadir. Bunu izleyen
ikinci derecedeki degisiklik, Orta Ing. /chaunt/ olarak gosterilir
ki Eski Fr. /tSante/’den alintidir®®. Lat. /ruber/ érnegindeki Hint-
Avrupa. */dh/ > /b/, Oscan. /ru:fus/ 6rnegindeki Hint-Avrupa.
*/dh/ > /f/ degismesinde o kadar sansh degiliz. Burada, bizim
Hint-Avrupa bir veya iki fonemle mi, bir s1zic1 veya bir patlayici
iinslizle mi kars1 karsiya oldugumuz kesin degildir. Herhalde,
Hint-Avrupa. Sesler, dil ucu iinsiizleriydiler veya hem patlayici
hem s1zic1 iinsiiz idiler. Her iki durumda, eger bir dilde sadece bir
ses degismesi varsa, Italik dillerdeki gelisme, bir dilde iki ses
degismesini diisiindiiriir.

Ses degismesi hadiseleri, belki en iyi sekilde, satrang
oyunundan basit bir yakistirma ile 6zetlenebilir. Eger telaffuz
semas, bir satrang tahtasi olarak diisiiniiliirse, ses degismesi, asla
filin degil, daima kalenin hareketi olarak diisiiniilebilir. Kisacasi,
en azindan iki hareketle olmak iizere, “her ses, her sesten
gelebilir”;[k], [m] olabilir; [1], [x] olabilir (25).

26 Burada /t§/ sesinin alint1 bir dal ses olup olmadig1 sorulmalidir. Bu miimkiindiir; fakat bu
ses, /8/’nin dal sesi olmaktan once ayri bir ses birimi oldugu i¢in konu disidir.
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Tiirkce Bicim Bilgisinde ve S6z Diziminde Artikh
Cekim

Ali OZKUL*

Ozet: Bu calismanin konusu, Tiirkgede artikli ¢ekimin ne oldugu
ve nasil kullanildigidir. Makalenin amaci ise artikli ¢ekim kullanimini
bi¢im bilgisinde ve s6z diziminde siniflara ayirarak konuyu anlasilir bir
bi¢imde anlatmaktir. Oncelikle artikli ¢cekimin dil bilimi arastirmacilari
tarafindan nasil yorumlandigi, nasil adlandirildig1 {izerinde durulmus ve
artikli gekimin tanimi yapilmistir. Daha sonra artikli ¢ekim konusu alt
basliklara ayrilmis ve konuyla ilgili gesitli 6rnekler verilmis, konu
Tiirkgenin komsu ve akraba dillerinde de tablo olarak gosterilmistir. Ayrica
dilde birden fazla gosterge kullaniminin bir fazlalik, kural digilik degil bir
gereklilik oldugu 6rneklerle aciklanmustir.

Anahtar Kelimeler: Artikli cekim, gosterge, gereklilik

The Periphrastic Declension in Morphology and Syntax of Turkish

Abstract: The focus of this research is periphrastic declension in
Turkish and the cases in which this phenomenon occurs. This study aims
to investigate the examples of periphrastic declension in morphology and
syntax of Turkish. The definition and interpretation of periphrastic
declension by linguists are presented in the first part of the study. The
occurrences of declension are classified into subcategories and each
subcategory is exemplified in the second part. Neighbor and kindred
languages which display similar properties regarding declension are
demonstrated within a table. Lastly, it is argued that the use of more than
one form for one meaning does not indicate ungrammaticality or
redundancy in a language but it is a necessity required by the language
itself.

Key Words: Periphrastic declension, sign, necessity

* Istanbul Aydin Unive_rsitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tiirk Dili ve Edebiyati Yiiksek Lisans
Programi Ogrencisi, Istanbul/TURKIYE, aozkul09@gmail.com
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Giris

“Artikli ¢ekim, ad ve eylemlerin ¢ekiminde, birden ¢ok
gosterge kullanma bigimidir. Dillerin ¢ekimlik birimlerinin
bulunduklar sézlerde donuklasmasiyla, onun yerini tutacak yeni
cekim birimleri arayisi, artikli ¢ekimi dogurur. Bir yerde, bu
donuklasma, bu ¢ekimlik bi¢im birimlerinin yapimlik bi¢cim birimi
haline gelisi, bigim biriminin s6z dizimine baskisi halini alir ve s6z
diziminde yeni ¢ekimlikler denenmege baslar; sozliikteki yapimlik
bicim birimleri yerlerini s6z diziminin ¢ekimlik birimlerine birakir.
Boylece, sozliikk ile sdz dizimi arasinda siirekli bir gerginlik ve
rekabet yasanir. Tiirkgenin tarihinde de bircok ¢ekim eki,
donuklagmig ve yerlerini ¢ogu heniiz eklesmemis baska ¢ekimlik
bagh birimlere, yani edatlara birakmistir. ET yuk-ari> yukari-y-a,
dig-ari>  dis-ari-y-a  gibi. Bu durum Tirkcede siirekli
yasanmaktadir: Yemek-e gitti. > Yemek igin gitti.; Insan-ca
davrandi. > Insan gibi davrandi. vb.” (Karaagag, 2013, s. 156).

Artikli ¢ekim bir gdstergenin yetebilecegi durumlarda
birden ¢ok gostergenin kullanilmasi durumudur. Tiirk¢ede artikli
cekimi bi¢im bilgisinde ve s6z diziminde olmak {izere iki ana
baslikta incelemek miimkiindiir.

Bicim Bilgisinde Artikli Cekim

“Bir kavrami ifade i¢in kullanilan, fakat ayni1 anlamda iki
kelimenin belirli kaideler geregince yan yana getirilmesi ile teskil
edilen ikiz kelimelerin (hendiadyoin) Tiirk dilinde olduk¢a 6nemli
bir yer tuttugu bilinmektedir. ikiz kelimeler dilin anlama kuvvet,
ifadeye genislik, incelik ve zenginlik veren ogeleridir. Tiirkgede
olugmast bakimindan yine tekrarlanma esasina dayanan, fakat
nitelik bakimindan ikiz kelimelerinki ile karigtirilmamasi gereken
bir olay da pleonasmus'tur. Bizim ek y1gilmasi terimi ile karsilamaga
calistigimiz bu olay, tigitler 'prensler', sizler 'sizler', ticovien ‘ligli
birarada', kimisi, ugurlayinca 'gizlice' vb. 6rneklerde goriildiigii gibi,
bir ekin yahut ayn1 vazifeyi goren sekilce farkli eklerin kelime iginde
arka arkaya siralanmasidir.” (Korkmaz, 1960, s.173). Korkmaz’in
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“ek yigilmas1” olarak kullanmis oldugu terimin bu makaledeki
karsilig1 “artikli ¢ekim™dir.

“llk bakista, sebepsiz ve dolayisiyla lizumsuz bir
tekrarlanma gibi goriinen ek yigilmasi olaylarinin gerisinde,
birtakim filolojik ve psikolojik sebepler bulunmaktadir. Dil ve dili
meydana getiren dgeler canli birer organ durumundadirlar. Bundan
dolay1 dilin tarihi akis1 iginde degismeler gosterirler. Degisme bazen
kelimeler bazen de eklerin biinyesinde ortaya ¢ikar. Bir devirde pek
islek olarak kullanilmakta olan bir ekin, baska bir devirde islekligini
kaybedip, yerine ayni vazifeyi gorecek baska bir eke biraktigi Tiirk
dilinde sik goriilen hallerdendir. Ayni durum farkli etnik unsurlar
ile, lehge ve agizlar, hatta bazi hallerde akraba ve birbiri ile kiiltiir
aligverisi  yapan komsu  diller arasinda bile bahis
konusudur.” (Korkmaz, 1960, s.173).

Bicim bilgisinde artikli ¢ekim, asagidaki gibi gerceklesir:

a) Ayn vazifeyi goren veya pekistirme amaciyla iki ekin
arka arkaya siralanmasiyla olusur: “yakincacik bir yer,
<yakin+ca+cik; demincecik sdyledim; yavasgacik git” (Korkmaz,
1960, s.174). Bu orneklere baktigimiz zaman kelimelerde iki adet
kiiciiltme ekinin (+ca ve +cik) birlikte kullanildigin1 gérmekteyiz.
Bu kullanimlarda ayni isleve sahip iki ek birlikte kullanilmistir.
Gilinlimiizde ¢esitli agizlarda bu durumu sik sik gorebiliriz:

Arkadaslarinla giizel-ce-cik oyna.
Sen gel-ir-ken-e ben de yemegi yapayim.
Sen gel-eli-y-e ben gitmis olurum.

Benzer bir sekilde Korkmaz’in (1960, s. 175) konuyla ilgili
su ornekleri de mevcuttur:

“Tilirkiye Tiirkcesinde adamcagiz, kadincagiz  gibi
kelimelerdeki tekrarlanma olayinin sebebi de, bizce, ‘kiigiiltme,
sevgi, acima, kuvvetlendirme’ gibi birka¢ vazife gormekte olan
+cak/+cek ekindeki ‘acima’ ve ‘sefkat’ ifadesinin +az/+ez vb. ekler
ile daha ¢ok belirtilmesi amacina dayanmaktadir. Ayn1 sebep ile
meydana gelmis yigilma olaymni, Orta ve Dogu Anadolu
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agizlarindaki, zarf teskil eden vurgusuz +ca eki ile +man, miibalaga
eki birlesmesinde de gormekteyiz: giz davsani bisirene gadar
iyicemen ser etmis” (Caferoglu’ndan aktaran Korkmaz, 1960).

Burada artikli ¢ekim ile ek kaliplasmasi konularin
birbirinden ayirt etmek i¢in kisa bir agiklamaya gerek vardir:

Artiklt ¢ekim bir gostergenin yetecegi durumlarda birden
fazla gostergenin kullanilmasidir. Ote yandan, “Kaliplasma, bazi ek,
kok ve taban birlesmelerinde, eklerin kendi asli gorevleri disinda
kullanilarak eklendigi kelime ile beklendiginden ayri, yeni bir anlam
meydana getirecek tarzda birlesip kaynagmasi olayidir” (Korkmaz,
2000, s. 1).

Ek kaliplasmasi konusunda Korkmaz (Korkmaz’dan
aktaran Tekin, 1962) asagidaki 6rnekleri vermistir:

gozde '"sevgili”> isim c¢ekim eki olan +ta, +da’min
kaliplagsmast,

kimi > ticiincii sahis iyelik ekinin kaliplasmast

kizilctk “bir hastalik adi” > sifat yapan +cik ekinin
kaliplagmasi

calast “yogurt mayasi” > +asi, +tesi isim fiil ekinin
kaliplagmasi

tokmak > +mak mastar ekinin kaliplasmast

irte “erken” > +a, +e zarf fiil ekinin kaliplagmasi

Ek kaliplasmasinda bazen de ¢ekim ekinden yapim ekine
dogru bir sira vardir: giindelik, yiizdelik, ondalik Orneklerinde
Tiirkgenin kok + yapim eki + ¢ekim eki sirasina uymayan bir
stiralama mevcuttur.

b) Bir ekin donuklagarak zaman i¢inde gorevini kaybetmesi
ve onun iizerine ayni gdrevi goren bir ekin getirilmesiyle olusur:
Eski Tiirkgede yon eki olan +garu eki giinlimiizde bir ¢ekim eki
olmaktan ¢ikmis ve donuklasmistir. Ornegin “dis” kelimesini ele
alacak olursak bu kelimeye getirilen +garu eki Eski Tiirk¢ede yon
ekidir. Yani disar1 kelimesinde yon gdstergesi olan bir ek mevcuttur.
Fakat giinlimiizde dig-ari-y-a seklinde siklikla kullanilan bir kelime
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daha vardir. Bu kelimede +garu eki donuklagmistir. Goriildiigii gibi
disarya kelimesinde +garu ve +a olmak iizere iki tane yon
gostergesi mevcuttur.

¢) Artikli ¢ekimin bu boliimiinde dilde “asir1 kurallagtirma”
denen kavrama da deginmek gerekmektedir. Ozellikle ¢ocuklarin dil
ogrenmelerinde ortaya c¢ikan bu durum genellikle meslek adlarinda
goriilmektedir. Tiirkcenin meslek yapma eklerinden biri olan
+c1/+ci eki, Tiirkgenin sozliigiine girmis yabanci kokenli meslek
adlarma  getirildiginde meslegi gdsteren iki gOstergeden
bahsedilebilir. Birinci gosterge meslek adini bildiren ve asil bigim
birimi olan sdzciigiin kendisi, diger gosterge ise meslek ad1 yapmaya
yarayan yapimlik bagli bi¢im birimidir: manav-ci, berber-ci, kasap-
c1, bakkal-c1, kuafor-cii...

8oz Diziminde Artikli Cekim (Artikli Kullanim)

S6z diziminde artikli ¢gekim veya kullanim, birkag sekilde
karsimiza ¢ikar. Onlar su sekilde siralayabiliriz:

a) Iliskilendirme &beklerinde gériiliir. Bugiin biz Tiirkce ad
tamlamalarinda iki tane gosterge kullanabiliriz. Bu gostergeler ilgi
durumu eki ve iyelik ekidir. Ornegin cadir-in direk-i ad
tamlamasinda tamlayan olan cadir kelimesi ilgi durum Tablo 2.
(Karaagag, 2013, s. 156)u eki olan +in ekini almis ve tamlanan
durumunda olan direk kelimesi iyelik eki olan +i ekini almistir. Bu,
Tiirkiye Tiirk¢esinde sik¢a goriilen bir durumdur:

Ali-nin defter-i kayboldu.
Ayse-nin kol-u kirillmis.
O-nun enigte-si geldi.
Defter-in sayfa-si yirtilmis.

Orneklerde goriildiigii gibi iliskilendirme obeklerinde iki

gosterge kullanilabilir. Bu gostergelerden tamlayici kullanilmazsa
geriye kalan kisim tamlayani diismiis iyelik 6begi olarak kalir:
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Defter-i kayboldu.
Kol-u kirillmus.
Eniste-si geldi.
Sayfa-st yirtilmais.

[liskilendirme obeklerinde birden fazla gosterge kullanmak
bir fazlalik degildir. Ornegin kapinin kolu bir iliskilendirme Sbegidir
ve iki gostergesi vardir. Anlam olarak belirli bir kapiya isaret
etmektedir. Fakat kapinin kolu yerine kapi kolu dedigimizde anlam
tamamen degisir ve bu iligskilendirme 6begi genel bir anlam kazanir.

Komsu ve akraba dillerde durum soyle gosterilebilir:

Tiirkge Macarca Mogolca Fince

Zamir + Ad (Iyelik Obegi)

1. ben-im ¢cantam | ... | mi-nun laukku-ni

2. @ + ¢anta-m (a) D taska-m | ... @ + laukki-ni
3.ben-imganta | ... mi-niy bogea | ...
4. ben ¢anta-m azéntaska-m | |

Ozel Ad + Ad (ilgi Durumu Obegi)

1. Orhan-1n kitab-1 Orhan-nak akoényv-e | ................0 |

2. Orhan kitab-1 Orhan kdnyv-e | ...oocoiviiiiiiins | v
3. Orhan-mn kitap- @ | ......c.cooienie. Orhan-iy nom Orhan-in kirja
Ad + Ad (Ad Tamlamasi)
1. kapi-min kol-u az ajto-nak a kilines-e | ....oooiiiiiii | i,
2. kap1 kol-u az ajto kilincs-e | oo L
3.kapr-mmkol | ... haalga-ni bariul Ove-n kahva

Tablo 1.(Karaagag, 2013, s.157)

b) Tiirkiye Tiirk¢esinde bir diger artikli ¢ekim ise Ozne-
yiiklem iligkisinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ciimlede 6zneyi gosteren
iki gosterge kullanilabilir. Yani Tiirk¢ede ayni anda hem 6zne hem
de sahis eki ayni anda kullanilabilmektedir. “Ben bu isi ¢ok rahat
yaparim.” eylem ciimlesini ele alalim. Bu climlede 6zneyi gosteren
iki adet gdsterge mevcuttur. Bunlardan birincisi kisi zamiri olan ben
kelimesidir. Ikincisi ise ciimlenin yiiklemi olan yaparim kelimesinin
aldig1 birini tekil sahis eki olan +um ekidir. Ozne-yiiklem
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iligkisindeki artikli ¢ekim durumu sadece eylem ciimlelerinde degil
ad climlelerinde de siklikla karsimiza cikar:

“Ahmet iyi bir

ogrenciydi- p.” climlesinde de 6zneyi gosteren iki gdsterge vardir.

Ciimlede 6zneyi gosteren iki gdsterge kullanimi sik¢a goriilen bir

durumdur:

Bu basariy1 biz yakaladi-k

Yagmur ne giizel yagiyor- o.
Sen de basin alip gitme- g.

Teyzemler bize geldi-ler.
Sen bu konuyu anlamadi-n sanirim.
Kedi kolumu cizdi- o.

Bu sorunu ancak sen ¢ézer-sin.

Telefonumu kardesim kirdi- o.

Ben sevdi-m seni.

Siz mi gelecek-siniz?

Komgu ve akraba dillerde durum soyle gosterilebilir:

Ad Ciimlesi
Tiirkce Macarca Mogolca Fince
Ben 6gretmen-im En tanar vagy-ok Bi bags (bayn). Mini olen opettaja
-idi-m En tanér volt-am Bi bags baysan. Mini olin opettaj
-imig-im En tanar volt-am vala Bi bags baysan-yum. Mini lienen ollut
-ise-m ha én tanar vagy-ok,... Bi bags baybal,. opettaja

@ + 6gretmen-im
-idi-m
-imig-im
-ise-m

@ + tanar vagy-ok
Tanar + volt-am | ...

ha tanar vagy-oK,...

Jos Mini olen
opettaja,.

Eylem Ciimlesi

1. Ben siit igiyor-um
2. @ + Siit igiyorum

En tejet isz-om Bisiiti uuc baina.

@ +ejetisz-om. | .

Tablo 2. (Karaagac, 2013, s. 156)
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“Tiirk¢ede ciimlenin 6znesi, yliklemin tagidigi sahis ekinden
anlasilir. Sahis ekinin gosterdigi zamir, climlenin Oznesidir.
Ciimlenin basinda zamir kullanilmadan da yiiklemin sonundaki
ekten Ozne anlasilir. Bu, dilbilimde “dilde tasarruf” olarak
adlandirtlan ilkeye uygundur. Yani Tirk¢e Ozne kullanimi
bakimindan tasarruflu bir dildir diyebiliriz.” (Coskun, 2012, s.149).
Bu ifadede Tiirkgede iki 6zne gostergesinin sadece bir tanesinin -
sahis ekinin- kullanilmasini “dilde tasarruf” terimiyle agiklanmuistir.
Fakat bu yaklagim, bize gore dogru degildir. Bir dilde bir kullanim,
insanlar ihtiya¢ duydugu icin vardir ya da yoktur. Bugiin “vefat
etmek” ve “6lmek” kelimelerinin her ikisi de kullaniliyorsa bunun
sebebi bir gerekliliktir. Bir dilde ekler, sozciikler zaman iginde
kullanim degisikligine ugrayabilmekte, degisebilmekte ve hatta yok
olabilmektedir. Bunun ¢esitli filolojik, psikolojik, ekonomik, sosyal
sebepleri vardir.

Coskun’un  “dilde  tasarruf”  yaklagimini  neden
desteklemedigimiz su Orneklerle aciklanabilir: “Yaptim./Bu isi
yaptim./Diin bu isi yaptim.” climlelerinin hepsinde sadece bir 6zne
gostergesi vardir. Fakat bu kullanim, tasarruflu kullanimdan degil
bir gerekliligin olmadigindandir. Eger bu climleleri soyleyen kisi
kendini 6n plana ¢ikarmak isteseydi ciimleler, “Ben yaptim./Bu isi
ben yaptim./Diin bu isi ben yaptim.” seklinde olacakti. Bilindigi gibi
Tiirkge ciimlelerde vurgu yiiklemden dnceki 6gededir. Yani iki 6zne
kullanimi climle sahibinin ihtiyacina gore degisebilen bir durumdur.

Oztiirk’iin (2000) Tiirkcenin bir adil diisirme dili olup
olmadigim tartistig1 makale bizim goriisiimiizii desteklemektedir.
Ona gore iki dzne gostergesinden biri olan kisi adillar1 ciimlede
disiirilmemelidir ¢iinkii bu adillarin ciimle i¢inde baska islevleri
bulunmaktadir. Bu islevlerden birincisi ciimlenin konusunu
belirlemesidir:

i. Ben; duraga yiiridim. adil; otobiisii bekledim. adil;
otobiise bindim.

ii. Ben; duraga ylridiim. *Ben otobiisii bekledim.*Ben
otobiise bindim.
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Bu 6rneklerde gosterildigi gibi kisi adili cimlenin konusunu
belirleme gorevi iistlenmistir ve diger ciimlelerde kisi adilinin tekrar
kullanilmasina gerek kalmamistir. Kullanilmasi da (ii) 6rneginde
oldugu gibi dilbilgisel ac¢idan dogru olmayan ciimlelerle
sonuglanmaktadir. Benzer sekilde, Oztiirk (2000) konu degistirme
gorevinin de kisi adili tarafindan {istlenildigini ileri slirmektedir.
Konu degistirme gorevi oldugunda da adilin ciimlede kullanilmasi
zorunludur:

i. Ben disar ¢ikip bekledim ama sen gelmedin.
ii. Ben disar1 ¢gikip bekledim ama *adi/ gelmedin.

Bu iki igleve dair 6rnekler Tiirkgenin bir adil diigiirme dili
olmadigini, kisi adilinin kullanildigr durumlarda bir islevinin
bulundugunu 6zetlemektedir.

¢) S6z diziminde artikli ¢ekimin giiniimiizdeki bir kullanimi1
ise s0z diziminde bir ekin diisiiriilip onun yerine ayni vazifeyi
gorecek sekilde bir edatin kullanilmasi seklinde gerceklesir.
Diisiiriilen ekin yerine kullanilan edat, kendinden oOnce gelen
kelimeyle bir sdz Obegi olusturur: ‘“Bana bugiinlerde insan-ca
davraniyor.” ciimlesinde davraniyor c¢ekimli eylemine durum
anlamini veren insanca (nasil: insanca) kelimesinin yerine -ki burada
gosterge +ca eki’dir- “insan gibi” sdz 6begi kullanilmistir. “insan-
ca kelimesinde tek gosterge varken, insan gibi kelime 6beginde ayni
anlam birden ¢ok kelimeyle saglanmistir. Bu durum Tiirk¢ede
siklikla goriiliir:

Sevdigim-den geldim.> Sevdigim icin geldim.
Kardes-ce yasayalim.> Kardes gibi yasayalim.
Gurbete ¢calismay-a gitti.> Gurbete calismak amaciyla gitti.

Bu hediyeyi annem-e aldim.> Bu hediyeyi annem icin
aldim.

d) Artikli ¢ekim s6z diziminde zaman zaman cilimle
sahibinin ihtiyaglarindan dolay1 anlamsal olarak da karsimiza ¢ikar.
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Bu kullanimlar birgok kitapta dil dis1 kullanim, anlatim bozuklugu
gibi adlandirilsa da dil kullanimindaki her bir unsurun gereklilikten
kaynaklanmis oldugu unutulmamalidir.

Belki yagmur yagabilir.

Eger uslu bir ¢cocuk olursan sirinleri gérebilirsin.
Kpss sinavina hazirlantyor.

Cabucak bitiriverdim 6devimizi.

Cok sevindiginden etekleri zil ¢aliyordu.
Sanirim Ahmet olmali bu gelen.

Sessizce fisildad: kulagima.

Az kalsin diiseyaziyordum.

Bir saat uyku uyumadim.

Tarlaya su sulamaya gittik.

Sonug¢

Tiirkcede artikli ¢cekim, bicim bilgisinde ve s6z diziminde
olmak iizere iki ana baglikta incelenebilir. Bi¢cim bilgisinde artikli
¢ekim, ayn1 vazifeyi goren veya pekistirme amaciyla iki ekin arka
arkaya siralanmasiyla, bir ekin donuklasip zaman i¢inde gorevini
kaybederek onun iizerine ayni1 gorevi goren bir ekin getirilmesi ve
ozellikle cocuklarda goriilen asirt kurallagtirmayla olusur. So6z
diziminde artikli ¢ekim; iligkilendirme &beklerinde, 6zne-yiiklem
iligkisinde bulunur ve bir ekin disiiriiliip onun yerine ayni vazifeyi
gorecek sekilde bir edatin kullanilmasiyla ve anlamsal olarak
goriiliir. Bu durumlarin hepsinde “birden fazla gosterge kullanimi”
mevcuttur. Hangi durumda olursa olsun birden fazla gdsterge
kullanilmasi bir fazlalik, kural disilik, tasarrufluluk degil; ancak bir
gerekliliktir.
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Edebiyat Tarihciliginin Ustadi Ord.Prof. Mehmet
Fuad Kopriilii ve Yenilesme Devri Tiirk
Edebiyati I

Kazim YETIS*

Ozet: Mehmet Fuad Kopriilii, Tiirkiye’de edebiyat tarihinin
kurucusudur. Kopriilii 1890°da dogmustur. Bu bakimdan Yenilesme
Donemi Tiirk Edebiyati’nin pek ¢ok sahsini tanimistir. Yetisemedigi
Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal hakkinda Tiirk edebiyati tarihinin
vakias1 olarak yazilar yazmis, degerlendirmeler yapmistir. Onun bu
yazilarinda, edebiyat tarihi dikkati ve metodu goriiliir. Fakat tanidig1 hatta
dostluk kurdugu Recaizade Mahmut Ekrem, Abdiilhak Hamit hakkinda da
o6nemli noktalara isaret etmistir. Onun bu yazilar1 ve degerlendirmeleri
bugiin icin hem edebiyat tarihgisi olarak hem de miinekkit olarak
onemlidir. Fakat bu yazilar siireli yaymlarin sayfalarinda kaldigi igin
yeterince  degerlendirilememistir. Biz onun bu tir yazilarini
degerlendirmek istedik. Bu ilk yazida Kopriili’niin Yenilesme Dénemi
Tiirk Edebiyatinin Servet-i Fiinun’a kadarki kisileri hakkindaki yazilarini
s6z konusu edecegiz. Bu ilk donem ile ilgili yazilar1 Kopriili’yli hem
edebiyat tarih¢isi, hem miinekkit olarak 6ne ¢ikarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat tarihi, miinekkit, M. F. Kopriilii,
Yenilesme Dénemi Tiirk Edebiyati: Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal,
Abdiilhak Hamit.

Master of Literary History Ord. Prof. Mehmed Fuad Kopriilii and
Modernization Era of Turkish Literature I

Abstract: Mehmet Fuat Kopriilii who is the founder of the
history of literature in Turkey. Kopriilii was born in 1890. In this regard, he
recognized so many figure of Modernization Era of Turkish Literature. He
wrote writing and made assessments about as time out of reach Sinasi, Ziya
Pasha and Namik Kemal as a literary event. In this writing, is seen
attention and method of the history of literature. But, he has pointed to an

* Prof. Dr. .I'stanbul Aydin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Bdéliimii, Istanbul/TURKIYE, kazimyetis@aydin.edu.tr
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Devri Tiirk Edebiyati 1

important point about renowned, even made friendship with Recaizade
Mahmut Ekrem, Abdiilhak Hamit. As for today, his articles and
assessments are important both as a literary historian as critics. But this
articles are not considered enough because of remain on the pages of
periodicals. We wanted to consider this kind of writing. In this first article,
we will mention about figures in writing of K&priilii’s Modernization Era
of Turkish Literature until Servet-i Fiinun. Writing about the first period
emphasizes Kopriilii, both as a literary historian as critics.

Key words: Literary history, critics, M. F. Kopriilii,
Modernization Era of Turkish Literature: Sinasi, Ziya Pasha, Namik
Kemal, Abdiilhak Hamit.

Tiirk edebiyatinda ¢ok zengin ve koklii bir “tezkirecilik”
gelenegi bulunmasma ragmen edebiyat tarihgiligi ¢ok yenidir.
Edebiyat tarih¢iligimiz ve ilk edebiyat tarihleri konusunda cesitli
calismalar da yapilmistir.'Bunun igin ayrintiya hi¢ girmeyecegim.
Fakat sunu belirteyim ki Tiirk kiiltlirlinde gercek anlamda edebiyat
tarihi ¢aligmalarinin Kopriilii ile basladiginda biitlin arastirmacilar
hem fikirdir. Ote yandan Mehmet Fuad Kopriilii sadece bir edebiyat
tarihgisi degil, aym1 zamanda tarih¢i, kiiltir ve medeniyet
tarihgisidir. Tiirk kiiltiiriiniin hemen her alaninda onun sadece yazi
yazmakla kalmadigin1 aydmlatici, yol agic1 fikir/gorils serdettigini
belirtmeliyiz. Onun Klasik Tiirk Edebiyati ile-ki bu adlandirma da
ona aittir-ilgili  ¢aligmalarindan  hala  faydalanilmaktadir.
Kopriili’niin dogum tarihi 1890°dir. Dolayisiyla Yenilesme Donemi

! Bu konuda su galigmalar1 hatirlatalim: Agah Sirrt Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi, c. 1,
Girig, Ankara 1972, Tirk Tarih Kurumu Yayini; Nurullah Cetin, Tanzimat’tan Fuat
Kopriili’ye Kadar Bizde Edebiyat Tarihgiligi, Yiiksek Lisans Tezi, (Danisman: Ismail
Parlatir), Ankara Universitesi, Ankara 1988; Nazim Hikmet Polat, Tiirk Edebiyat: Tarihi
Caligmalarinin Neresindeyiz?, Besinci Tiirk Kiiltiirii Uluslararasi Bilgi Soleni, 17 Aralik
2002, Atatiirk Kiiltiir Merkezi , Ankara; Kazim Yetis, “Arayislar Devri Tiirk Edebiyatinin
[k Devirlerinde, Belagat, Edebiyat Nazariyati, Edebiyat Tarihi ve Antoloji Caligmalar1”,
Tiirk Diinyasi Edebiyat Tarihi, c. 7, Ankara, 2006, Atatirk Kiltiir Merkezi Yayinlari, s.
269- 287; Nuri Saglam, “Medeniyet Tarihimizin En Girift Labirenti Tiirk Edebiyati
Tarihi, Tiirkiye Arastirmalar: Literature Dergisi, c. IV, nr. 7,s. 9-23 Yeni Tiirk Edebiyatt
Tarihi, 2006, Bilim ve Sanat Vakfi Yayini,; Orhan Okay, “Abdiilhalim Memduh’tan
Ahmet Hamdi Tanpinar’a Edebiyat Tarihlerinde Yenilesmenin Sinirlart”, a. g. dergi, c.
IV, nr. 8, 9-21; Kazim Yetis, Edebiyat Tarihgiligimiz ve Ahmet Hamdi Tanpinar, Ahmet
Hamdi Tanpwnar Prestij kitap (Haz. Abdullah Ugman-Handan Inci), 2010, Ankara, Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Yayiny, s. 183-205; Dénemler, Problemler, Sahsiyetler Aynasinda
Tiirk Edebiyati, 11/1, Istanbul, 2013, Kitapevi Yayin, s. 451-475
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Edebiyatimizin pek ¢ok simasii tanimigtir. Bunun i¢in de tarafsiz
olamayacagi sdylenebilir. Baska acidan da bu donem igin son derece
saglikli degerlendirmelerin ondan gelebilecegi de savunulabilir.
Bunun i¢in biz, bu alanda Kopriili’yli edebiyat tarih¢iliginin
yaninda bir gdzlemci veya miinekkit olarak da diisiinebiliriz. 2016
Kopriili yili dolayisiyla bir seri yazida onun Yenilesme Donemi
Tiirk Edebiyat1 hakkindaki degerlendirmelerini ele almak istiyoruz.
Bu konuda Diyanet Islim Ansiklopedisi’ne ayrintili bir “Mehmed
Fuad Kopriili” maddesi yazan Omer Faruk Akiin, Kopriilii’niin
caligmalarinin ¢ergevesini maddeler halinde siralar. Bu maddelerden
sonuncusu su sekildedir: “i. Tlirkiye nin kiiltlir meseleleri, yeni Tiirk
edebiyati aktiialitesi (1935’lere kadar)”. Fakat bu konuda herhangi
bir aciklama getirmez. Ote yandan Erhan Aktas, “Mehmet Fuat
Kopriilii’de Folklor ile Halk Edebiyati Algis1 ve Bunlar Uzerine
Yaptig1 Calismalar” (Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi / Journal
of Turkish World Studies, XI11I/1 (Yaz 2013), s.151-172), Kadriye
Yilmaz, “Mehmed Fuad Kopriili'nliin Bugiinkii Edebiyat Adh
Eserinden Hareketle Edebiyata Dair Gériisleri” (Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalari Dergisi,
[zmir 2008, S. 14, s. 171-192) baslikli ¢alismalar yapmalarina
ragmen, Kopriili’niin Yenilesme Donemi Tiirk Edebiyati ile ilgili
yazilar1 gorebildigimiz kadariyla degerlendirilmemistir.

“Sinasi-Ziya Pasa-Kemal Mektebi” adindan ve bu ii¢
sahsiyetten baglamak istiyoruz.

“Sinasi-Ziya Pagsa-Kemal Mektebi” ve bu g¢ercevede
Yenilesme Donemi Edebiyatinin ilk nesli hakkinda Kopriilii’niin
goriis ve degerlendirmelerini ¢esitli vesilelerle cesitli makalelerde
bulabiliyoruz. Hemen ifade edelim ki tirnak igine aldigimiz
adlandirma da ona aittir. Yenilesmenin ilk temsilcilerini bir mektep
olarak aldig1 anlasiliyor. 1915 tarihli bir yazisinda Ké&priilii, Sinasi,
Ziya Paga, Namik Kemal, Recaizdde Mahmut Ekrem ve Abdiilhak
Hamit’i degerlendirir. Asil konu bu donem veya sahsiyetler degildir.
Yazarimiz Tiirk edebiyatinda agik tarzinin mensei ve tekamiiliinii ele
almaktadir. Konuya biitiinliik i¢inde yaklasan edebiyat tarih¢imiz,
halk kiiltiirii ve edebiyatinin, asik tarzinin veya edebiyatinin Arap ve
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Ozellikle Acem edebiyatinin nasil Arap-Acem baskist altinda
kaldigini tarihi seyir i¢inde degerlendirir ve tartisir. Izzet Molla’nin
Kesan’da basma geleni nakl eder, Nedim devrinden sonraki
mabhallilesmeden, Enderunlu Vasif ve Fazil’dan, Sultan II. Mahmut
ve Sultan Abdiilaziz donemindeki agiklarin teskilat ve loncalarindan
s0z eder. Bir cereyan olarak aldig1 asik tarzini, yenilesme
donemindeki edebiyata soyle baglar: “Iste bu cereyanin tesiriyle,
Sultan Mecit ve Sultan Aziz zamanlarinda, Akif Pasa meshur
mersiyesini; Ziya Pasa, Aksam olur giines gider simdi buradan/
Garip garip kaval ¢alar coban dereden/Pek kdrpesin esirgesin seni
Yaradan/Gir siiriiye kurt kapmasin gel kuzucugum pargasi ile
baslayan tiirkiisiinii; Pertev Pasa, sadr-1 esbak Mahmut Nedim Pasa
hakkindaki destanini; merhum Cevdet Pasa’nin tesvikiyle hece
vezninin nevi ve sekillerini ilk defa tedvine calisan Manastirli Faik
Bey, Ali Pasa hakkindaki destanini; hatta Namik Kemal, ii¢ dort
parcadan  ibaret - milli  tiirkiilerini = viicuda  getirdiler.”
(Kopriilii,1915[1966:222-223]) Kopriilii 6rnekleri devam ettirir. Bu
gercevede Miinif Pasa’nin Osmanli istiklalinin  600. senesi
miinasebetiyle yazdigi Destin-1 Al-i Osman’t hece vezni ile
yazmasini, Hasim Bey Mecmuasi gibi sarki mecmualarint dolduran
tirkiileri anar. Ziya Pasa’nin eski edebiyata “miifrit bir sekilde
hiicum” ettigi “Siir ve Insd” makalesini zikreder. Fakat bir yanlis
anlama olmasin diye belirtelim ki Kopriili'niin siraladigt bu
gelismeler sadece bir tespittir. Nitekim sonra sdyle devam edecektir:
“Ibtida Sinasi’den baslayarak Namik Kemal’de de agik bir surette
kendini gosteren bu Iran mukallitliginden kurtulmak arzusu, Terkib-
i bend sairinde siddetle kendini gosterir; Rousseau’yu pek iyi bilen
ve onun fikirleri ile pek iyi istinas eden Ziya Paga, iran tesirinden
kurtulmak i¢in, halka dogru gitmek, halk dilinden halk
edebiyatindan istifade etmek liizumuna inanmisti; binaenaleyh sirf
garptan aldig1 bu fikirlerin tesiri ile, klasik edebiyata karsi, halk
edebiyatini ve asik tarzin1 miidafaa ediyordu” (a. y.) Ona gore, Ziya
Pasa’nin Tartuffe’u, Hamit’in Nesteren’i, Namik Kemal’in
kaydettigi bir kit’as1 ve ti¢ dort ufak tiirkiisii, Recaizdde Mahmut
Ekrem’in bazi pargalarin1 parmak hesabi ile yazmasi Asik tarzinin
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etkisine degil, garptan alinan yeni fikirlerin uygulamasia baglidir.
Hatta o, bu tiir eserler ile Asik tarzinda yazilmus siirler arasinda
“hemen hi¢bir miisabehet yoktur” der. Bu donemin yenilikg¢i sairleri,
milli hece veznini “cahil halk sairleri derecesinde kudret ve
muvaffakiyetle kullanamamiglardir”.  “Dertli’nin, Bayburtlu
Zihni’nin o aralik miinevver smif arasinda bile biiyiikk sohret
kazanan zarif kosmalarina nispetle, Hamit’in ve Ziya Pasa’nin
eserleri cok ahenksiz kalir.’Sinasi-Kemal neslinin milli vezne ve
milli sekillere kismen kiymet vermekle beraber, Asik tarzi hakkinda
eski klasik sairlerin teldkkisinden ayrilamadigi bir¢ok delillerle
sabittir: Tahrib-i Harabat ve Takip’te, Namik Kemal, Mecmua-i
Ebiizziya’daki hal terclimesinde ve Harabat mukaddimesinde Ziya
Pasa, saz sairleri hakkinda tahkir edici bir dil kullanmaktan geri
durmamuslardir. Asik Omer’le Asik Garip’in eserleri sayesinde
edebiyata merak ettigini sdyleyen Ziya Paga, o eserleri “hayvan
sadasina benzet™ir. (a.y., s. 226)

Goriiliiyor ki burada esas olan yapilan uygulamalarin,
verilen 6rneklerin bagka etkenlerle de ortaya ¢iksa sonugta gelenekle
birlesmesidir. Esasen edebiyat tarihgisinin en oOnemli gorevi
gelenegi ortaya ¢ikarmaktir. Hele Kopriilii'niin yasadigi donemde
bu bir varlik yokluk meselesidir. Ayrica bu nesil
aydmlariin/edebiyat¢ilarinin asik tarzi gelenegi ile birlesmelerine
dikkat ¢ekmis olur.

Mehmet Fuad Kopriili, 1928’de yayimladigi milli
edebiyatla ilgili bagka bir yazisinda s6z konusu edebiyatcilarimizi
bu noktadan degerlendirir. Tabii hareket noktasi oncelikle dilin
sadelesmesi keyfiyetidir. Konusunun, fikrinin gegmis yiizyillardaki
orneklerini siraladiktan sonra son yiizyila gelir. Akif Pasa igin
Namik Kemal’in “Avrupai Tiirk edebiyatinin ilk miijdecisi” sayma
yolundaki goriislerini hatirlatarak Yenilesme Donemi Edebiyat ve
edebiyatcilarina girmis olur. Ona gore Akif Pasa’yr Klasik

2 Bu tespit, son derece dogru ve dnemlidir. Maalesef hece-aruz tartigmalarinda hecenin
ahenkli sdyleme konusunda yetersiz oldugu sdylenecektir. Heceye karsi ¢ikan ve aruzu
savunanlar asik edebiyatinin Orneklerini gérmezden gelecekler, hece ile ahenkli siir
yazilamayacagini iddia edeceklerdir.
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Edebiyatin son temsilcilerinden biri saymak daha dogrudur. Akif
Pasa’nin bazi nesirlerindeki sadelige eski yiizyillarin nesirlerinde
her zaman rastlandigin belirten Kopriilii, yukarida da veya baska bir
vesile ile s6z edildigi gibi, Mersiyesi dolayisiyla hece vezni ile siir
yazmasini saz siir geleneginin ve mahallilesme temayiiliiniin bir
neticesi olarak alir. Bunu Nedim ve bazi klasik sairlerde goriilen
durumun bir devami gibi diisliniir. Ona gore, “Adem Kasidesi”
sahibini, ideoloji itibariyle, Sinasi-Ziya Pasa-Kemal mektebinin
miijdecisi saymak hicbir zaman miimkiin degildir; o, eski sark
mektebinin  sirf  dahili  tek@miiliiniin  {rinidir.  Koprili,
Tanzimat’tan sonra gorillen yeni edebiyatin harici etkilerle
olustugunu diisiiniir.

“Burada, Tanzimat dedigimiz, “Osmanli Imparatorlugu’nun
Avrupa medeniyeti dairesine girmesi,” yahut, daha dogru bir ifade
ile “Avrupa medeniyetinin Osmanli Imparatorluguna cebri bir
surette hulll ve niifuzu” hadisesinin siyasi ve iktisadi sebepleri
hakkinda, hatta en kisa izahata bile girisecek degiliz. Bu devrin ve
bu devir edebiyatinin yalniz fikri cephesini géz Oniine alirsak, bu
ideolojinin dogrudan dogruya biiyiik Fransiz Ihtilali’nin yaydig
prensiplerden ve XVIIL-XIX. asir Fransiz edebiyatindan alinmig
oldugunu agik¢a goriiriiz”. (Kopriilii, 1928[1966, 299]) Burada bir
dip not ekleyen, Damat Ibrahim Pasa’dan itibaren batililasma
hareketlerini Asim tarihinden aldig1 alint1 ile besleyen yazarimiz,
eski edebiyatin saraya, medreseye, tekkeye, devlet adamlarina, ayan
ve esrafa dayanmasma karsilik Sinasi-Ziya Pasa ve Kemal
mektebinin vatan, millet, halk¢ilik mefkiirelerine hizmet ettigini,
tamamiyla Fransiz edebiyatindan miilhem yeni bir burjuva edebiyat1
yaratmak istedigini vurgular. Unutmayalim ki Kopriildi, biitiin
calismalarinda edebiyat ile sosyal hayat arasinda biiyiik bir ilgi
kurar. Bu climleden olarak Tanzimat’it milli lisan ve edebiyat
meseleleri noktasindan degerlendirir: “Tiirk cemiyetinin hayatinda
belki en mithim bir gegit devresi olan bu Tanzimat devrinde, milli
lisan ve edebiyat meselelerinin fikirleri iggal etmemesi, tabil
imkénsizdi. Halka siyasi haklarimi isteyecek bir suur vermek, onu
medeniyet diinyasinin umumi hareketlerine asina kilmak i¢in gazete
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cikaran Sinasi, daha Terciimdn-1 Ahval mukaddimesinde,
gazetesinin  lisanim1  “giderek  umum  halkin  kolaylikla
anlayabilecegi” bir hale sokmak istedigini agikca soyliiyordu”. (a.y.,
s. 301) Kopriilii’ye gore Sinasi’nin mensur eserlerinde bu temayiil
goriildigli gibi siirleri arasinda safi Tiirkge yazdig1 bazi pargalar
vardir. Ayrica Karakus Yavrusu ile Karga Hikdyesi gibi manzum
terclimelerini  “bililtizam lisdn-1 avam iizre” yazmis, Tiirkce
atasOzlerini toplayip nesretmistir. Belki hareketi ilk baslatan olmasi
dolayisiyla Kopriilii en ¢ok Sinasi iizerinde durur. Sinasi, Avrupal
Tiirk edebiyatin1 kuran, yeni fikirleri yayan kisidir. Gazeteciligi o
tesis etmis, Fransiz yazarlarindan terciimeleri o yapmus, Fransiz
irfanindan o ilham almistir. Kopriili, “Sinasi’nin safi Tiirk¢e dedigi
sey(in), Mahremi ve Nazmi’nin Tirki-i basitinden baska bir sey”
olmadigini diistintir.

Ziya Pasa’nin “Siir ve Insa” makalesinden uzunca bir parga
alan edebiyat tarih¢imiz, “Eski sanat ve edebiyat telakkilerini
yikmak maksadiyla “Necati, Baki, Nef’i” gibi sairlerimizi bile Tiirk
sairi saymamak derecesinde ileri giden ve edebiyatimiza milli bir
istikamet vermek i¢in ise tabiata ittiba etmek, yani halka dogru
gitmek ve halk lisanindan, halk edebiyatindan istifade etmek esasini
koyan Ziya Paga” milli edebiyat i¢in daha suurlu ve daha koklii bir
program ¢izmis oluyordu, der. Kopriili’ye gore Pasa, bu fikirleri
biraz Rousseau ve Fransiz romantizminden almigtir. Esasen o bir
anlamda klasik edebiyat “tarafin1 tutanlara” hiicum etmek istedigi
goriilmektedir.® Ziya Pasa’nin Asik tarzi siirden, Saz sairlerinden
hep kiictimseyerek sz ettigini, onlar1 miidafaa fikrinde olmadigini
ekler Kopriilii. Ona gore, “Hece vezni ile yazdigi baz1 sarkilarini,
Nedim’den beri gelen ve Vasif ile biisbiitiin yayilan eski mahallilik
cereyaninin tesiriyle yazilmis saysak bile, halk sairi ananelerinden
tamamen uzak olan Tartuffe terclimesini sirf Avrupa’dan aldigi
telakkilere bagli kalarak yazdigi muhakkaktir”. O zamanki aruz ile
manzum piyes yazmak veya terciime etmek imkéansizdir.* Ayrica

4 Bu konuda Namik Kemal’in goriislerini ki ilerde Képriilii bunu séz konusu edecektir,
biliyoruz. Manzum piyes i¢in aruz vezni uygun bulunmaz, bunun yerine hece vezninin
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Kopriilii, Paga’nin bir makalesinde Tiirk¢eyi “ii¢ dilden miirekkep
bir halita” saydigini, bu diislincesinin de Pasa’nin “Tiirk¢enin
istiklali meselesini layikiyle anlamadigin1” gosterdigini ekler.

Namik Kemal’in her ne pahasina olursa olsun, eski klasik
edebiyatr ytkmak ve Iran tesirinden tamamen kurtulmak istedigini
vurgulayan yazarimiz, onun “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati
Hakkinda Bazi Miilahazat1 Samildir” makalesinin konusu ile ilgili
noktalarin1 6zetler. Bunlar, eski edebiyatin sahte ve cansiz oldugu,
fran’1 taklitle mecazlarla dolu olan o sahte lisan ile halk arasinda
maarifi yaymak imkani1 bulunmadigi, hatta Tiirk¢enin-heniiz elifbasi
bile olmayan-Arnavut ve Laz lisanlarin1 dahi unutturamadigi,
Tiirkceyi meydana getiren ii¢ lisanin ekanim-i selase gibi sdzde
birlesmis ve hakikatte tamamiyla birbirinin ziddi bulundugu” gibi
konulardir ve bunlarda Kemal’in son derece hakli oldugunu belirtir.
Yazarimizin lisanimizin ve edebiyatimizin 1slahi i¢in tekliflerini de
siralar. Bunlar, “Evvela, kavaid-i lisinin miikkemmel surette tedvin
ve temhidi; saniyen kelimatin istimal-i umumi dairesinde tahdidi;
salisen imld ve manaca ecza-y1 lisan beynindeki irtibat-1 suverinin
ittihad-1 hakiki haline gelecek kadar tesyidi; rabian rabt-1 kelam ve
ifade-1 meram sivelerinin tabiat-1 lisana tatbiken tadil ve tecdidi;
hamisen ifadenin hiisn-i tabiisine hail olan kiilfetli sanatlardan
tecridi”dir. (a. y., s. 305)

Goriiliiyor ki M. Fuad Kopriili, Yenilesme Donemi
Edebiyatindan o6zellikle Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal’i
birbirinin tamamlayicist olan “Tiirk Edebiyatinda Asik Tarzinin
Mengei ve Tekamiili” ile “Milli Edebiyat Cereyaninin ilk
Miibessirleri” baglikli yazilarinda s6z konusu etmektedir. Elbette bu
konular, Tiirk edebiyati tarihinin belli meseleleridir. Dolayisiyla bu,
doneme biitiin olarak bakan edebiyat tarihi ¢ercevesinde degildir.
Bununla beraber s6z konusu ettii sair ve yazarlarin ayirici ve
belirleyici dzellikleri ortaya ¢ikmaktadir. Iste yazarimiz onlar1 6ne
cikarmaktadir. Hemen ifade edelim ki bu dénem edebiyat1 veya bu

denenmesini Namik Kemal, Abdiilhak Hamit’e yazdig1 mektubunda belirtir. (Yetis, 1996:
407-410) Fakat her ikisi de basarili olamaz. Kopriilii, Pasa’nin Tartuffe’ii hece vezni ile
terciime etmesini buna baglar.
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sahsiyetler hakkinda atlamiyorsam konuya bu noktadan yaklasan bir
sahsiyet ¢ikmamistir. Agéah Surr1 Levend, Tiirk Dilinin Gelisme ve
Sadelesme Evreleri(3. bas., Ankara, 1972, Tirk Dil Kurumu
Yayinlar1) kitabinda ve “Tirkeiiliik ve Milli Edebiyat” baglikli
makalesinde(Tiirk Dili ve Arastirmalart Yillig1 Belleten (Ankara,
1971, s. 147-206)) Koprili'niin yaklagimini goérmezden gelir.
Aslinda konu dilin sadelesmesi meselesidir. Ayrica Kopriild, kisiler
hakkinda miistakil yazilar da yazmistir.

Kopriilii, “Sinasi’nin Siirleri” baglikli yazisinda Namik
Kemal’in edebiyatta miiceddidlik serefinin ya Sahra sairine, yahud
Sinasi’ye ait oldugunu biiyiik bir samimiyetle itiraf ettigini, bunlarin
arasinda bir rabita oldugunu sdyledigini nakleder. XV. yiizyil
miingisi Sinan Pasa’nin Tazarruname’sinden baglayarak Hoca
Sadeddin, Veysi ve Nergisilerin “dest-i tasannuunda miiheyya-y1
inhidam bir hal alan eski mebna-y1 lisana son ve kat’l darbe-i
teceddiidii indiren asir-dide hurafelerinin bekaya-y1 gubariyla
uyusmus dimaglara garp menabi-i irfanindan bir ziya ve hakikat
sulesi doken ilk ve biiyiik miitefekkir Sinasi oldu.” (fkdam, nr. 6246,
2 Temmuz 1914) Edebiyat tarih¢imiz yazisinin bagligi siir olmasina
ragmen fikir ve sOyleyis meselesini yani dili 6ne ¢ikarir. Ona gore
siyasi ve ictimai anlayis1 “ecdadimizin eski ve garip telakkilerinden
ayiran” odur. Burada dogrudan Sinasi’nin fikir ve anlayisina girilir.
Once ifade ile fikri beraber ele alan Kopriilii, sonra fikre dncelik
verir. Sonra tekrar ifadeye donerek tarihi bir degerlendirme yapar.
Buna gore 8. ve 9. yiizyildaki mensur eserlerimiz Tirk¢enin tabii
sivesine uygun, sade ve kisa climlelerle yazilmigti. Sonraki
donemlerde Iran ediplerinden Vassaf ve Hoca Cihan’in taklidi ile
nesir dilimiz o kadar bozulmus, tabiilikten o kadar uzaklagmigtir ki
diirlistce maksadi anlatabilmek artik kabil degildir. Veysi gibi
sanatkarlar o sahte ve sanathh lisan1 basarili bir sekilde
kullanabilmislerdir. ikinci, ii¢lincii derecedeki taklitcilerin elinde o
ifade tarzi tehlikeli bir hal almistir. Bundan dolay1 Sinasi’den
Miitercim Asim’dan baslayarak Akif Pasa ile agikga goriilen yenilik
meyli kendini gosterir. III. Selim zamaninda baglayan sosyal
alanlardaki yenilik fikri edebiyatta da goriilmeye baslar. Diistinceleri
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anlatamayan sun’i ve kohne lisan, sahtelikten artik kurtarilmaltydi.
Bu tarihi bir tespittir. Kopriilii bunu sdylememis olsaydi, Sinasi’nin
yaptig1 yeniligi tarihi zemine oturtmasaydi konu layiki ile
kavranamazdi. Bunu Sinasi nasil idrak etmisti? Parca parca goriilen
mevzi Ornekler Sinasi’de bir biitiin olarak nasil ortaya ¢ikmigti1?
Edebiyat tarih¢imiz buna isaret ederken Sinasi’nin bati tefekkiir
diinyasmin o zaman en parlak merkezi olan Fransa/Paris’te Racine,
Corneille, Lamartine gibi sahsiyetlerin sanatlarindan faydalandigina
ve eski edebi gelenege en son darbeyi vurduguna isaret eder. Oyle
ki Sinasi, gereksiz siislerden biraz mahrum fakat saglam gelisme
kabiliyetine sahip yeni bir lisan meydana getirdi. Bu yeni dil ile de
mubhitimizin asirlardan beri miistak oldugu birgok yeni fikir gelecek
nesillere ulastirildi. Son inkilabi meydana getiren yeni fikirleri
iilkeye ilk nakleden Sinasi’dir. Bunun i¢in teceddiit edebiyatimizin
tarihi yazilirken Sinasi’ye biiyiik ve miistesna bir yer ayirmalidir.
Ona bu yeri aymrken lisan1 yenileyici ve yeni fikirleri getirici
ozeligi 6n planda tutulmalidir. Bunun i¢in de basligina ragmen asil
konusuna girmeden Sinasi’nin lisan1 yenilemesine, onu bu yenilige
gotiiren fikir yapisimna oncelik verir. Zira eskiden beri var olan
sadelik temayiilii belli bir fikirden kaynaklandigi i¢cin daha yaygin
ve kalici olmustur. Bunu sdylerken zamam da unutmus degiliz.
Yalniz Sinasi’yi anlatmak i¢in bu yetmez, o ayn1 zamanda divani ve
terciime siirleri de olan bir sairdir. K&priilii, bu noktada onun sair ve
sanatkar olarak edebiyat tarihindeki yerini belirler. Ona gore, “kavi
ve tahlill bir miifekkireye malik”, her fikir ve hissi siisten uzak
anlatmaya meyilli, muhayyile ve hassasiyetten nasibi pek az olan
Sinasi, siirlerinde pek az yenilik gosterebilmistir. Onun siirlerinde
sekil ve his yeniliginden ¢ok, kismen fikre ve daha ¢ok lisana ait
yenilikler vardir. Miinacatlarinda ve kasidelerinde bile eski
sairlerimizde tesadiif edilmeyen yeni birtakim fikirlere, tasannudan
uzak kiilfetsiz bir lisana tesadiif olunur.

Ey adl-i ilahi medet ey adl-i ilahi

V’ey zélim it mazlumun olan havf u pendhi

Indinde senin sah u geda ciimlesi birken

Kalmaz ebeda kimsede bir kimsenin ah1
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Nir-1 rahmet niye giildiirmeye riy-1 siyehim
Tanr1’nin magfiretinden de biiylik mii giinehim
Bi-nihadye keremi dleme samil mi degil

Yoksa dlemde kulu dleme dahil mi degil
Kulunun za’fina nisbet ¢og ise noksant

Ya onun kahrina galip mi degil ihsani

Bu misralar1 kaydeden edebiyat tarih¢imiz, edebiyatimizda
iman ve itikat konular biiyiik ve 6nemli bir yer isgal ettigi halde,
Sinasi’den evvel eski siirimizde bu kadar sade ve samimi bir gekilde
fikrini anlatan bir sairin gelmedigini sdyler. Basit bir hassasiyet ve
muhayyilenin iirlinii olmakla beraber, o zamana kadar boyle samimi
ve sade, giizel ve miiessir bir s0yleyisin bulunmadigini ekler.

Sinasi’nin Resit Pasa i¢in yazmis oldugu kasidelerini de
degerlendiren yazarimiz, bu siirlerin sade bir lisanla yazildigini ve
yeni fikirlerle dolu oldugunu sdyler. Ona gore bu kasideler,
“Nef’’nin kasideleri gibi muhtesem bir dheng-i hayallye nagme-
saz” degil, Nedim’inkiler gibi “en zarif ve miimtaz hislerle”
titremez, “yiiksek bir muhayyileden mahrum”dur. “Fakat
miitefekkir bir dimagin mahsuli” diir. Bu kasidelerde 1789 Fransiz
ihtilalinin prensiplerinin ilk akisleri eski nazim sekilleri altinda
ortaya cikar.

Sinasi, o donem insanlar1 gibi her seyden 6nce memlekette
bir fikir inkilabina ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyor ve sanatini fikir
terbiyesi i¢in bir vasita olarak kullanmak istiyordu. Bunun i¢in de
nesir yazarken de siir yazarken de sade yaziyordu. Zira lisan
gereksiz siislerden kurtulunca yeni fikirleri milletin biitiinline
anlatmak ve bu fikirleri onlara teblig etmek miimkiin olabilirdi.
Edebiyatin faydali bilgiler, gayeler i¢in vasita olarak kullanilmasi
fikrini ilk sdyleyen ve yapan Sinasi olmustur. Daha sonra Namik
Kemal, Ziya Pasa, Sadullah Pasa hatta Ekrem bu fikrin siddetli
savunucularidir.

Aslinda Sinasi, yaratilis olarak his ve hayal bakimindan
giiclii degildi. O fikirlerini anlatmak i¢in nesri kullanmis, bu konuda
siiri ihmal etmistir. Hayalin gasaali renkleriyle renklenmesi gereken
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kasidelerinde fikir kurulugu vardir, pek az olan gazellerinde ise,
nesre yakin bir sOyleyisi bulunmaktadir. Kasidelerinde hayalin
kisirligina/yokluguna ragmen ciddi ve dogru fikirleri veren Sinasi,
gazellerinde hicbir varlik gosterememis, bu konuda sarkin rint
sairlerinin niifuzundan kurtulmay1 basaramamistir. K&priili’niin
degerlendirmesine gore Sinasi, zuliimden, cehaletten, taassuptan
sikayet eden, ylizyillardir birikmis batil fikirleri yikmak i¢in biitiin
giiclinii kullanan hiir ve gelenekleri kiran bir miitefekkir olmasina
ragmen igki/sarap zevkini kutsama konusunda gelenegin tesirinden
kurtulamamis, gazellerinde eski diisliniis sekline uymaktan kendini
alamamisti. Bunu ¢evresinin etkisine baglamak gerekir. Bu mazur
gorilebilir. “Tifl-1 Naim” ve “Hayat” siirleriyle, siirimizde énemli
bir yenilik yapan Ethem Pertev Pasa gibi bir miitefekkir bile
cevresinin anlayisinin etkisinden kurtulamamis, “Av’ave’sinde
kopeklerle kadinlar1 ayni1 seviyede addetmek garabetinde
bulunmugstur. Sinasi’nin mazinin etkisinden azade olarak yazdigi
“Arz-1 Muhabbet” manzumesi gibi bazi siirler Enderunlu Vasif’in
eserleri gibi sade ve hafifmesrebane olmakla beraber, ince, zarif
hayallerden, rakik hislerden uzaktir. Miinacat ve kasidelerinde
oldugu gibi yenilik yalniz dilinin sadeligindedir.

Sinasi’nin terclimeleri {izerinde de duran edebiyat
tarih¢imiz, onun fikir terbiyesini Paris’te tamamladigini, bu
cercevede Lamartine, Renan gibi iistatlarla miinasebette bulunmasi
dolayisiyla Fransiz edebiyatini ¢ok iyi bildigini, bu cercevede
Racine’in hailelerinden, Lamartin’in “Tefekkiirat”indan,
Lafontaine’in efsanelerinden terciimeler yaptigini sdyler. Bazi
alistimamis kelimeleri iceren bu terciimeler akici ve sadedir.
Bununla beraber Sinasi bagkalarinin hayal ve ihtisaslarini siir diline
sokmakta mesela Pertev Pasa kadar basarili degildir.

Kopriili’ye gore aslinda Sinasi’nin terciimelerinde ve
genellikle manzumelerinde zoraki tasannulu bir akicilik vardir.
Kelime ve sdyleyis zaaflari, alisiimamis ve ahengi bozan kelimeler
hemen her eserinde kulagi tahris edecek sekilde yer alir. Siirlerinde
“muhayyile ve hassasiyetinin menbalar1 kurumus zannolunacak
derecede bir yiibliset-i hissiye ve hayaliyye bulunmaktadir. Oyle
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goriiniiyor ki Sinasi’nin muhayyilesi, psikolog Muallim Ribot’nun
“besatette sarahat” tabir-i veciziyle tarif ettigi yabis bir
muhayyiledir. Onda, yeni ve sa’sadar hayallerin viicud-pezir
olmasina hizmet eden ani ve sedit teessiirler yoktur. Bu, asil
muhayyile-i miibdiden ziyade muhakeme ve taakkulun mahsuli
olan bir tarz-1 icad ve tertibdir.” Pertev Pasa, terciime oldugu halde
yukarda s6z konusu edilen manzumelerine sanat sahsiyetinden
birgok seyler eklemeye muvaffak olmustur. Halbuki Sinasi,
tercimelerine kendi sahsiyetinden hicbir sey ilave etmemistir. Siir
histen dogar ve yine hisse hitap eder. Bunun i¢in de ruhlara niifuz
eder. Halbuki Sinasi’nin giirleri hissimizden ¢ok fikrimize seslenir.
Bu bakimdan onun manzumelerinde adini1 anacak hemen higbir seye
tesadiif olunmaz.

Kopriili’niin Sinasi hakkinda bu sdylediklerini ve 6zellikle
sistematigini kendisinden 6ncekilerde bulmak miimkiin degildir.
Burada uzun bir karsilastirma yapmak yerine okuyuculara mesela
yakin arkadasi, beraber kitap yazdiklar1 Sahabettin Siileyman’in
Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniyye’sinin  Sinasi bahsini (Istanbul,
1328(=1910; Nazim Hikmet Polat, Sahabeddin Siiseyman, Ankara
1987, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, s.131), Kopriilii’niin
yazdiklar1 ile karsilastirmalarini tavsiye ederiz. Aynm1 durum
Kopriilii’den sonraki edebiyat tarihlerinde de goriiliir. Bunun igin
okuyucularimiza meselad Ibrahim Necmi’nin Tarih-i Edebiyat
Dersleri kitabmin ikinci cildindeki (Istanbul, 1338, s. 39 ve devami)
ve Ismail Habip’in Tiirk Teceddiit Edebiyati Tarihi’deki Sinasi
bahislerini (Istanbul,1340, s. 108 vd.), Kopriilii'niin goriisleri ile
karsilagtirmalarin1  Oneririz. Kenan Akyiiz, bibliyografyasina
Kopriili’'niin makalesini de alir. Ayn1 sistemde olmasa da, elbette
biri makale, digeri bir antoloji, Kopriilii'nlin goriisleri bir sekilde
burada vardir (Bati Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, 2. bas., Ankara
1958, s. 1 ve devami). Ahmet Hamdi Tanpinar, Sinasi’yi elbette cok
daha ayrintili ele alir, kaynak da vermez. Fakat Kopriilii’niin bastan
beri so6z konusu ettigimiz makalelerindeki bazi fikirlerin
derinlestigini goriirliz. Bunun i¢in burada konunun miistereklik
sagladigini diigtinmek her zaman miimkiindiir.
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Fuad Kopriilii, “Sinasi-Ziya Paga-Namik Kemal” mektebini
bir biitiin olarak andig1 “Tiirk Edebiyatinda Asik Tarzinin Mensei ve
Tekamiili” ile “Milli Edebiyat Cereyanmin ilk Miibessirleri ve
Divan-1 Tiirki-i Basit” ¢aligmalarinda yukarda anildigi gibi Ziya
Pasa ve Namik Kemal’den s6z eder. Ziya Pasa i¢in sdyledikleri daha
ayrintilidir ki s6z konusu ettik. Namik Kemal’e kisa bir iki temasin
disinda ¢ok sonralari, 1940’da yazdig1 bir yazida dikkati ceker.
“..Kemal’in dil meselesi hakkinda-nedense, simdiye kadar kimsenin
dikkatine ¢arpmamis-bazi esas diigiincelerini..”diye baslar. Bu bize
gosterir ki Kopriilii, farkliligi, orijinaliteyi yakalama konusunda one
cikmaktadir. “Kemal’e gore, insan cemiyetlerinin terakkisi, her
seyden evvel dil ve edebiyatlarinin ilerlemesine baglidir. ...Kemal,
Osmanli Devleti’nin baglica inhitat sebebini dilde buluyor. Ona
gore, eski alimlerin yalniz Arapcaya ve yiiksek ilimlere (kelam ve
fikth gibi) ehemmiyet vermeleri, Tirkceye hi¢ ehemmiyet
vermeyerek, hatta bir gramer viicuda getirmemeleri, maarifin genis
bir tabakaya yayilmasina mani olmus ve bdylece milleti harap
etmistir;” (Kopriili, “Tirk Dili Hakkinda Namik Kemal’in Bazi
Diisiinceleri”, Ulkii, nr. 91, Eyliil 1940; Kopriilii O., 1972:139-141)
Bu farkli goriisiin tek bir nokta olmasi bakimindan ayrintisina
girmeyecegiz. Yalniz sunu sdyleyelim ki bu konu da hala tam olarak
yeterince  anlasilabilmis  degildir. Birinci nesil hakkinda
Kopriili’niin diisiinceleri bunlardir.

Ikinci nesilden RecAizide Mahmut Ekrem ile ilgili ayni
“Ustat Ekrem” baslikli {i¢ yazis1 var Kopriilii’niin. Bunlardan 1914
tarihli birincisinde babasinin kiitiiphanesini karistirirken eline gegen
Zemzeme ve Pejmiirde niishalari dolayisiyla {istadi daha pek
kiigtikken tanidigini Piraye ve Nijad’1 okudugunu belirtir. Ekrem’in
sahs1 ve yasadiklar1 onda biiyiik bir hiirmet duygusu uyandirir.
“Yiiksek ve ilahi bir felaket muvacehesinde ruhlardan tasan piir-
siikiin matemler ne kadar vicdani ve miiessirse, iistadin siirleri
karsisinda duydugum hisler de o kadar derin, o kadar samimi idi.
Ciinkii biitiin o feryatlar, teellimler, tevekkiiller, kirtk bir kalbin
gozyaglart ile agilmis matem ¢igekleri idi.” (Kopriilii, 1914; 1924:
289) Hemen fark edilen bu duygusal baslangi¢, yazinin sonuna
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kadar devam eder. Ciinkii bu yaz1 Recaizade nin 6liimii iizerine
yazilmistir. Cocukluk yillarinda {istadin eserlerini  okuyup
ezberledigini, Mesrutiyet’ten sonra {iistatla tanigmasini, kendisini
evinde ziyaret edigini, ondan gordiigii iltifatlari, edebiyat tarihi ile
ilgili yazdiklarin1 takdir edisini kaydeder. Yukarda bahsi gegen
makalesinde  Akiin, “Kopriili'niin  degisik  zamanlardaki
ifadelerinden Tiirk edebiyati tarihine ilgisinin erken yaslarda
basladig1 anlagilmaktadir. Burada 1905 yilinda tanistigi Recaizade
Mahmut Ekrem’in bazi tavsiyelerinin de bu hususta pay1 oldugu
zikredilmelidir.” (Diyanet Islam Ansiklopedisi, c. 28, s. 473) der ki
bu, onun, Ekrem konusundaki yazilarinin duygusal cephesini de
anlatir. Gergi bu konu gok net de degildir. Ote yandan K&priilii’niin
gerek Ekrem ile ilgili yazilarinda gerek asagida s6z konusu
edecegimiz Muallim Naci ile ilgili yazilarinda Ekrem ile bu
gorlismesinin etkisinde kaldig1 sezilir. Nitekim yazisinda “Namik
Kemal ve Naci zamanlar1 hakkinda bana birgok tafsilat verdikten
sonra”(s. 292) diyecektir. Kopriilii bu ilk yazisinin devaminda
Ekrem’in cenaze merasimini anlatir. Ikinci yazisinda &nce
Recaizade’nin babasi Recai Efendi hakkinda bilgi verir. Siir ve
sanatla ilgili bu aile, cocuklarina daha pek kiiciik iken siir ve sanat
zevkini agilamis ve onlara edebi bir istikbal hazirlamaya gayret
etmistir. Ekrem Bey’in Vanikdy’de gecen c¢ocukluk yillarinin
Nagme-i Seher’de izleri vardir. Boylece aragtirictmiz Ekrem’in
hassas ruhunu besleyen unsurlari belirlemeye ¢alisir. Recail Efendi
oglunun muntazam bir 6Zrenim gdérmesi igin sirasiyla Beyazit
Riistiyesi ve Mekteb-i irfan’a génderir, sonra Harbiye Idadisi’ne
verir. Bu sonuncusunda iken “bir viicut arizasindan dolay1”
Ogrenimini tamamlayamayarak 16 yasinda miildizemetle Mektub-i
Hariciye’ye devamla ve bu sebeple hususi olarak Fransizca
O0grenmeye basladigi belirtilir. Bir mektebe benzeyen o zamanki
kalem hayati, Fransizca dgrenmesi, Ekrem Bey’in batili fikirleri
tanimasini saglar. Bu noktada edebiyat tarih¢imiz, Ekrem Bey’in
fikri sahsiyetinin, tefekkiir tarzi ve tahassiisiiniin Fransiz edip ve
miitefekkirlerinin etkisi altinda gelistigini ekler. O daima g¢evreyi
oncelikle belirler. Bu siralarda Sinasi ve Namik Kemal ile yeni
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fikirler memlekete yayilmaya baslamis, is bagindaki hiikkimet de bu
konuda tesvik¢i olmustur. Konuyu daha da agar. Buna gore Tasvir-i
Efkar, Terakki gibi yeni fikirlerin miimessili olan gazetelerde X VIIL.
asir edip ve filozoflarinin etkileri kendini acgik¢a gdstermektedir.
Voltaire, Rousseau, Montesqieu ve sonra XIX. yiizyilin Lamartine
ve Hugo gibi sahsiyetleri Sinasi ve Kemal’in diisiince mihverlerini
olusturmaktadir. Belli ki K&priilii, Recdizadde’ nin yetisme sartlarina
oncelik vermektedir. Ona gore Ekrem Bey, muhitin ve ailenin etkisi
ile siir ve musikiye kars1 kiigiik yasindan beri derin bir aldka ve
istidat gosterir, Nedimane gazeller, Vasifane sarkilar yazar. Fakat bu
sira katildig1 Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi yenilik¢i
kisilerin yer aldig1 dost meclislerinin de etkisi ile makaleler, Mes
Prisons ile Atala’y1 yayimlar. Ekrem’in Tasvir-i Efkdr, Terakki,
Hakayiku’l-Vekayi’de yayimlanan bu eserlerinin dil bakimindan
acemilikler tasidigina, eskiligi slirdiirdiigline vurgu yapan Kopriili,
ayni kusurlarin daha sonra yayimlanan Nagme-i Seher’de de devam
ettigine isaret eder. Dost halkasini1 genisleten Ekrem Bey, donemin
yenilik¢i ve muhafazakar simalar ile dostca iligkiler kurar. Fransiz
edebiyati ile iliskisini genislettikce fikir ve lisan bakimindan gelisir.
Artik o, yeni ihtiyaglarin ifadesi i¢in yeni bir edebiyat lisanina ve
yeni bir edebiyat nazariyesine gerek duymaktadir. Bu ara Sira-y1
Devlet azasi olur. Bu donemde Ziya ve Kemal Beyler makale ve
tiyatrolari ile, Abdiilhak Hamit siirleri ile halk ve gengler tizerinde
derin etkiler yapmaktadirlar. Yenilik c¢esitli iirtinleri ile kendini
gostermektedir. Siileyman Pasa’nin Mebdni’l-Insd’s1, Vatan Yahut
Silistre, Intibah, “Terci-i Bend ve Terkib-i Bend”, Zafername,
Zavalli Cocuk vb. eser ve kisiler yeniligi biitlin taraflariyla ortaya
koymaktadirlar. Iste boyle bir zamanda Ekrem Bey, Mekteb-i
Miilkiye’ye edebiyat muallimi olur. Dersleri ve yaymlari ile yeni
edebi fikirleri, yeni yetigen nesillere telkine baglar. Artik o, Arap ve
Acem edebiyat kaidelerinin Tiirk¢eye aynen tatbik edilemeyecegini
sOyler, batili kaynaklara basvurarak yazdigr Talim-i Edebiyat’ta
“hemen biitiin misallerini” Hamit, Ziya Pasa, Namik Kemal ve hatta
Muallim Naci’den alir. “...bu suretle yeni eserlerin giizelligini tercih
sebeplerini izah ve bilfiil gostererek talebesine onlari sevdirdi.
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Bilhassa Abdiilhak Hamit’in gengler arasinda o kadar ¢abuk bir siir
iistad1 addolunmasinda Ekrem Bey’in ¢ok gayreti vardir”.( s. 55)
Recaizade’nin talim faaliyeti ve hocaliginin yaz faaliyeti
iizerinde etkili olduguna dikkat ¢ekilir ve bu ¢ercevede genclere siir
ornegi olarak Zemzeme’leri yayimlayisini, buna bagh olarak Ugiincii
Zemzeme mukaddimesinde o zamana kadar hi¢ goriilmemis bir
sekilde siir ve sanatin mahiyetinden s6z edisini anar. Kopriili’ye
gore, burada kendisini gostermeye calisan edebi irtica temaytillerine
kars1 hiicumlarda bulunur Ekrem. O, Hamit’in, Kemal’in, Ekrem’in
yeni bir lisan ve yeni bir sanat telakkisiyle yeni eserler meydana
getirmelerini ve 6zellikle Hamit’in Belde ve Sahra gibi her tiirlii eski
kayitlara aykir1 ve o zamana gore ¢ok garip ve alisgiimamis
manzumeler yazmasini, muhafazakarlari yeniligin miifrit ve muzir
bir sekil aldigina inandirdigin1 vurgular. Hatta Kemal ve Ekrem’in
eski arkadaslar1 bile bu kadar fazla yenilikten hoslanmadiklarini
acikca sOylilyorlardi. Bu noktada edebiyat tarihg¢imizin objektifligi
tartisilacak bir noktaya gelir. Belki de miinekkit tarafi agir basar.
Ona gore Varna’dan Istanbul’a gelip sade ve basit yazilariyla
Terciiman-1 Hakikat stitunlarinda biiyiik bir sohret kazanan Naci,
Seyh Vasfi, Hayret Efendi, Muallim Feyzi gibi edebiyatimizin garp
tesirleri altinda kalmasin1 kabul edemeyen c¢ok muhafazakar
birtakim ediplerin basina ge¢mis, belki biraz da onlarin tesvikiyle
edebl yenilik hakkinda siddetli hiicumlara baslamistir. Koprili,
Naci’nin  goriiniiste  batili  eserlerden faydalanma  fikrini
savundugunu, kuvvetli bir sark bilgisinin bulundugunu, Hamit’i
cinnetle itham etigini belirtir. Terciiman-1 Hakikat gazetesinde
Naci’nin etrafina ylizlerce taraftarin toplamasini, bu irtica-perver hal
ve birtakim sahsi sebeplerle Ekrem, gen¢ dimaglarin yanlis cihetlere
kaymasimm &nlemek igin Ugiincii Zemzeme mukaddimesini ve
Takdir-i Elhdan’1 yazdigim ekler. Kopriili ayni baglikli yazisinin
ikincisinde oncelikle adi1 gegen eserden s6z eder. Ona gore Takdir-i
Elhan benzerine pek az rastlanan bir eserdir. Ekrem istidatli
Ogrencisi Menemenlizade Mehmet Tahir’in Elhan adiyla
nesredecegi-Kopriilii bir ziihul eseri olarak nesrettigi diyor- siir
kitabin1 tenkit etmektedir. Kopriilii soéyle devam eder: Miinasebet
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geldikce Ekrem, genel edebiyat kaideleri, kelimelere dayanarak
edebiyatin ve genellikle sanatin mahiyeti hakkinda o©nemli
aciklamalarda bulunur, “edebi irtica” taraftarlarina siddetle hiicum
eder. Takdir-i Elhan’in Ekrem ve Naci taraftarlarinin uzun
miicadelelerine sebep oldugunu da ekler yazarimiz. Bununla beraber
bu kitap, “edebi irticain mahiyetini gen¢ dimaglara anlatmis olur.
Edebiyat tarih¢imiz, Naci’nin cevap olmak iizere yayimladigi
Demdeme’nin alelade bir sogme mecmuasindan ibaret oldugunu
belirtir. Nagme-i Seher ve Zemzeme’deki birtakim gazellerin “gayet
bayagi bir tarzda hezl edilmesinden bagka hicbir sey ihtiva”
etmedigi vurgulanan Demdeme ile Zemzeme mukaddimesi ve
Takdir-i Elhan alelade karsilastirildiginda bile Ekrem Bey’in edebi
telakkileri itibariyle Naci’den ne kadar “yiiksek ve miiterakki”
oldugunun anlasilacagi belirtilir. K&priilii’ye gore Naci taraftarlari,
her giin kuvvetlerini biraz daha kaybederken “Ustat, yeni ve dikkate
sayan siirler, hikayeler, terclimeler nesrederek genclere manevi bir
rehber” olur. O donemin en miimtaz genglerinin hatta Tevfik Fikret
ve arkadaslarinin siirleri incelenirse Zemzeme sairinin kuvvetli etkisi
goriilebilir. Aragtirmacimiza gore, Ekrem’in Mekteb-i Miilkiye’deki
hocalig1 sekiz seneden fazla devam edemez. Ustat talebesine yalniz
edebiyat dersi degil, fazilet dersi de telkin ediyordu, Tevfik Fikret’in
tabiriyle “kaliyle degil, haliyle de” ders veriyordu. Bu noktada
politik bir yorum yapar Kopriili. Ona gore onun dersleri
Abdiilhamit’in karanlik idaresine hi¢ uygun gelmez. Yerine “Hoca
Ibrahim Efendi” getirilerek Ekrem Bey’in muallimlik hayatina son
verilir. Ama o donem icin bir “mecelle-i edeb” olan Talim-i
Edebiyat dolayisiyla Ustat’in diisiince ve goriisleri gencler arasinda
uzun miiddet hiikkmiinii siirer.

Recéizade’nin belirgin 6zelliklerinden biri de gencleri
tesvik etmesidir. Halit Ziya ve Tevfik Fikret gibi gelecegin biiyiik
sanatkarlarini, edebiyat sahasina attiklar1 ilk tereddiitlii adimlardan
itibaren tesvik eden o olmustur. Ozellikle Tevfik Fikret’e kars1 Ustat
biiylik bir takdir ve hiirmet beslemektedir. Bu noktada Servet-i
Fiinun’un tesekkiiliine temas eden Kopriilii, bu toplulugun Ekrem’in
himayesi altinda toplandigin1 kaydeder. Su ciimle ile Ekrem’in
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etkisini net bir sekilde ortaya koyar: “Tevfik Fikret’in, Ahmet
Hikmet’in Servet-i Fiinun’un ilk ciltlerine yazdiklar1 edebi
musahabeleri tetkik nazarindan gecirilecek olursa, onlarin-ilk
zamanlarda-edebi telakkileri itibariyle Takdir-i Elhan dairesini pek
cabuk agamadiklar layikiyle anlagilir.” (s. 59)

Eserlerini kisa degerlendirmeler ile anmaya devam eden
yazarimiz, Araba Sevdasi’n1 “cok dikkate sayan bir roman” olarak
kaydeder. Kopriilli, Pejmiirde’yi anar, perakende bazi manzum
eserlerinden sonra Ekrem’in uzun zaman sessiz kaldigini belirtir. Bu
sessizligin Nijad Ekrem’e kadar devam ettigini ekler.

Kopriilii’'ye gore Ekrem Bey, “Dikkate sayan bir hikdye
yazar1, hassas bir sair, fazil bir {istat.... Biiyiik ve necip bir insan,
felakete ugramis bir babadir”. (s. 59)

Kopriili’niin bu diisiinceleri/goriisleri bir bakima dénemin
gorisleridir. Bunlar1 yine edebiyat tarihinin bir vakiasi olarak almak
gerekir. Ciinkii Ekrem doneminde boyle karsilanmistir. Burada
dikkati ¢eken bagka bir nokta, Ekrem’in pek cok 6zelliginin ii¢
yazida ortaya konmasidir. Yalniz Ekrem ile ilgili ¢alismalardan
sadece ikisinde Koriilii’niin ilk makalesinin kaynak olarak verildigi
goriilmektedir. Unutmayalim ki Ekrem i¢in sdylenecekler tam
cercevesiyle verilmistir. Burada Kopriili’niin tam bir miinekkit
oldugu da sdylenemez. Soylenmesi gerekenleri ve 6zellikle ifade
ettigimiz gibi doneminin Ekrem’e bakigini uydurma senaryolara
gitmeden &zetlemistir.

Mehmet Fuad Kopriilii’niin hakkinda yazi yazdigi bu donem
sair ve yazarlarindan biri de Muallim Naci’dir. Fakat yeniligi temsil
etmesi bakimindan o6nce onun Abdiilhak Hamit ile ilgili
degerlendirmelerini s6z konusu edecegiz.

Yukarda yer yer anilmanin disinda Kopriilii, Hamit ile ilgili
iki yaz1 yazar. Bunlardan biri Makber’in yeni bir nesri
dolayisiyladir. Ilk yazisinda &ncelikle Hamit’in ilk = siirlerini
yayimladig1 zaman Oniinde bos ve yikilmaya yiiz tutmus bir sanat
binasi bulundugunu belirtir. Ona gére Hamit’e ge¢cmisten miras
olarak muhayyilenin renklerini ve kokularini ihsasa, ihtiraslari
tasvire muktedir olamayan, cansiz bir siir lisan1 kalmigtir. Bu durum
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tespitini genisletir yazarimiz. Sosyal degismeyi 6zetlemek ihtiyacini
hisseder. Buna gore, toplum, III. Selim’den beri bir degisme ve
intikal devresini yagsamaktadir. Buna muvazi olarak edebiyat da bu
intikal devresinin i¢indedir. Tanzimat bati1 tefekkiirii ile aramizdaki
engelleri kirmis; Pertev Pasa, Sinasi, Kemal, Ziya Pasa gibi fikirlere
yeni bir gelisme sekli veren yenilikgiler, vehim ve c¢okiintiiye
mahkiim olan edebiyati kuvvetli darbelerle tahribe muvaffak
olmuslardir. Esasen Nabi ve Nedim’den beri “tabiattan iktibas-1 renk
ve ziya edecek yerde eski iistatlarin taklid-i terenniimatini daha
kolay goren ve boylece kuvve-i hayatiyyesini tamamen kayb ederek
Vasif-1 Endertni, SiirGri gibi adi nazimlarin dest-i aczinde
miitezelzil, miitefessih bir hal alan bina-y1 kadim-i san’atin bu siiktit-
1 velvele-dan pek tabii idi”. Yazarimiz, “eski Yunan destanlarina,
XVIIL. yiizy1l dramlarina ebedilik kazandiran, Homeros un,
Corneille’in sanat eserlerini gelecek asirlara biitiin hararet ve
heyecaniyla nakleden tabiati taklidin, eski edebiyatimizda
tamamiyla unutuldugunu, Seyh Galip’ten baska dis diinyaya ve i¢
diinyasina kendi samimi nazarlariyla bakan bir sairin gelmedigini
belirtir. Ayrica Hiisn i Ask’in ciliz otlardan baska bir sey
yetigtiremeyen biiyiik bir ¢orakligin, uzayip giden bir ¢6liin yegane
teselli vahasi oldugunu ekler. Ona gore Abdiilhak Hamit sanat
hayatina ilk adimlarim1 attigit zaman eski {istatlar arasinda
kendisinden faydalanabilecegi tek isim Seyh Galip’tir. Seyh
Galip’in,  hayallerinin  renkliligi, sembollerinin  yeniligi,
muhayyilesinin yaratici kudreti ile eskilerden biisbiitiin bagka bir siir
lisam ile soyledigini ifade eder. Kopriilii soyle devam eder: Seyh
Galip, renklerinin zenginligi ile, ¢oklugu ile miistesna bir diinya
kurar. Bu yenilik¢i sair, hayallerinin ve lisaninin yeniligi itibariyle
kendisinden epey sonra gelen Izzet Molla, Vasif, Akif Pasa, Pertev
Pasa ve Sinasilere de istiin gelmektedir. Hamit’in siir ve sanat
dehas1 pek erken gelismistir. Bunda ailesinin de pay1 vardir.
Sahra’dan Once yazilan Belde’yi Hamit, Paris’te iken yazmustir.
Esasen siirlerin adlari bile biitiiniiyle Paris muhitine aittir. Belde 'den
aldigt:
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Sanki Ville d’Arvay’da etraf u civar
Saglarin feyziyle olmus hep bahar:
Nefhini nesreyledikce rizigar.

Hasil olmakta heva-y1 siinbiili

Ya su giilbiinler peridir miistetir,
Onlarin envar-1 agki miintesir,
Inliyor bicare hayvan muhtazir,
Sen fakat ihya edersin biilbiilii

Kus goriinmez, aks eder naz u niyaz,

Zannedersin kim agag¢lar nagme-saz

Sanki her nahlinde piir-siiz u giizar

Bir semavi tair olmus andelib
siirini degerlendirirken sunlar1 sdyler: “Bu eserde kullanilmis olan
eskdl-i nazim, simdiye kadar Osmanli edebiyatinda asla
kullanilmamus, lisan-1 siir hi¢bir vakit bu kadar viis’at-i beyan kesb
edememisti. Hayallerin yeniligi ve miimtaziyeti itibariyle bi-emsal
olan bu siirler, tabiat1 biitiin huttit-1 miibhemesiyle, biitiin revayih-i
seyyalesiyle canlandirarak ilhamkar bir lisan ile yazilmis, tabiiyet-i
ifade biiyiik bir sanat ve maharetle muhafaza edilmistir”. Belde’deki
bu siir aaabcecbdd kafiye orglisii ile 10 misrali bentlerden olusur.
Siir tabiati/dis diinyay1 algilayis bakimindan edebiyatimiz igin
yenidir. Hamit’in orijinalligini bu sekilde belirleyen yazarimiz, onun
kendilerinden sonrakilere etkisini de sdyle gosterir:

“Glindiiz emvac-1 renk renk ile ¢61

Sanki ayniyle bir yem-i cari.

Gece, bir tarh-1 nil-gindur gol;

St’leden halk olunmus ezhari.
Cenap Sahabettin’in:

Camlar iistiinde resmeder ancak

Dest-i seb, sii’leden birer zambak. ..
hayalini yeni zannedeler, bunun daha 20 sene evvel Hamit
tarafindan istimal edildigini bilmiyorlardi.”

Kopriilii degerlendirmelerini soyle siirdiiriir:
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Belde’yi takip eden Sahra evzan-1 muhtelife ile yazilmig
cesitli parcalardan ibarettir. Fikir olarak biraz Jean Jacques
Rousseau’dan geldigi sdylenebilir. Bu eserde medeniyetin, maiget-i
medeniyyenin elemlerini, 1stiraplarin1 c¢ektikten sonra, tabiata,
sadelige kars1 kalbinde siddetli bir istiyak uyanmaya baglayan ve
insanlarin tab’an iyiligine mutmain bulunan bir ruh-1 san’atin
“elhan-1 ihtizazat1”vardir.

Sahra’da kOy hayatinin biitin safhalari, tabiatin kirlara
dokmiis oldugu biitiin giizellikler, tasvir ettigi manzaralarin
siirlarma ve tabii renklerine dikkat eden bir firga ile tasvir
edilmistir. Resim olmayan, tabii olan bu manzaralarda tabiat, ince,
seffaf bir buhar arasindan, biitlin ¢izgileri ve renkleriyle, biitiin
sadelikleri ile gdzlerimizin oniine gelir. Insan, Sahra’yr okurken,
aksam sislerinin yesil meralar {iizerindeki agir seyrini, ufak
kuliibelerden ¢ikan ufak dumanlarin aksamin boslugundaki kavisli
ylirliylislinli, uzak bayirlardan siiriilerin mellll ¢ingirak seslerini
biitiin tabiiligi ve samimiyeti ile hisseder gibidir.

Temasa tarzi ile tamamen romantik olan Egber sairi,
Sahra’da necip ve etkili bir lirimz ile sanat ruhunu izhar etmis,
kalbini biitiin samimi heyecanlarin1 yeni ve canli bir lisanla
agiklamustir.

Hamit, Sahra ile veznin belirli smirlarimi, eski nazim
sekillerini  genisletmis, hatta baz1 parcalarinda  Fransiz
sembolistlerinin “nazm-1 serbest” adin1 verdikleri nazim sekline pek
yaklagmistir. Buna 6rnek de verir:

Acaba kim bu simin-ber,
Kime asik, kime mugber?
Tavr piir-mana, hey’eti sade
Ser-azade;

Kim su hasna-y1 bi-hemta
Aceb kimdir?

Afitab azim-i magrib;

O nigin olmamis garib?
Sebep kimdir?

Ne oturmus tek i tenha,
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Ne sevdada,
Kimi bekler kenar-1 deryada?

Tiirk sair ve yazarlan igin bilinmeyen bir diinya olan
Hindistan, Hamit’in eserleri ile diinyamiza girer. Hamit, Bombay’da
“servet-i elviniyla, agir ve miiskir rayihalariyla ruha esrarengiz,
mechul bir hiss-i hiras ve tecessiis veren Hint muhitat-1 baidesini pek
yakindan gérmeye muvaffak oldu”. Bunlar Odur’da biiyiik Hint
ormanlarinin vahgi karanlik havasi tuti kuslarinin biraz elemli sesleri
anber kokulariyla karismis halde teneffiis edilir. iste Hamit Belde ve
Sahra’da oldugu gibi bu eserde de eski kayitlart kirmis, o
zamanlarda yazilmasi yaz1 adabina bir riayetsizlik gibi telakki edilen
bircok tabii manzaralar1 oldugu gibi ve hakiki renkleri ile
resmetmistir. Su kenarinda dolasan iri siyah mandalari, bulanik sular
iizerinde seri hareketlerle ¢irpinan yilanlari, ormanlarin sik ve bir
asirlik agaclan altinda kosan sebekleri, maymunlar: hakiki renkleri
ile tasvir eden levha, hele o zamana gore adab-1 kalemiyyeye,
an’anat-1 kadimeye tamamiyla miinafi idi”. Fakat o, karisinin verem
olmasi dolayisiyla tedirgin ve asabidir. Bunlar Odur’da karanlik bir
hiiziin rengi ile renklendirilmis meselda “Bir Igbirar” gibi bazi
mersiyeler, Hamid’in bedbin degil fakat seriii’l-ihtisas bir ruh-1 si’re
malik oldugunu gdosterir. Sahra sairinin karanlik bir bedbinlikle
malil oldugunu zannedenler, bedbinlik felsefesi hakkinda dogru
bilgiye sahip degillerdir. Hamit insanin iyiligini ister. Onun iki elemi
vardir. Biri zevcesi, digeri yavas yavas girdab-1 inkiraza dogru
sukutunu gordiigii vatanidir. Hamit biitiin eserlerinde bunlar igin
aglamis, onlarin elemlerini terenniim eylemistir. Ama o, ayni
zamanda miitevekkildir. Kopriilii sonra s6yle devam eder:

“Fikrl olmaktan ziyade hissi olan itikadati, edebiyat-1
ecnebiyyeye ve bilhassa Fransiz romantiklerine karsi temayiilati,
siirlerinde lirizmin tahakkiim ve galebesi, muhayyelata olan incizabi
ve sanatta serbestlye taraftarligiyla tamamiyla romantik olan
Abdiilhak Hamit, topraktan daha ziyade semanin, yildizlarin sairidir.
Tersim etmek istedigi levha ne kadar haki olursa olsun, ona mutlaka
semalarin yiiksekliginden, yildizlarin renklerinden bir sey ilave
eder. Aksamin yesil sahralara akittigi cliybar-1 siikutu tasvir derken,
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onun menbaint pembe bir hilalin mechul bir kdsesinde gosterir,
semadan diisen yesil bir sihaba benzetir, ...”

Kopriilii, Hamit’in bir baska cephesine gecer. Bulutlarla,
dalgalarla, yildizlarla samim1 bir dostluk, kalbindeki elemlerle dis
diinya arasinda rabitalar kuran “Kiirsi-i Istigrak”in dahi sairi o
donem edebiyatinda empressiyonizm cereyanmin ilk temsilcisidir.
Onun hayat ve kdinat hakkindaki hissi inanglar1 yeterince anlasilirsa
empresyonist oldugu goriiliir. Théophile Gautier, Leconte de Lisle
gibi miispet bir tarz-1 felsefenin etkisi altinda yalniz harici alemin
tasviriyle yetinen realist sairlerin eserleriyle Hamit’in siirleri
karsilastirilacak olursa empresyonizmin Hamit’teki varligi ve bunun
derecesi ortaya ¢ikar.

Abdiilhak Hamit’teki empresyonizm,...metatafizik ile dolu
olan kainat hakkindaki itikatlarinin tabii bir sonucudur. Auguste
Comte’un nazariyesiyle asla tesrik-i fikir etmeyen, hicbir vakit
Leconte de Lisle gibi bir fenomonist olmayan Makber sairi,
sembolistler gibi, hadiselerin maverasinda bir hakikat-1 aliyyenin
mevcudiyetine ve hadisatin o hakikat-1 dliyyenin na-tamam ve gayr-
1 miikemmel bir alameti, bir isareti olduguna kani idi. Iste bunun icin
Hamit’in eserlerinde na-kabil-i red bir empresyonizm derin ve
samimi bir mistisiszm mevcuttur.

“Kiirsi-i Istigrak” manzumesi Hamit’in ruhundaki bu
temayiilat-1 fitriyenin vazih bir misali addolunabilir.

Kopriilii, edebiyatimizin en biiyilk eseri kabul ettigi
Makber’den, Olii’den, Hacle’den ve daha birgok nefis siirlerinden
bahsetme saadetini bagka bir yaziya birakir. Ona gére Hamit, 600
senelik edebiyat i¢inde en yiiksek, halihazir edebiyatimizin yiice
manevi babasidir.

Kopriilii, Makber’in yeni tab’1 dolayisiyla yazdigi yazida,
37 sene evvel yayimlandiginda Makber’in kopardigi firtinalardan
bahisle, bu 37 sene i¢inde edebiyatimizin gecirdigi degisme ve
gelismeleri diislinlir. Makber’in nesri lizerine yapilan tenkitleri ¢ok
genel hatirlar. Fakat burada bir ayrintiya girer, hatta toptan bir
gorlisle “Ufk-1 ru’yetleri, sdir-i a’zamin Makber’deki ilahi
feryatlarini, en galiz surette istihfafa ve tehzile yeltenmislerdi.
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Abdiilhak Hamit, kendi tabiriyle, “Makber’e musallat olan bu
sirtlanlar” hakkinda tamamen nisyankéar davranryor ki, pek haklidir.
Terbiye-i edebiyyeleri icabi olarak, sanatin sadece muayyen
mecazlarla mahdut sekiller arasinda sikisip kaldigina kani olan bu
zavallilar, Makber’i bir tiirlii anlayamamakta elbette mazur idiler!
Elemi bilmeyenler igin feryattan daha manasiz bir sey olabilir mi?
Halbuki nesrolundugu zaman i¢in bir muamma olan Makber, artik
bugiin, her tiirlii tenkit ve itirazlarin fevkinde bir saheser telakki
olunuyor.!” (Kopriilli 1922/1924: 201) Koprili’ye gore artik
aydmlarin/aragtirmacilarin/okuyucularin - géziinde bir saheserdir
Makber, edebiyatimizdaki gelisme merhalelerini ¢ok giizel ortaya
koyar.

Edebiyat miinekkidimiz Makber’i elem mahsulii bir eser
olarak gdriir. Bu elem edebiyatimizin meydana getirdigi en kiymetli
mersiyelerde oldugu gibi hissi bir hickirik, tath ve hiizn-amiz bir
ye’s ve fitur seklinde degil, belki bin tiirlii &ndt-1 manay1 muhtevi
uzun bir feryat mahiyetinde ve tamamiyla hayati ve samimi bir
tarzda tezahiir eder.” (s.202)

Sahra, Esber, Tezer onundur

Ben vasitayim, eser onundur
misralartyla Hamit’in sairlik hayati iizerinde esi Fatma hanimin
tesirini belirleyen yazarimiz, onun zevcesini birden kaybedince
felaketini Makber sayfalarinda tespit ettigini, bu sarsintinin
siddetinin ve bu matemin derinliginin eserin her sayfasinda
hissedildigini ekler. Kopriilii’ye gore, daha dnce belagat ve edebiyat
kaidelerine kars1 kayitsiz ve alayci davranan sair, Makber’de yalniz
ruhunu dinler, en yakin bir 6lim karsisinda “fikr-i besere hiicum
eden” bir¢ok karanlik maveral suallerle yaratilisin sirlarimi
aragtirmaya calisir, hayat ve kdinatin inat¢1 ve alayli muammalarina
kargt derin bir isyan duygusu ile haykirir, fikrinin ¢ézemedigi,
siipheye ve ye’se diistligli bircok noktalar1 nihayet bir kesif ile bulur.
Hamit’in, sarkin sufilerinin meslek ve mesreplerine bigane olmayan
bir islam olduguna dikkati ¢eken yazarimiz, Makber’de bunlardan
pek c¢ok Ornek bulunabilecegini, bununla beraber bu eserde
bastanbasa sofiyane bir eda oldugunu séylemek manasizdir diye
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ekler. Ona gdre Makber’in hakiki mahiyetini anlamayanlar onu,
nispetsiz, mantiksiz, hatta birbiriyle rabitasiz birtakim tekrarlarla
dolu bir garibe gibi telakki ediyorlar. Onlara gore “Her edebi eser
mutlaka bir plana, bir tertibe, bir vahdete, bir mantia malik
olmalidir”. Bu iddialar1 dogru bulan arastiricimiz, bu dogrunun
yanlis ve fena uygulandigimi sOyler. Makber’in bagtanbasa bir
matem feryadi oldugu diisiiniiliince, bundan bagka bir sekilde
tecellisi sahte olurdu. Sevgilisin kaybeden bir feleketzedenin
hickiriklart diyapozanla, goézyaslari terazi ile olgiillemez. Hangi
feryadin plani, nispeti vardir? Iste bu basit noktalar diisiiniiliince,
Makber’in nigin bu mahiyette tecelli ettigi derhal anlasilir. Ona bu
samimi ve hayatl mahiyeti veren, bu miitemadi tezatlarla,
rabitasizliklarla, tekrarlari, hatta aradan yarim asirlik tekamiil-i
edebiyyeye ragmen, bugiin bile mevzuat-1 edebiyyeye- birden bire-
mugayir goriinen ciir’etkar climleleridir. Makber fikir ve hissin
daimi bir med ve cezriyle miimtazdir. “Tekmil ruhu ile bir Islam
sairi oldugu i¢in biitiin feryat ve isyanlar1 iimit ve tevekkiil ile,
gufran ve imanla biten Abdiilhak Hamit’in bu séheseri tahlilat-1
ruhiyye igin tiikenmez bir hazinedir. Matemin sanatkar bir ruhta ne
namiitenahi sekiller altinda tezahiir edebilecegini, Makber’in hemen
her pargasinda ayr1 ayr1 gorebiliriz. ...Makber, edebiyat tarihimizde
bir sahikadir.” (205-206)

Bu yazilarinda Kopriilii, edebiyatimizin seyrine yani
edebiyat tarihinin gelisimine gore Hamit’i degerlendirmektedir.
Cikis noktalar1 fevkalade onemli olmakla beraber elbette onu biitiin
olarak kucaklamaktan uzaktir. Burada onun miinekkitligi ile
edebiyat tarih¢iliginin birlestigini sdylemek hi¢ de yanlis olmaz.
Esasen bu durum, edebiyat tarihi metodolojisi bakimindan da
onemlidir. Ciinkii edebiyat tarih¢isi ayni zamanda miinekkit
olmalidir. Kopriilii, Hamit’i degerlendirirken edebi esere giizel sanat
olarak bakarken o eserin edebiyat tarihi i¢indeki konumunu ihmal
etmez. Bu iki yazinin da Kenan Akyliz’iin adi gegen eserinin
bibliyografyasina girdigini ayrica belirtelim.

Fuad Kopriilii’niin hakkinda yazi yazdigi isimlerden biri de
Muallim Naci’dir. Abdiilhak Hamit’ten bahsederken Recaizade ve
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Naci’ye temas ettigini belirtmis ve bu konudaki diisiincelerini
yukarda s6z konusu etmistik. Bunlar dolayli temaslardi. Simdi
dogrudan Muallim Naci baslikl iki yazisin ele alacagiz.

Kopriilii yazisinin daha ilk paragrafinda, olumsuz bir tavir
ortaya koyar: “Edebiyatimizin tarih-i tekamiiliinde pek mes’dm bir
tesir icra eylemis olan bu sima-y1 acib-i edebi, bir zamanlar sdha-i
matbuatta adeta bir saltanat-1 edebiyye teskil etmis, mahrum-1
kiymet ve cahil birgok miifekkireler izerinde uzun bir miiddet icra-
y1 hiikiimrani eylemisti. Bugiin, birka¢ eblehten baska hicbir
taraftar1 kalmayan, artik kesif ve edebi bir siitre-i nisyan ile ortiilen
bu namin, o eski sa’saa-i ikbalini, mahdut ve giizide bir smnif-1
miistesna olarak, geng ve ihtiyar biitiin tideba ve muharririn {izerinde
icra ettigi o kaba, hod-furus, adi istibdad-1 fikrlyi tasavvur
edebilmek bugiin belki de muhaldir; bu bir an-1 cinnet, bir an-1
hezeyan idi.” Bu ciimlelerin edebiyat tarihgimizden ¢iktigimni
diisiinmek bizi zorlar. Belki miinekkit olarak yazdi. Cilinkii Naci, bu
kadar olumsuz nitelemelere layik m1 idi sorusu ister istemez akla
gelir. Bununla beraber sdylenenlere yakindan baktigimizda ve hatta
biraz tersinden okudugumuzda Naci’nin matbuat diinyasinda
saltanat kurdugunu o6greniyoruz. Oyle ki Kaympederi Ahmet
Mithat, Hersekli Arif Hikmet Bey, Avni Bey, Hakki Bey, seyhii’s-
suara Vasfi Efendi onun hayranlaridir. Hatta sdir-i maderzat Ismail
Safa, Cenap ve Fikret, hatta Ekrem Bey ona meftundurlar.
Dolayisiyla Muallim Naci, genis bir kitleyi etkilemistir. Bunlarin
icinde eski tarzda yazanlar oldugu gibi yeni tarzda yazanlar da
vardir.

Kopriili'nlin belirlemesine goére Naci, Varna’da mektep
muallimi iken talihin liitfu ile Ceride-i Vilayet muharrirligine,
Terciiman-1 Hakikat edebl muharrirligine, en sonunda vak’a-niivis-i
al-1 Osmanliga kadar yiikselmistir. Sanirim biitiin bu ylikselisi talihe
baglamak fazla bir iyimserlik olur. Edebiyat tarih¢imiz Naci’nin,
Medrese Hatiralart ile Mecmua-i Muallim adl1 eserlerine dayanarak,
Arapga, Farsca bilen iyi bir lisan hocasi oldugunu sdyler. Bu tespit
de fevkaldde onemlidir. Ciinkii Naci’nin en kuvvetli tarafi lisana
hakim olmasidir. Ona gore Naci, lisan hocaligina devam etseydi
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lisan-i Osmaninin gelismesine olduk¢a hizmet edebilirdi. Halbuki
hi¢ nasipli olmadig1 edebiyata intisap etmistir. Mes’ud-1 Harabati,
Ahmet Mes’ut, Muallim Naci unvanlariyla kendisini 6ven siirler
yayimladi. Rindane, hikmet-fiirisane siirleri takdir etti, kendisine
muhyi-i edebiyat, hami-i matbuat gibi unvanlar verildi, siirlerine
nazireler yazildi. O da kendisini adeta bir sair kabul etti. Terciiman-
1 Hakikat’tan sonra Saadet’in sasaali donemi gelir. Kopriilii bu
donemi edebiyatimizin en bos seneleri olarak degerlendirir. Kemal
ve Hamit ile baglayip Ekrem’in kudretli eli ile mazbut bir hal alan
“edebiyat-1 cedideye” karsi viicuda getirilen “meg’um” bir
aksiilamel devresidir. 600 senelik edebiyatimizin yegane déhisi olan
Abdiilhak Hamit, edebi eserlerinin biiyiik bir kismini1 yayimlamig ve
artik siik(t ediyordu. Yalniz Ekrem calisiyor, geng ediplere
“edebiyat-1 hakikiyye hakkinda” saglikli fikirler vermeye ve bu
suretle bu edebi aksiilamelin zararli etkilerini miimkiin mertebe
sinirlandirmaya c¢alisiyordu. Fakat o sirada bunlan dinleyecek,
anlayacak saglam ve miitefekkir bir dimag mevcut degildi. Edebi
yeniliklerden esasen nefret eden eski mektep mensuplari, fikren
kendilerine pek benzeyen Naci’yi nazirelerle, gazel ve kasidelerle
tesvik ve cesaretlendiriyorlar, zamanla biraz yenilesmeye yonelen
eskiyi devam ettirmek isteyen bazi kimseler, esasen ayrilmak
istemedikleri eski tarza dogru gidisi takdir ediyorlardi. Matbuat
diinyasinda imzalarint gostermek hevesinden kendilerini alamayan
gencler “Hazret-i Muallim’i taklit edebilir miyim?..”gibi sagma
birtakim unvanlar altinda yazdiklar1 “hezl-dmiz” eserleri
yayimlatabilmek i¢in boyle bir gazeteye muhtag idiler. Bunun igin
de Naci’den aldig1 ve bos balona benzettigi bir siirin edebiyat
sahasinda biiyiik bir alkis tufam1 kopardigini sdyler ve ona yigin
yigin nazireler yazildigini ekler miinekkidimiz. Bu sirada
yayimlanan Atespare’nin bu edebi saltanati bir kat daha artirdigina
vurgu yapar. Ona gore bu kitap, dnemli olmayan edebi eserleri
arasinda nispeten dikkate alinabilecek olan eseridir. i¢inde:

Lakin bu zaif-i pakzade

Kassab nasil kiyar bilinmez

Esrar-1 hafiye var bilinmez
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Etvér-1 tasarruf-1 Huda’da

gibi siiriyetten mahrum birtakim adilikleri igeren meshur “Kuzu”
manzumesinin her nasilsa Talim-i Edebiyat’a girdigini, yine ayni
kitabin yani Atespare’nin  “Kalender”, “Sam-1 Gariban”,
“Meyhanede Soylenigleri” ihtiva ettigini, “Dicle”, “Ye’s-i
Muhaceret”, “Niyaz-i Esirdne” gibi oldukca giizel par¢alarin da bu
eserde bulundugunu belirtir. Fakat Naci meftunlari bu siirleri degil
Naci’nin Aceméne, anlamsiz, “sermestane” gazellerini tercih
etmislerdir. Naci’nin daha sonra yayimlanan Serdre, Firiizan gibi
eserlerinde anilan siirleri Ol¢iisiinde bir siiri yoktur. Bunun
cevresinden kaynaklandigimi sdylemek hi¢ de yanlis olmaz. Aslinda
Naci’yi bir gair olarak meydan ¢ikaran ve edebi irticanin riyaset
makamina oturtan yine bu mubhittir. Bu ¢evre Naci olmasa bir
baskasini mesela Seyh Vasfi’yi oraya getirecektir. Atespdre’de en
ziyade dikkati c¢eken eserler Victor Hugo, Corneille, Sully
Prudhomme’den yapilan terclimelerdir. Bu terciimeler ayrica
gosterir ki dili bilmek sair olmak icin yeterli degildir. Emile
Faguet’ye sairlik i¢in gerekli olan “muhayyile” ve “hassasiyet”ten
Naci biitiiniiyle mahrumdur. Ote yandan bu terciimeler Naci’nin
baskalariin fikirlerini nazma sokmakta mahir oldugunu gosterir.
Kopriilii, Sully Prudhomme’den Naci’nin terciime ettigi “Gozler”
siirini kaydeder. Naci’nin séhreti Serare’nin yayiminda sonra daha
da genislemistir. Bu sirada yayimlanan dergiler Naci’nin kaleminin
yardimina muhtagtir, onun himayesini ister. Bu sohret onu gergekten
sarhos eder. Ekrem’in Takdir-i Elhan’1 {lizerine Demdeme’yi
yaymmlar. Iste bu iki eseri karsilastirmak Naci ve Ekrem arasindaki
farki gosterir. “Takdir-i Elhdn ihtiva ettigi hakayik-1 edebiyye ve
miitalaat-1 dakika itibariyle o zamana kadar emsali na-mesbuk bir
kitapt1; ve Ustad Ekrem bu eser-i nefisiyle bir hufre-i inhitata dogru
yuvarlanmakta olan edebi-medl ve bi-ma’na Muallim Naci
edebiyatinin méhiyet-i hakikiyyesini gostermek, gen¢ miifekkireleri
boyle bir girdaba siiriiklenmekten menetmek istiyordu. Halbuki
Naci merhumun Demdeme’si, pek bi-edebane ve cahilane yazilmig
bir cinas-1 miistehcen mecmuasiydi”.
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Kopriili ikinci yazisinda ana bagliktan sonra “Tabiat ve
Zekas1” alt basgligini koyar. Burada 6nce bir sanatkarin ¢evresi ile
olan iligkisini vurgular. Bu meshur Hippoliyte Taine’in “irk-muhit-
an” nazariyesinin uygulanmasidir: “Higbir sanatkdr heva-y1
temayiilatin1 teneffiis ettigi muhit-i igtimainin, birgok revabit-1
maneviyye ile merbut oldugu smif-1 i¢timainin te’sirat-1
kasriyyesinden tahlis-i nefse muvaffak olamaz. iklim tarz-1 hayat ve
maiset gibi, muhitat ve sunuf-i ictimaiyyede ferdi hayat-1 hissiye ve
fikriyyesi iizerinde dyle amik ve esasi birtakim intibadt viicuda
getirir ki bundan kurtulabilmek, terk-i sahsiyet kadar muhal ve gayr-
1 mantikidir”. Bu konuda bati edebiyatindan meseld Francoise
Coppée’den ornek verdikten sonra Kopriilii, Naci’nin basit
diisiinceli bir saracin ¢ocugu oldugunu kayitla i¢inde biiyiidiigi
mubhitin temayiil ve hurafelerine bagli oldugunu sdyler. Verdigi
dipnotta Naci’nin hayatini, yetismesini ve eserlerini siralar. Fakat
asil metinde Naci’nin ruhunu “uryan bir sekilde gosteren”
metinlerden bazilarini kaydeder. Buna gore Naci’nin son derce basit
ve dar bir ufku vardir. Sonra sdyle bir sonuca varilir: “Muallim Naci
Efendi’nin Osmanli siirinde bir teceddiit vukua getirdigini iddia
edenler, teceddiidiin mana-y1 hakikisini anlamayanlardir. Fatih
civarinda bir mahalle mektebinde hatim indirdikten ve ilk eline
gecen Ibrahim Ethem hikdyesini kemal-i vecd ve takdir ile
okuduktan sonra Varna’da bir medreseye devam ederek klasik bir
tahsil goren Naci Efendi fikren tamamiyla eski mekteb-i edebin
mensuplarindan idi. ... Tuna Gazetesinde yazdig1 “Itidal” unvanl bir
makalede:

Cehl ile kendi lisanindan degilken bi-haber

Digerin tahsile kalkigman tuhaftir zor ile

Iftihar etmekte filvaki verirdim hak sana

Olsa tahsil-i lisan pardon ile bonjur ile
kit’a-i bi-manasiyla Fransizcanin adem-i liizumuna kail oldugunu
gosteren bu cahil ve mutaassip adam, bu sozleri, bu tarz-1
tefelsiifiiyle, o zaman memleketimize garbin bedayi-i asar ve
efkarini nakle ve bu muhit-i cehl ve taassupta yeni bir hareket-i
fikriyye uyandirmaya calisan Sinasilere, Kemallere ve daha ziyade
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Hamit ve Ekrem’e tariz etmek istiyordu.” Kopriilii, Naci i¢in ilim
ve irfanin ancak Ebu Niivas, Miitenebbi, Saib ve Feyzi-i Hindi gibi
Arap ve Fars siirinde var oldugunu sdyler. Naci’nin eserleri Kazim
Pasa, Avni Bey ve Hakki Beyler gibi eski mektebin en son
temsilcilerine uygundur. Dolayisiyla Kopriilii Naci’yi klasik
edebiyatin bir temsilcisi olarak gérmeyi tercih eder.

Gelecek sayida Kopriilii’niin 6zellikle Servet-i Fiinun ve
Milli Edebiyat donemindeki goriislerini ele alacagiz. Burada donemi
ile ilgili simdilik su kadarmi sdyleyelim. Mehmet Fuad Kopriilii
ayn1 zamanda edebiyat tarihgiliginin bir geregi olarak metodolojiyi
kurmaya ¢alismis hem de bir miinekkit yaklagimi ile doneminin
genel anlayisini tespit etmistir. Bu yazilarinda sosyolojik kiiltiiriin
yaninda estetik degerler de kendini elle tutulur sekilde
hissettirmistir. Recdizdde Mahmut Ekrem ve Muallim Naci
hakkinda yapilan doktora tezlerinin bibliyografyasinda Kopriilii’niin
bu yazilarmin bulunmamasi muhakkak ki bir eksikliktir.
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Degerlendirme ve Tanitmalar

“Sevk ve Iskanin Yiiziinci Yilinda...”

Serdar GURCAY"

Kitap 1: Sevk ve Iskinm Yiiziincii Yilinda —
1: Ermeni Konferanslari — Olaylarin Sebep ve
Sonuglari, Prof. Dr. Yusuf Halagoglu, Prof.
Dr. Ali Arslan, Istanbul: Istanbul Aydin
Universitesi Yayinlari, 2016, 40 sayfa, ISBN:
978-605-4303-54-0.

“Ermeni Konferanslari: Olaylarmm Sebep ve Sonuglarn”
ismini tastyan bu kitap, “Sevk ve Iskanin Yiiziincii Yilinda” isimli
serinin birincisi olup Istanbul Aydin Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi tarafindan “Tarihi Belgeler Isiginda Ermeni Olaylar1” ana
basligiyla diizenlenen etkinliklerden, ayni konuyu ele alan ve ayri
tarihlerde sunulan iki konferansin metinlerinden olugmaktadir.

Kitapta Prof. Dr. Suayip Karakas’in takdim yazisindan
sonra yer alan birinci konferans, “Egrisi-Dogrusuyla Ermeni

* Ars. Gor., Istanbul Aydin Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, Istanbul/TURKIYE,
serdargurcay@aydin.edu.tr
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Meselesi” bagligini tasir ve Prof. Dr. Yusuf Halacoglu tarafindan
verilmistir.

Ikinci konferans, “Ermeni Meselesi” adiyla Prof. Dr. Ali
Arslan tarafindan sunulmustur.

Ik konferansta, Tiirk Tarih Kurumu eski Baskan1 Prof. Dr.
Yusuf Halagoglu, Ermeni olaylarin1 arastirmaya Devlet Arsivleri
Genel Miidiirliigi yaptig1 donemde basladigini agiklar. Ardindan,
Halagoglu diinya arsivlerini de arastirdigini belirtir. Halagoglu,
konunun aydinliga kavusmasinin zor olmadigmi; lakin asirt
derecede siyasallagmasindan &tiirii zorluklar yasandigini dile getirir.
Briiksel’de katildig1 bir konferansta s6zde soykirim hakkinda alinan
parlamento karari1 hakkinda, “demokraside, hukukta savunma hakk1
olmadan  yargilama yapilamayacagini, yapilan yargidan
mahkiimiyet ¢ikamayacagini, Tiirkiye’ye o yasa cikarken kendini
savunma hakki verilmedigini” sdyledigini belirtir (s. 14). Bu
cercevede Halagoglu konusmasinda, olaylar hakkinda sayisal ve
tarihi birgok bilgi verir. Ermeni ¢etelerin Osmanli’ya saldirdigini
belgelendirerek anlatir. Osmanli’nin bu durum karsisinda onlari
mecburi gdge sevk ettigini aktarir.

Kitaptaki ikinci konusmada 6nce Prof. Dr. Ali Arslan
tarafindan Ermenilerin tarihgesi verilir. Ermenilerin Dogu Roma,
Bizans ve Pers devletleri ile olan iligkilerinden bahsedilir,
mezhepsel farklilik nedeni ile Dogu Roma Kilisesi ile ayr
diistiikleri, bunun i¢in Ermenilerin Istanbul’dan ayrildiklar1 anlatilir
(s. 31). Ardindan, Tiirk ve Ermenilerin tarih i¢indeki dostluklart ve
birliktelikleri s6z konusu edilir; Dogu Roma ve Persler tarafindan
zor duruma diisiiriilen Ermenilerin, Selguklularin bélgeye gelmesi
ile rahatlamalart ve Selguklularin onlara sagladiklar kolayliklar
anlatilir (s. 32). Sonrasinda Ruslar ile Ermenilerin iliskilerine
deginilir. Akabinde, Ingiltere, Fransa ve ABD’nin Ermeni
meselesine miidahil olmasi bahse konu edilir. Daha sonra, I. Diinya
Savast donemindeki sevk ve iskan hakkinda bilgi verilir. Ardindan,
Ermeni  olaylarmin  siyasallagmasi  meselesine  deginilir.
Konusmanin sonu¢ kisminda; Tiirklerin Ermenilerle tek sorununun,
onlarin sOmiirgeci devletler ile miittefik olup kendilerine
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saldirmasidir (s. 40). Ayrica, Osmanl bir giivenlik politikasi olarak
onlar1 iilkenin ¢esitli yerlerine iskdn ettirmistir. Iskdn tim
Ermenilere uygulanmamistir, onlara kotii davranan giivenlik giigleri
cezalandirilmigtir. Bu durum, iskdnin igleyisinin diizgiin ve
amacinin pozitif oldugunu kanitlar niteliktedir.

Kitap 2: Sevk ve Iskdnin Yiiziincii
Yilinda — 2: Ermeni Meselesi ve 1915
Olaylar1 — Ulusal Sempozyum Bildirileri,
Ed.: Yrd. Dog. Dr. Dinara Duisebayeva,
Istanbul: Istanbul Aydin Universitesi
Yayinlari, 2015, 219 sayfa, ISBN: 978-
605-4303-55-7

“Sevk ve Iskanin Yiiziincii Yilinda” isimli serinin ikinci
kitabi, ulusal sempozyum bildirilerinden olusmaktadir.

Istanbul Aydm Universitesi Miitevelli Heyeti Baskan1 Dr.
Mustafa Aydin, Rektér Prof. Dr. Yadigar izmirli ve tertip heyeti
adina Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Suayip Karakas’in
on sozleri ile baglamaktadir. Sempozyumda toplam on iki
konusmaci bulunmaktadir. Konusmacilar sirasiyla; Prof. Dr. Enver
Konukeu, Prof. Dr. Haliik Selvi, Prof. Dr. Halil Bal, Yrd. Dog. Dr.
Ramazan Erhan Giillii, Emekli Biiyiikelci Omer Engin Liitem, Prof.
Dr. Siileyman Beyoglu, Prof. Dr. Enver Bozkurt, Prof. Dr. Kamil
Veli Nerimanoglu, Emekli Milli Emlak Bagskontrolorii Saldhattin
Kardes, Dog. Dr. Ercan Karakog, Yrd. Dog. Dr. Dinara Duisebayeva
ve Yrd. Dog. Dr. Rovsen Alizade’dir.

Konusmalarin bagliklar;; “1915 Ermeni Olaylart Ve
Tehcirin 100. Yili” projesinin tanitimi, “Ermeniler Tarafindan
Katledilen Tiirkler ve Toplu Mezarlan”, “Birinci Diinya
Savasi’ndan Once Tiirk-Ermeni Iliskileri (1908-1914)”, “I. Diinya
Savast Yillarinda Dogu Anadolu ve Kafkasya’da Tiirkler”, “ilk
Ermeni Silahli Hareketleri Karsisinda Zaptiye Nazirt Hiiseyin
Néazim Pasa’nin Tavir ve Faaliyetleri”, “Birinci Diinya Savasi
Sonrasinda Ermenistan’a Verilmek Istenen Topraklar”, “Ermeniler
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Neden Tehcir Edildi?”, “Ermeni Soykirimi1 ve Uluslararast Hukuk”,
“Akademik Arastirmalar Isiginda Soézde Ermeni Soykirimi
Miinakasas1”, “Tehcire Tabi Tutulanlarin Mal Varliklar1”, “Son
Donem Ermeni Terorii: Asala Eylemleri”, “Ermeni Olaylarint Konu
Alan Romanlar”, “S6zde Ermeni Soykirimi Olaylar1 ve Bugiinkii
Ermenistan’in  Isgalcilik Siyaseti Uzerine” ve degerlendirme
konugmasi olarak “2015 i¢in Ermenistan ve Diaspora Tarafindan
Planlanan Etkinlikler” seklindedir.

Kitapta one ¢ikan fikirlerden bazilari; Ermeniler tarihte
benzeri goriilmemis bir sekilde XIX ve XX. yiizyilda Tiirk
diismanlig: ile sahneye ¢ikmislar, 6zellikle 1918 yilindan itibaren
bolgeyi kan golii haline ¢cevirmislerdir. Cok miktarda giinahsiz Tiirk
bliylik kirimlara maruz kalmigtir. Ermeni ve dig devletlerin
propagandalar1 ise siyasi ve tehlikeli rakip olarak goriilen Osmanl
Devletine karsi etkili olmus ve gergekleri hemen her defasinda ters
yiiz etmislerdir.

Oyle ki Osmanli Devletinin son donemlerinde Ermeniler
ayricalikli bir yer edinmislerdir; lakin Ermeni ceteleri batili
devletlerin destegi ile teskilatlanma ve sildhlanma faaliyetlerini
siirdiirmiis ve I. Diinya Savasi baslar baslamaz fiili hareketlerini
yogunlastirmiglardir.

Prof. Dr. Siileyman Beyoglu konusmasinda donemin Alman
Biiytikel¢isi Wangenheim’mn 15 Nisan giinii yazdig1 bir raporda
“Ermenilerin savas esnasinda yaptig1 katliamlar iizerine sikayetler
gittikge artryor. Onlarin, Imparatorlugun diismaniyla birlikte isyan
ettikleri ve bazi yerlerde Tiirk gorevlilere saldirdiklari suglamasi
yapilmaktadir. Yabanci iilkelerdeki Ermenilerin tavirlari {izerine
haberler de gittikge cogaliyor; sadece Kafkaslardan degil, Amerika,
Bulgaristan ve diger iilkelerden binlerce goniilliiniin Rus ordusuna
katildigmi, Tiirk halkini yok etmek igin sildhlarimi Tiirklere
yonelttikleri ger¢egini Alman subay da dogrulamaktadir” dedigini
aktarir (Calik, 2003: 111°den aktaran Beyoglu, 2015: 91).
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Kitap 3: Sevk ve Iskdnin Yiiziincii
Yilinda — 3: Ermeni Meselesi ve 1915
Olaylar1 — Tarihi Gergekler, Siyasi
Algilar, Hosgorii, Uzlast Arayiglart —
Uluslararas1 Sempozyum Bildirileri, Ed.:
Yrd. Dog¢. Dr. Dinara Duisebayeva,
Istanbul: Istanbul Aydin Universitesi
Yayinlari, 2015, 371 sayfa, ISBN: 978-
605-4303-56-4.

“Sevk ve Iskanin Yiiziincii Yilinda” isimli serinin iiciincii
kitabinda ise uluslararasi sempozyumdaki bildiriler yer almaktadir.
Sempozyuma katilanlar ve bildirileri; Emekli Biiyiikelgi Omer
Engin Liitem “Tiirkiye ve Ermenistan Arasinda Uzlas1”, Emekli
Biiyiikel¢i Pulat Tacar “‘Soykirimi’ Siyasal veya Tarihsel Degil,
Hukuksal bir Kavramdir”, Prof. Dr. Erol Kiirk¢iioglu “Selcuklu
Devlet Adamlarmin Ermenilere ve Hiristiyan Unsurlara Karsi
Izledikleri Hosgoérii Siyaseti”, Dog. Dr. Senol Kantarci
“Ermenistan’da,  ‘Petrosyan’, ‘Kog¢aryan’ ve  ‘Sarkisyan’
Yonetimlerinin ‘Ermeni Sorunu’ Politikalari, Prof. Dr. Michael
Gunter “Why the Armenian Tragedy was not Genocide”, Prof. Dr.
Kamil Veli Nerimanoglu “Rusya Ve Azerbaycan Arsivlerinde
Ermeni Meselesi”, Biilent Akarcali “Ortak Acilar, Ortak
Sorumluluklar, Ortak Gelecek”, Prof. Dr. Tal Buenos “The Turning
of the Ottoman Armenian Group-Identity From Ethno-Religious to
Political According to Angloamerican Imperialist Interests”,
Maximo Gauin “Victims of their Nationalists: Armenians and
Greeks in Western Anatolia, 1905-1922”, Ast. Prof. Christopher
Gunn “The Rise and Fall of ASALA and Arf Terrorism”, Prof. Dr.
Cemil Hasanli “Rusya Devlet Askerl Tarih Arsivinin Belgelerine
Gore Kafkas Cephesinde Ermeni Goniillii Birlikleri (1914-1916)”,
Prof.Dr.Ismail Musa “Azerbaycan’m Zengezur Mahalmin Yukar
Kismimin Ermenistan’a Verilmesi Siireci”, Prof.Dr.Abdiilhalik M.
Cay “Ermeni Milliyetgiliginin Dogusu ve Ermeni Ihtilal Orgiitleri”,
Gillseren S. Aytag “1921 Kars Antlagmasi”, Prof.Dr.Ali Arslan
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“Ermenilerin Ordu (Yayladagi)’yu Yakmasi (1921) ve Fransizlarin
Tavr1”,  Prof.Dr.Batir  Nurbay  Cumaniyazoglu  “Ermeni
Tagnaklarinin Tirk Halklarina Yaptigi Katliamlar, Yrd.Dog.Dr.
Ramazan Kurtoglu “Giiniimiizde ABD’de Ermeni Diasporast ve
Tiirk Diismanligi1”, Yrd.Dog¢.Dr. Nazim Muradov “Gilinlimiizde
ABD’de Ermeni Diasporasi ve Tiirk Diigmanhigi iddialari”. Son
olarak Prof.Dr.Kazim Yetis’in degerlendirme ve kapanis
konugmasina yer verilmistir.

Pulat Tacar’in agiklamasina gore; hukukun amaci bir seyi
kanitlamak, tarihin amaci ise izah etmektir. Hukuk yargilar, oysa
tarih deger yargisindan uzak durur. Kavram kargasasindan
kurtulmak i¢in yapilacak ilk is, tarihsel diisiince sistemini hukuksal
diisiince sisteminden ayirmaktir (s. 62). Tiirkiye ile Ermenistan
arasinda Ziirih’te imzalanan protokoller yiiriirliige girmemistir. Bu
protokoller iki iilke tarihgileri arasinda, bagka iilkelerden gelecek
bilim adamlarinin da katilimima acik olacak bir Tarih Komisyonu
kurulmasini 6ngormekteydi, 6zellikle diaspora Ermenileri, tarihin
kendi versiyonlariin tartigsmaya agilmasina karsi ¢ikmaktaydilar.
Daha sonralari, bu protokolleri yorumlayanlar, tarih komisyonu
kurulmasini kabul etmenin Ermeniler tarafindan verilmis bir 6diin
oldugunu belirttiler. Akabinde, sorunun Ziirih protokollerinde
ongoriilen Komisyonlar tarafindan ele alinmasini dnererek, siyasal
sorumluluktan kagmak isteyen hiikiimetlerin bu tutumunun
arzuladiklar1 siyasal gelismeleri engelledigini fark eden Ermeni
Cumhurbagkan1 Sarkisyan, Ziirih protokollerinin onaylanmasini
Ermeni parlamentosunun giindeminden ¢ektigini agiklamistir.
Sonug olarak, “tarihsel baglamda soykirimi” teriminin gegerliliginin
bulunmadigi, ya bu konuda alinabilecek bir siyasal karari
glindemden diisiirmek ya da siyasal propagandaya yonelik bir taktik
olarak giindemde tutulmak istendigini diisiinmekteyiz (s. 68).

Prof. Dr. Erol Kiirk¢iioglu bildirisinde 6nemli noktalara
deginmistir; buna gore bugiin eger Ermenilerin milli bir kilisesi
varsa, bu Tirkler sayesindedir. Ermenilerin milli kilisesinin
kurucusu da Osmanl padisahi Fatih Sultan Mehmet’tir. Fatih, 1461
yilinda Ermeni patrigini bizzat istanbul’a davet etmis ve bundan
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sonra dini faaliyetlerini Istanbul’da siirdiirmesini istemistir. Eger
bugiin Ermenilerin milli kiliseleri varsa, eger Ermeniler bugiin milli
kimliklerini tasiyabiliyorlarsa ve Katkasya’da bagimsiz bir
Ermenistan devleti varsa bunu o6nce Selcuklu Tiirklerinin hos
goriisiine baglamak tarihi bir zarurettir (s. 73). Bizans Ermenilere
kars1 yogun baski politikasi izlemis, bir taraftan dini anlagsmazliklar,
diger taraftan siyasl anlagsmazliklar ¢ikmis ve agir vergiler
getirilmigtir. Bu sebeple Ermeni tarihgileri, Selguklu Tiirklerini bir
“kurtarici” olarak goérmiiglerdir (s. 72).

Prof. Dr. Cemil Hasanli'nin anlatimiyla, Dogu
Anadolu’daki Tiirklerin katliami Ermenilerin tehcirine neden oldu.
Ermeniler bu olaylari, soykirim diye adlandirarak kendi lehlerine
cevirmeye caligsalar da tarihi ger¢ekler daha karmasik olaylart haber
veriyor (s. 181). 1914-1915 yillarinda “fedailer” adi altinda
Ermeniler, Tiirkiye’ye karst muharebelere katilmaya basladilar (s.
182).

Kitap 4: Sevk ve Iskdnin Yiiziincii
Yilinda — 4: Tirkler ve Ermeniler -
Komsuluk {liskileri, Ed.: Yrd. Dog. Dr.
Dinara Duisebayeva, Istanbul: Istanbul
Aydin Universitesi Yayinlari, 2016, 181
sayfa, ISBN: 978-605-4303-57-1.

Kitap, “Komsuluk iliskileri” alt baslig1 ile “Sevk ve Iskanin
Yiiziincii Yilinda” isimli serinin dordiincii kitabidir.

Eserde, Prof. Dr. Gilinay Karaagag, “Tiirk¢ce-Ermenice Dil
Iligkileri”, Prof. Dr. Erman Artun “Ermeniler ve Tiirk Halk
Edebiyati”, Prof. M. Resat Basar “Batililasma Donemi ve
Sonrasinda Ermeni Sanatgilar ve Bir Dostluk Miladi: 20157, Yrd.
Dog¢. Dr. Miinip Melih Koruk¢u “Hagop Baronyan: Tanzimat
Donemi Tiyatrosunun Hiciv Ustas1”, Prof. Dr. Kamil Bostan
“Anadolu Mutfagi: Tiirkler, Ermeniler”, Mehmet Giintekin “Tiirk
Misikisinin Ermeni Ustalar1” bdliimleri mevcuttur.
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Prof. Dr. Giinay Karaaga¢’in anlatimi dogrultusunda,
dillerin ses bilgisi ve s6z dizimi diizlemlerinin temsil ettigi kullanim,
yapilarinda, kisilere, sosyal gruplara, bdlgelere ve zamana bagh
olarak, sozliiklerin temsil ettigi edinim yapilarina oranla, oldukca
zengin gesitlilikler ve hizli degisiklikler yaganmaktadir. Bu yiizden,
dil alig-verisleri sdz konusu edildiginde, ilk akla gelen sozlik
alintilar olmaktadir. Genis bir cografyada uzun bir siire yasamis ve
yasamakta olan Tiirkgenin Cince, Fars¢a, Ermenice, Rusga, Macarca
ve Romence gibi eski komsulariyla iliskileri, yalniz sozliikte
kalmamig, ses ve s6z yapimu ile soz dizimi diizlemlerine de
sigramigtir. Bu ylizden, Tiirk¢enin bu eski komsulartyla iligkileri s6z
konusu oldugunda, sozliiklerde goriilen s6z aligverislerinin 6tesinde,
gramerlik alintilar da giindeme gelmektedir (s. 16). Giinay
Karaagac’in yazisinda yer verdigi lizere Ermenice, MS 4. yiizyilda
Tiirk¢eden en az yirmi ii¢ s6z almis bulunuyordu. 11. asrin sonlarina
dogru Tiirkgeden Ermeniceye gegen sozliik ve gramerlik alintilarin
sayist onemli derece artmistir. Ermenicede, Tiirkiye Tiirkgesine ve
Azerbaycan Tiirkcesine ait kelimelerin her gegen yiizyil daha da
arttigini sdyleyebiliriz. R. A. Agaryan’in “Ermenicedeki Tiirkge
almtilar” kitabinda Ermenicede, 4262 Tiirk¢e alint1 kelime oldugu
belirtilmigtir. Bunun yan1 sira Ermenicede yasamakta olan pek ¢ok
Tiirkce kelime Ermenice olarak gosterilmektedir (s. 18).

Dil kiiltiirel 6gelerin tasiyicisidir. Bir arada yasayan
toplumlar orf, adet ve mutfak kiiltiirii kadar dil agisindan da
kargilikli etkilesim halindedir. Bunun bariz 6rnegini Tiirk¢e ve
Ermenice etkilesiminde gérmekteyiz.

Tanzimat’la birlikte hayatimiza giren tiyatro tliriiniin
gelisimi bahsinde Istanbul’da tiyatro faaliyetlerinin Ermeni kokenli
sanatgilar tarafindan yiiriitiildigi bilinmektedir. Bir Tanzimat
aydmi olan Baronyan, Batililasma siirecinde Osmanli tiyatro
geleneginin  batili  formlara kavusmasinda, sadece dergi
yayimlayarak degil, oyun yazarlig1 seriivenine sahnelenebilirlik
dereceleri yliksek oyunlarla hiz katarak da katkida bulunmustur.
Yazili metin geleneginin olusmasindaki katkilari bir yana, Osmanl
devletinin ilk tiyatro dergisini yayimlamig olmasi da onun tiyatro
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sanatinin bu topraklardaki gelisimine paha bicilmez bir katki
saglamistir. Ayrica kaleme aldigi Tirkce ve Ermenice oyun
elestirileriyle de oyun elestirisi mekanizmasinin da ilk 6rneklerini
vermigtir. Baronyan, Ermeni oyun yazarligiyla, Tirk tiyatro
hayatinin da kesisiminde yer almaktadir, bu nedenle yasadigi
donemin ¢agdag Osmanli tiyatrosunun olusumundaki 6nemi asla
yok sayilamaz (s. 157).

Ote yandan, Tiirkler Orta Asya’da yasam tarzina bagh
olarak belli bir yemek kiiltiirii ile yagsamiglardir. Anadolu’ya go¢ ve
burada yerlesik diizene gecilmesi, Isldm dininin kabul edilmesi,
Anadolu’da bol bulunan sebze ve meyveler Tirklerin yemek
kiltiirinde degisimlere neden olmustur. Diger taraftan Tiirklerin
Anadolu’daki diger toplumlarla kiiltiirel, siyasi, sosyal iligkilere
girmesi, karsilikli etkilesimlere sebep olmustur. Onlarca farkli
kiiltiir i¢cinde bin yila yakin ayni topraklarda birlikte yasadiklari
Ermenilerin de ¢ok dnemli rolleri olmustur. Kagmilmaz olan bu
etkilesimler, yeni yemek cesitlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmus,
diger bir ifadeyle Anadolu mutfagina 6nemli katkilar yapmustir.
Anadolu cografyasinin ortak malzemeleri iizerinden bi¢imlenmis bir
mutfak olan Anadolu mutfagini olusturan yemeklerin her biri farkli
kiltlirlerden izler tasimaktadir (s. 170).

Diger yandan, Tiirkler arasinda saz sairi anlamina gelen asik
kelimesi XVI. yiizyildan sonra Ermeniler arasinda da kullanilmaya
baglamistir. Bu tarihe kadar Varsak, Gusan, Mutrib gibi adlarla
taninan Ermeni Asuglart i¢inde en eskisinin “Gusan” oldugu
anlagilmaktadir. Manuk Abegyan, “Gedim Gugsan Halg Negmeleri”
adli eserinde, bu kelime tekil olarak “calip sOyleyen” sanat¢i igin
kullanilmistir, demektedir. Gusan adi1 kendi eserlerini ¢alip sdyleyen
erkek sanatcilar i¢in kullanilmigtir. Kadin asiklara ise “varsak’ ismi
verilmigtir. Bu sanatgilar XVI. yiizylla kadar Tirklerdeki
“ozan”larin iglevlerini yerine getirmiglerdir. Fuat Koprili,
Ermenilerin Tiirklerle temasindan sonra meydana ¢ikan sazli asuglar
ve onlarm Tiirk agiklart ile rabitalarint mithim gérmektedir. Bizim
asiklarin man, kogma, tiirkii, destan gibi sekillerinin Ermeni asuglar
tarafindan taklit edildigi pek asikardir (Koprili, 2012: 227).

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi Y1l 2 Say1 3 - 2016 (125-137) 133



“Sevk ve Iskdnmin Yiiziincii Yilinda...”

Ermeniler ile Tiirkler arasindaki karsilikli tesirlerin derecesi
mukayese edilecek olursa, Ermeniler iizerindeki Tiirk tesirinin,
bagka tesirler ile mukayese edilemeyecek derecede biiyiik oldugu
derhal goriiliir; ¢iinkii, Tiirkler siyasi hakimiyet ve niifus sayisi
itibariyle Ermeniler iizerinde maddeten ve manen niifus icrasina
muktedir olduklar1 gibi, Islim din ve medeniyetiyle ¢oktan beri
alisik olduklar1 cihetle, Ermenilerin mensup oldugu Orta Cag
Hristiyan medeniyetine kars1 derin bir kiiciimseme hissi beslemekte
idiler. Esasen kuvvetli ve yiiksek bir harsa malik olmayan ve siyasi
istiklalini kaybettikten sonra biiyiik hars merkezlerinden mahrum
kalan Ermeniler, yavas yavas Tirk harsmi kabule mecbur oldular
(Kopriilii, 2012: 233-234).

Tiirk misikisinde komsuluk iligkilerine deginilecek olursa,
Tiirk masikisi Istanbul merkezli bir kiiltiir olarak gelismistir; lakin
Yahudilerin, Rumlarin ve 6zellikle Ermenilerin katkilar1 olmustur
(s. 174). Ermeniler, Tiirk ozanlarinda oldugu gibi eserlerini bir
misiki aleti ile icra etmislerdir (s. 123). Ermeni asuglarinin isimleri
ve kullandiklar1 masiki aleti bile aynen Tiirklerden alinmigtir
(Kopriili, 2012: 243).

Kitap 5: Sevk ve Iskdnin Yiiziincii
Yilinda — 5: Biitiin Yonleriyle Ermeni
Meselesi - El Kitabi, Prof. Dr. Ali Arslan,
Yrd. Dog¢. Dr. Ramazan Erhan Giill,
Istanbul, Istanbul Aydin Universitesi
Yayinlari, 2015, 131 sayfa, ISBN: 978-
605-4303-58-8.

Kitap “Sevk ve Iskanin Yiiziincii Yilinda” isimli serinin
besinci ve son kitabidir. Ermeni iddialar1 ve Tiirk-Ermeni tarihini
esas alan bir el kitab1 olacak sekilde hazirlanmustir,

Bu calismada hedeflenen husus; Ermeni meselesinin
olusum ve sekillenmesindeki biitiin faktorleri bir arada diistinerek,
konunun anlasilmasi i¢in genel esaslart belirlemek, problemin
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ortaya cikisini ve gelisim siirecini ortaya koymak ve sorunun
¢Oziimiine katki saglamaktir.

Girig boliimiinde ele alinan bagliklar; Ermenilerin ve Ermeni
Kilisesinin Kisa Tarihi, Tiirk-Ermeni {liskilerinin Baslangici,
Ermenilerin  Osmanli Idaresine Girisi ve Istanbul, Ermeni
Patrikliginin Kurulusu, Osmanli Devleti-Rusya Iliskilerinde
Ermenilerdir.

Birinci boliimiin ana konusu “Osmanlt Devletinde
Ermenilerin Sosyal, Dini, Idari ve Hukdki Durumlart”dir. Boliim
icerisinde degerlendirilen hususlar ise; Tanzimat Oncesi Dénemde
Osmanlt Ulkesinde Ermenilerin Idari ve Hukuki Durumu,
Misyonerlik Faaliyetleri ve Osmanli Ermenilerine Emperyalist, Bati
Miidahalesi, Katolik Misyonerler, Protestan Misyonerler,
Misyonerlerin Ermeni Olaylarina Etkileri, Batililasan Osmanli ve
Ermeniler ve Ermeni Cemaati Nizamnamesinin {lanidir.

Ikinci boliim “Ermeni Sorununun Devletlerarast Boyuta
Tasinmast ve [lk Silahli Hareketler” hakkindadir. Boliim icerisinde
yer verilmis fikirler su alt bagliklarda toplanmigtir; Patrik Migirdig
Hrimyan ve Ermeni Olaylari, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve
Ermeniler, Berlin Kongresi Sirasinda Ermeniler, Ermeni Cemiyet ve
Komitelerinin Kurulusu, Komitelerin Fikri Hazirlig1, 1lk Kurulan
Cemiyetler, Silahli Komitelerin Kurulusu, Ermeni Meselesinden
Kaynaklanan ilk Gerginlikler, Komitelerin Ermeni ileri Gelenlerine
Yénelik Saldirilan, Ermeni Islahat Layihasinin ilani, Bab-1 Ali
Niimayisi, Anadolu’da Ilk Isyanlar ve Vilayat-1 Sarkiyye’de Asayis
Sorununun Yaygilagmasi.

“Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Ermeni Sorunu” basligini
esas alan ticlincii boliimiin alt konularini su sekilde siralayabiliriz:
Mesrutiyetin 11dnm1 ve Ermeniler, 1909 Adana Olaylari, Mesrutiyet
Doneminde Vilayat-1 Sarkiyye’de Asayis, Vilayat-1 Sarkiyye’de
Islahat Projesinin Kabiilii, Birinci Diinya Savasi Sirasinda Ermeni
Olaylar;, Savas Oncesi Ik Gerginlikler, Savas Karsisinda
Ermenilerin Tutumu, Sevk ve Iskdn Kanunu’nun Cikarilmast,
Ermenilerin Sevk Bolgeleri ve Sayr Tartismalari, Sevk Edilen
Ermeni Kafilelerine Zarar Verenlerin Cezalandirilmasi, “Ermeni
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Katogikosluk ve Patrikligi Nizamnamesi’nin Cikarilisi, Miitareke
ve Milli Miicadele Yillarinda Ermeni Meselesi, Ermeni-Rum
Patrikhaneleri Iliskileri, Milli Miicadele Karsisinda Ermeniler,
Lozan Antlasmasi ve Ermeniler bu boliimiin ana konularim
olusturmaktadir.

Dordiincii ve son boliim “Lozan Antlasmasindan Giiniimiize
Ermeni Sorunu” adi altinda yazilmigtir ve igerigi; Cumhuriyet
Doéneminde Ermeniler ve Dini Yapi, II. Diinya Savagi ve Ermeni
Meselesinin SSCB Tarafindan Yeniden Canlandirilmasi Tesebbiisii,
ABD ve Batili Devletlerin Ermeni Meselesini Yeniden
Canlandirmalari, ASALA Teror orgiitii ve Yaptigi Suikastler,
Ermenilerin Sevr’i Yeniden Ihya Etmek Ig¢in 1983 Yilinda
Yaptiklar1 Ermeni Kongresi, Kongre Kararlar1 ve Uygulanmasidir.

Tiirk-Ermeni iligkileri tarihi stirecte oldugu gibi giiniimiizde
de devletleraras1 giiclerin stratejilerine bagli bir seyir takip
etmektedir. Bu durum her iki milletin birbirlerini anlamalarini ve
gecmiste yasanan hadiseler hakkinda saglikli degerlendirmeler
yapmalarimi engellemektedir. Sorunlar1 ¢6ziime kavusturabilmenin
en saglikli yolu, once lgiincli kisilerin aradan ¢ekilmesini ve
ylizlerce yil bir arada yagsamis bu iki milletin kendi sorunlarini
kendilerinin  ¢oziime kavusturmasini  saglayabilmektir. Bu
saglanabilirse, hem Tiirklerin hem de Ermenilerin Onyargisiz
degerlendirmeler yapabilmeleri kolaylasacaktir.

“Sevk ve Iskdnin Yiiziincii Yilinda” isimli serinin bes
kitabinda anlatilmak istenen baglica fikirler sirasiyla; Ermenilerin
Dogu Roma’dan ayrilarak Orta Dogu’ya yerlesmeleri, orada Dogu
Roma ve Perslerden baski gormeleri, Selguklularin bolgeye
gelmeleri ile huzur bulmalan ve ortak yasamlarinda ciddi bir sorun
yasamamalar1 hatta kiiltiirel etkilesim i¢inde olmalar belirtilebilir.
Bu etkilesim dil, edebiyat, misiki, hatta mutfak kiiltiiriinde kendini
gostermektedir. Ardindan, Osmanlinin  gerileme siirecinde
Ermenilerin  yabanci giiclere katilarak, Osmanli kusatma
altindayken devlete saldirmalari neticesinde mevcut iligkiler
giivenlik ekseninde zarar gormiistiir. Bu sebeple sadece stratejik
bolgelerde bulunan Ermenilerin Osmanli topraklari i¢inde farkli
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noktalara korumalar esliginde sevk edilmeleri, resmi sevk
belgelerinin yazilmasi, onlara sevk sirasinda kotii davrananlarin
cezalandirilmast hatta idam edilmelerine deginilmistir. Bu siirecte,
One sirildiigii sekilde toplu Ermeni mezarlarinin bulunmamasi,
aksine toplu mezarlarin Tirk/Misliimanlara ait olmasindan
bahsedilmistir. Ayrica, yabanci iilke arsivlerinde sdzde soykirim ya
da katliama ait delil bulunmamaktadir. Diger yandan, sodzde
soykirim1 kabul eden siyasi meclislerin bu hiikiimler verilirken Tiirk
devletinden savunma istememeleri, bilimsel ve nesnel arastirma
yapilmasima yaklagmamalari konunun siyasi ve kutuplasmis
oldugunu gostermektedir.

Iste, Istanbul Aydm Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
“Sevk ve Iskanm Yiiziincii Yilinda” isimli etkinlik ve kitaplarla
basta 6grencileri olmak iizere Tiirk ve diinya kamuoyunu bu konuda
aydinlatmak istemistir. Faaliyet ve eser olarak bunda basarilidir.
Okuma ve aydinlanma ise kamuoyunun isidir.
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AYDIN TURKLUK BILGISI
(Istanbul Aydin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimii Dergisi)

Yayn Ilkeleri

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi, Istanbul Aydin Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Tirk Dili ve Edebiyatt Boliimii tarafindan Bahar (Nisan) ve
Giiz (Ekim) olmak tizere yilda iki defa ve basili olarak yayimlanan ulusal
hakemli bir dergidir.

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi’nde, 6zgiin olmak sarti ile Tirk dili,
edebiyati, tarihl ve ¢agdas Tiirk lehgeleri ve Tiirk diinyast edebiyatlari ile
ilgili aragtirma, inceleme, tenkit ve degerlendirme yazilari kamuoyuna
duyurulmak amaciyla yayimlanir. Bununla birlikte Sosyal Bilimlerin 6teki
alanlarindan dil ve edebiyatla ilgili kiiltiirel ve toplumsal problemleri konu
edinen yazilara da yer verilir.

Aydin Tiirkliik Bilgisi’ne gonderilecek yazilarda oncelikle alanina katki
saglayan 6zgiin nitelikte bir ‘arastirma makale’ veya daha 6nce yayimlanmis
calismalar1 degerlendiren, bu konuda yeni ve dikkate deger gortigler ortaya
koyan bir ‘derleme makale’ olmasi sartt aranir. Ayrica, ilgili alanlarda
yaymmlanan bilimsel kitaplara ait makale formatindaki degerlendirme
yazilar ile kitap elestirileri de derginin yayin kapsami i¢indedir.

Yayin kurulunun karari ile alaninda katkisi oldugu diisiiniilen yabanci
dilden &6zgiin makalelerin Ingilizce veya Tiirkge cevirilerine de derginin
icte birini gegmemek kaydi ile yer verilebilir. Ceviri makalelerin
yayimlanabilmesi i¢in ¢eviri metin ile birlikte 6zglin makalenin yazarindan
ya da hak sahibinden alinacak izin yazisiin da génderilmesi zorunludur.

Makalelerin Aydin Tiirkliik Bilgisi’'nde yayimlanabilmesi i¢in, daha 6nce
bir bagka yerde yayimlanmamig veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis
olmast gerekir. Bilimsel bir toplantida sunulmus ancak basilmamis
bildirilerden iiretilmis makaleler, bu durum dipnotta agik¢a belirtilmek
kosuluyla kabul edilebilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi ve Yayn Siireci

Yayin i¢in gonderilen makalelerin degerlendirilmesinde bilimsel nitelik
en 6nemli olgiittiir. Aydin Tiirkliik Bilgisi’ne gonderilen tim makaleler,
Yayin Kurulu'nca dergi yaym ilkelerine uygunluk ve nitelik bakimdan
degerlendirilir. Yaymn kurulu, gonderilen bir makaleyi yayimlayip
yayimlamama ve gerekli gérdiigii durumlarda makale {izerinde diizeltmeler
yapma hakkina sahiptir. Yapilan 6n inceleme sonucunda yayina uygun
bulunmayan makale, degerlendirme siirecine alinmayarak yazarma bilgi
verilir. Eksiklikleri varsa diizeltilmesi ve tekrar gonderilmesi i¢in yazarina
iade edilir. Yayina uygun bulunan makale, degerlendirilmek iizere ilgili



alandaki ti¢ hakeme gonderilir. Hakemler, gonderilen makaleleri yontem,
igerik ve Ozglinliik agisindan inceleyerek yayina uygun olup olmadigina
karar verirler. Belirlenen siire i¢inde gelen hakem raporlari géz oniinde
bulundurularak, makalenin yayinlanip yayinlanmamasina karar yetkisi
yayin kurulundadir. Makaleler, Yaym Kurulu tarafindan uygun goriilen
bir sayida yayimlanmak iizere programa alinir ve yazari bilgilendirilir.
Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil siire ile saklanir.
Makalenin yayimlanmasinin ardindan bir ay i¢inde yazarina makalenin yer
aldig1 sayidan 3 adet gonderilir.

Degerlendirme siirecinden gecerek yayimlanmasi kabul edilen yazilarin
telif hakki Istanbul Aydin Universitesi’ne devredilmis sayilir. Bu nedenle
yazilarla birlikte yayin haklarinin Aydin Tiirkliik Bilgisi'ne devredildigine
iligkin bir s6zlesmenin bulundugu “makale sunum formu”nun da doldurulup
gonderilmesi gerekmektedir.

Aydin Tiirkliikk Bilgisi’nde yayimlanan yazilardaki gorislerin ve
cevirilerin bilimsel, etik ve yasal sorumluluklari yazarlarina aittir. Yazi ve
fotograflardan, kaynak gosterilerek alinti yapilabilir. Ancak, yayimlanan
yazilar dergi yonetiminin yazili izni olmaksizin baska bir yerde (basili
olarak ya da internet ortaminda) yeniden yayimlanamaz. Yazar, yazisinin/
makalesinin Aydin Tiirkliik Bilgisi’nde yayimlandigini belirtmek kaydi ile
tiimiinii ya da bir bolimiinii kendi amaglar1 i¢in ¢ogaltma hakkina sahiptir.

Aydin Tiirkliik Bilgisi’ne yazi gonderen tiim yazarlar bu ilkeleri kabul
etmis sayilir.

Yayin Dili

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi’nin yayin dili Tiirkiye Tiirke¢esidir. Yayin
ilkelerine uygun olmak sartiyla diger Tiirk lehcelerinde yazilmis olan
yazilara da dergide yer verilebilir.

AYDIN TURKLUK BIiLGiSi DERGIiSi YAZIM KURALLARI

Yazim Kurallar:

Yapilan 6n incelemede yazim kurallarina uyulmadigi tespit edilen makaleler
diizeltilmesi i¢in yazarina iade edilir ve yayim programina alinmaz.

1. AnaBashk: i¢erikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali
ve koyu harflerle yazilmalidir. Makalenin baglig1 sézciiklerin ilk
harfi bilyiik olacak bigimde yazilmali ve en fazla 10-12 sozciik
arasinda olmalidir.

2. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)
1 koyu, adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmaly;
yazar(lar)in varsa gorev yaptig1 kurum(lar), haberlesme ve e-posta
adres(ler)i ilk sayfada dipnot ile belirtilmelidir.
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Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden
ve en az 100, en fazla 150 sozcilikten olusan Tirkce “Ozet” ve
Ingilizce “abstract” bulunmalidir. Ozet icinde, yararlanilan
kaynaklara, sekil ve ¢izelge numaralarina deginilmemeli; dipnot
kullanilmamalidir. Tiirkge ve Ingilizce &zetleri altinda bir satir
bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 sozciikten olusan anahtar
sozciikler (keywords) verilmelidir. Tiirkce makalenin Ingilizce
baslig1 olmal1 ve abstract’in tstiinde gosterilmelidir.

Ana Metin: A4 sayfa boyutunda (29.7x21 cm.), MS Word
programi, Times New Roman yazi karakteri ile, 12 punto ve
1.5 satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda ist 3 cm.,
alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmalidir. Yazilar 6zet, abstract, sekil ve tablo
yazilart da dahil 6.000 (altibin) sézciigii gegmemelidir. Metin
icinde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle
ya da tek tirnak i¢inde yazilmalidir. Metinde tirnak isareti + egik
harfler gibi ¢ifte vurgulamalara asla yer verilmemelidir.

Boliim Bashklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak
lizere ara ve alt basliklar kullanilabilir. Makaledeki tiim ara
(normal) ve alt bashklar (yatik) 12 punto ile sozciiklerin yalniz
ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde yazilmali; alt basliklarin
sonunda iki nokta iist liste konulmamali ve bir satir sonra devam
edilmelidir.

. Tablolar ve Sekiller: Tablolarin numarasi ve basligt bulunmali,

siyah-beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir. Tablo ve sekiller ayri
ayri sira sayist verilerek numaralandirtlmalidir. Tablo ¢iziminde
dikey ¢izgiler kullanilmamalidir. Yatay ¢izgiler ise yalnizca tablo
icindeki alt basliklar1 birbirinden ayirmak i¢in kullanilmalidir.
Tablo numarasi iiste, tam sola dayali olarak dik (normal); tablo
adr ise, her sozciigiin ilk harfi biiyiik olmak tizere egik (italik)
yazilmalidir. Tablolar metin i¢inde bulunmasi gereken yerlerde
olmalidir.

Tabloe 1: Farkli yaklasimlarin karsilastirmalr analizi

Sekil numaralarive adlari seklin hemen altina ortali sekilde yazilmalidir.

Sekil numarast egik yazilmali, nokta ile bitmeli, hemen ardindan
sadece ilk harf biiyiik olmak iizere sekil adi dik yazilmalidir.

7. Gorseller: Yazi icerisinde resim, fotograf ya da 6zel gizimler

varsa bu belgeler kisa kenari 10 cm olacak sekilde 300 ppi’da
(300 pixels per inch kalitesinde) taranmali, JPEG formatinda
kaydedilmeli, ayrica metin i¢inde kullanilan tiim gorsel geregler
makaleye ek olarak JPEG formatiyla gonderilmelidir. Internetten
indirilen gorsellerin de 10 c¢m-300 ppi kurallarina uygun
olmasi1 gerekmektedir. Gorsellerin adlandirmalarinda, sekil ve
cizelgelerdeki kurallara uyulmalidir. Dergi yaym kurulu, teknik



olarak problemli ya da diisiik kaliteli resim dosyalarini yeniden
talep edebilir ya da makaleden tiimiiyle ¢ikartabilir. Kaynak
olarak kullanilacak goriintiilerin kalitesinden ve yayimlanip
yayimlanmamasindan yazar(lar) sorumludur.

Resim ve fotograflar siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir.
Gorsel numaralari ve adlari gorsellerin hemen altina ortali sekilde,
egik yazilmalidir.

Sekil, ¢izelge ve resimlerin kullanildigr sayfa sayist 10’u gegmemeli,
isgal ettikleri alan yazinin {igte birini asmamalidir. Teknik imkana
sahip yazarlar, sekil, cizelge ve resimleri aynen basilabilecek
nitelikte olmak sarti ile metin igindeki yerlerine yerlestirebilirler.
Bu imkana sahip olmayanlar, bunlar i¢in metin i¢inde ayn1 boyutta
bosluk birakarak icine sekil, ¢izelge veya resim numaralarini
yazabilirler.

8. Dipnot: Dipnot kaynak gostermek ic¢in kullanilmamali, dipnot
kullanimima yalnizca agiklayici ek bilgileri igin bagvurulmali
ve otomatik numaralandirma yoluna gidilmelidir. Dipnotlarda
kaynak gostermek i¢in, metin i¢i kaynak gdsterme yontemleri
kullaniimalidur.

9. Alint1 ve Gondermeler/Atiflar: Yazar dogrudan ya da dolayli
olarak yaptig1 tiim alintilara agagidaki drneklere gore gondermede
bulunmalidir. Burada belirtilmeyen durumlarda APA6 formati
kullanilmalidir. Dogrudan alintilar tirnak i¢inde verilmeli ve italik
(egik) yaz1 karakteri ile yazilmalidir.

Gondermeler i¢in asla dipnot kullanilmamalidir. Tiim gondermeler parantez
icinde ve agagidaki bicimde yazilmalidir.

Tek yazarli ¢alismaya yonelik genel gondermelerde;

(Carter, 2004).

Tek yazarli caligmanin alint1 yapilan belirli bir yerine gondermelerde;
(Bendix, 1997: 17).

iki yazarli ¢alismalara géndermelerde;
(Hacibekiroglu ve Siirmeli, 1994: 101).

Ikiden fazla yazarli yayinlarda, metin icinde sadece ilk yazarin soyadi ve

‘vd.” yazilmalidir;
(Akalin vd., 1994: 11).

Kaynakea kisminda ise, birden fazla yazarli yayinlarin diger yazarlari da
belirtilmelidir.



Metin i¢inde, gébnderme yapilan yazarin adi veriliyorsa, kaynagin sadece
yayin tarihi yazilmalidir:

Gazimihal (1991: 6), bu konuda “........ ”nu belirtir.

Yayim tarihi olmayan yapitlarda ve yazmalarda yalnizca yazarlarin adi;
(Hobsbawm)

yazar1 belirtilmeyen ansiklopedi vb. yapitlarda ise kaynagin ismi, varsa
cilt ve sayfa numarasi yazilmalidir.
(Meydan Larousse 6, 1994: 18)

Ikinci kaynaktan yapilan alintilar da asagidaki gibi yazilmali ve
kaynaklarda belirtilmelidir:
Lepecki’nin de ifade ettigi gibi “......... ” (Akt. Korkmaz 2004: 176).

10. Kaynakc¢a: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
asagidaki orneklerde gosterildigi gibi yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin
birden fazla yayini olmasi hélinde, yayimlanis tarihine gore siralanmali;
bir yazara ait ayni yilda basilmis yaymlar ise (2004a, 2004b) seklinde
gosterilmelidir:

Kitaplarin gosterilmesi

Oztiirkmen, A. (1994). Tiirkiye 'de Folklor ve Milliyetcilik, Istanbul:
[letisim Yayinlar1.

Carter, A. (2004). Dans Tarihini Yeniden Diisiinmek, ¢ev: Cansu Sipal,
Istanbul: BGST Yayinlar.

Makalelerin gosterilmesi

Sarisézen, M. (1970). Baglama Metodu, Folklor/Halkbilim (1): 12-16.
Bakka, E. ve Felfoldi, L. (2002). Whose Dances, Whose Authenticity?
Dance Research (32): 3-18.

Kitap ici boliimlerin gosterilmesi

Lepecki, A. (2004). Concept and Presence: The Contemporary
European Dance Scene. Rethinking Dance History: A Reader,
ed. Alexandra  Carter, London: Routledge, s: 176-190.
Sahin, M. (2013). Klinik Psikolog Olmak. K/inik Psikoloji, ed. Linden, W.
ve Hewitt, P. L. Ankara: Nobel, s: 1-16.

Tezlerin gosterilmesi

Dehmen, B. (2005). Ulusal ve Kiireselin Kesigme Noktasinda Halk
Danslarina Bir Yaklagim: Dansin Sultanlari, Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul: Bogazi¢i Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.



Internet kaynaklarinin gésterilmesi

Internet elde edilen verilerin kaynaklar: mutlaka gosterilmeli ve
Kaynakg¢a’da erigsim adresi ve erisim tarihi belirtilerek verilmelidir. Erisim
adresi olarak kaynagin yer aldig1 web sayfasinin (ana sayfa) adresi degil,
kaynagin goriintiilendigi adres verilmelidir.

http://www.tdkterim.gov.tr/bts/ (12.10.2014).

Aksu, G. (2011). Ozgiir Bir Beden, Ozgiir Bir Sanat Dali, Yazinda ve
Ceviride Beden, Aksit Goktirk it Anma Toplantist (15-17 Mart 2006)
Istanbul Universitesi. http://mimesis-dergi.org/2011/04/0zgur-bir-alan-
ozgur-bir-sanat-dali/. (12.10.2011).

Goriigmelerin gosterilmesi )
Ural, U. (2014). Artvin halk danslar ¢alistiricist Ugur Ural ile UFTAD
ofisinde yapilan goriisme, Istanbul: 19 Temmuz.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere ve yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmis
yazilar, “makale sunum formu” ile birlikte e-posta yoluyla asagidaki
adreslere gonderilebilir.

Cevirisi yapilmis makalelerin degerlendirmeye aliabilmesi igin 6zgiin
metinlerin ve makale sahibinden (asil yazar veya hak sahibi yayinevi) izin
yazilarinin da génderilmesi zorunludur.

On inceleme ve hakem degerlendirmesi dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek {izere yazarlarma geri gonderilen yazilar, gerekli
diizeltmeler yapilarak en geg bir ay ig¢inde tekrar dergiye ulastirilir.
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